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RESUMEN

En el siguiente analisis critico juridico, tomd en cuenta la aplicacion de los
principios in dubio pro reo y presuncion de inocencia por parte de los operadores de
justicia. Dichos principios son de importancia cuando una persona es sometida a un
proceso judicial y principalmente al momento en que los jueces adoptan la decisién en
la etapa de juicio, pues, la misma tiene derecho a la tutela judicial, efectiva y expedita
de sus derechos e intereses, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad
(CRE, 2008) en virtud de lo cual, los administradores de justicia penal, tanto en el ambito
administrativo penal (Fiscalia), asi como en el ambito jurisdiccional tienen la obligacion
de ajustar sus actuaciones y decisiones a los principios constitucionales.

En el presente estudio de caso se contemplan cuatro capitulos los mismos que
seran desarrollados de la siguiente manera: el primer capitulo contiene la presentacién
del caso sobre los hechos suscitados la noche del 18 de noviembre del 2019 causa
seguida en contra del sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo, por un presunto
delito de homicidio.

En el segundo capitulo se desarrollara la contextualizacién del caso donde
presento sus antecedentes y la fundamentacion tedrica del mismo. En esta parte
desarrollo mi investigacion y analisis, en el tercer capitulo se describe del trabajo
investigado sefialando el tipo de investigacion que realicé, asi como la técnica y
metodologia desarrollada.

Para finalizar se encuentra el capitulo cuarto donde demuestro los resultado e

impactos obtenidos de la investigacién desarrollada con las respectivas conclusiones.



GLOSARIO DE TERMINOS

Acusado.- Es aquella persona a la cual fiscalia le esta formulando cargos por

un delito en contra de esa persona. (Cabanellas de Torres, 2009)

Aprehension.- “Término utilizado para referirse a la captura de una persona

siempre y cuando se encuentre en delito flagrante”. (Penal, 2020)

Duda razonable.- Nace cuando el juzgador presenta incertidumbre sobre la
cuestion de la existencia de la responsabilidad del acusado, puesto que la valoracion
probatoria no demuestra en su totalidad el objeto de la responsabilidad del acusado y

situando en tela de duda la responsabilidad del mismo. (Cabanellas de Torres, 2009)

Derecho a la defensa.- Es una garantia constitucional con el fin de proteger al
procesado, existiendo un nexo con el debido proceso pues el propésito es no dejar en

indefension a la persona procesada. (Cabanellas de Torres, 2009)

Imputacion.- Termino mejor conocido en materia procesal penal es utilizado
para culpar de manera formal a una persona por su conducta antijuridica. (Cabanellas

de Torres, 2009)

Insuficiencia Probatoria.- Es la escases de la carga procesal presentada por el
6rgano acusador por el cual puede dar paso a la absolucién de la responsabilidad penal

del procesado. (Cabanellas de Torres, 2009)

In dubio pro reo.- Este principio establece que en caso de existir una duda en
cuanto a la responsabilidad penal de la persona procesada se debe aplicar este principio
como lo menciona Ortiz Sanchez, al manifestar “En caso de tener duda sobre la

responsabilidad penal, aplicar el principio duda a favor del reo” (Ortiz Sanchez, 2004).

Medios de prueba.- Son aquellos medios probatorios entre los cuales se

mencionan; documentos, testimonios y pericias con el fin de dar a conocer al Juez la



verdad de los hechos de esta manera dar credibilidad a lo alegado. (Cédigo Organico

Integral Penal, 2020)

Presuncién de Inocencia.- Es un principio en cual establece que toda persona
goza de tener un estado de inocencia y asi sea acusada como responsable de algun
delito hasta que no exista una sentencia ejecutoriada que demuestre lo contrario sera

tratada como inocente. (Cabanellas de las Cuevas, 2014)

Principio de legalidad.- Constituye al ordenamiento juridico por el cual los
organos judiciales van actuar de acuerdo a lo que establece la ley, por tanto no existe
una sancién si tal conducta no esta tipificada en la ley como antijuridica. (Cédigo

Organico Integral Penal, 2020)

Procesado.- Se considera como parte de los sujetos procesales como lo
establece el Art. 43 del COIP y se considera aquella persona que se encuentra inmerso
en un proceso penal por el cual fiscalia ha formulado cargos en su contra. (Codigo

Organico Integral Penal, 2020)

Tutelajudicial efectiva.- Refiere al derecho que establece la Constitucién a una
persona para acceder a los 6rganos jurisdiccionales con el fin de obtener resoluciones
motivadas por parte de los administradores de justicia existiendo un mecanismo de
proteccion judicial, para que no exista indefension en ningun proceso. (Cabanellas de

Torres, 2009)

Xl



INTRODUCCION

Todos los principios, derechos y garantias son fundamentales, sin embargo, nos
limitaremos a analizar los principios y derechos de aplicabilidad para el analisis del
trabajo en ejecucién, por lo tanto, nos referiremos al principio de presuncion de inocencia
y al principio In dubio pro reo, principios que se encuentran contemplados en la

Constitucion de la Republica del Ecuador y en el Cédigo Organico Integral Penal.

El principio de presuncion de inocencia en el Ecuador se ha elevado a rango
constitucional, asi en el Art. 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador que se
encuentra dentro de los derechos de proteccion, este principio ha sido desarrollado en
el N.- 2, disposicién constitucional que al respecto manifiesta “se presumira la inocencia
de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad
mediante resolucién o sentencia ejecutoriada” (CRE, 2008); y, asi se lo ha determinado
a su vez en el Codigo Orgéanico Integral Penal, al manifestar sobre el principio de
inocencia en el Art. 5 N.- 4 que manifiesta “toda persona mantiene sus estatus juridico
de inocencia y debe ser tratada como tal mientras no se ejecutorie una sentencia que

determine lo contrario” (COIP, 2014)

El Art. 5 del Codigo Organico Integral Penal establece los principios que rigen el
sistema penal a los cuales se deberan considerar otros adicionales contemplados en la
Constitucién y en los Tratados Internacionales. De los veintiln principios que contienen
el Art. 5 del COIP, en el numeral 3 se encuentra el principio de duda a favor del reo,
sobre lo cual el Cdodigo establece “La o el juzgador, para dictar sentencia condenatoria,
debe tener el convencimiento de la culpabilidad penal de la persona procesada, mas

alla de toda duda razonable” (COIP, 2014).

El principio basico o fundamental en el proceso penal para el procesado es sin
lugar a dudas el principio a la presuncién de inocencia, pero no es el tnico principio que

garantiza los derechos de la persona inmersa en el proceso, pues el in dubio pro reo se

Wl



constituye como un principio correlacionado con el de presuncion de inocencia, claro,
siempre que se den las circunstancias de aplicacién y que evidentemente con el
principio referido, este también tiene estricta relacion con la actividad probatoria que se
produzca dentro del proceso penal y de aplicacion al momento de emitir la resolucion o

sentencia.

Dentro del caso en estudio y con lo mencionado, realizo un analisis de la
existencia 0 no del nexo causal existente entre el delito y su responsable para de esta
manera considerar si el procesado, fue realmente el responsable del delito que se le
imputa, el cual se encuentra tipificado en el articulo 144 del COIP, y asi determinar si
las actuaciones por parte de los operadores de justicia fueron conforme a derecho es
decir respetando las garantias béasicas de debido proceso como lo establece el Art.76

de la Constitucion de la Republica del Ecuador .

En el presente caso objeto estudio, que lo realizo por el delito de homicidio
tipificado en el Art. 144 del COIP, evidencio que existe inobservancia por la mayoria de
los miembros del Tribunal Penal al momento de decidir sobre la responsabilidad del
procesado, pues no se considera el principio de presuncion de inocencia e in dubio pro
reo para emitir el pronunciamiento a lo cual se llega luego de haberse practicado las
pruebas, entendiendo que las mismas deben establecer la relacion de causalidad con
el acusado, confirmando de manera objetiva la responsabilidad del procesado y que, en
el caso de no existir pruebas suficientes con las cuales se determine sin lugar a dudas
de responsabilidad del procesado, los operadores de justicia deberan tomar en cuenta
la existencia de una duda razonable y por ende aplicar el principio de presuncion de

inocencia e in dubio pro reo y ratificar la inocencia del procesado.

Es asi que, en el presente caso, Fiscalia en la audiencia de evaluacion y
preparatoria de juicio, anuncia todas las pruebas que seran presentadas en la audiencia
de juicio, conforme lo establece el Art. 604 N.- 3 literal a) del COIP, con el fin de

establecer la culpabilidad del procesado, cumpliéndose con el Art. 34 del ibidem.

Xl



En el caso en estudio, el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar declara la
culpabilidad del sefior Chimborazo Chimborazo William Eduardo, determinando la
participacion en calidad de autor directo del delito de homicidio, tipificado y sancionado
en el Art. 144 del COIP, imponiendo la pena privativa de libertad de 10 afios y como
reparacion integral se impone la cantidad de dos mil ddlares, lo que a criterio de la
suscrita, la sentencia de mayoria inobserva los principios de presuncion de inocencia de
in dubio pro reo puesto que, el conjunto de prueba que se ha judicializado en la audiencia
de juzgamiento si bien es cierto determina el deceso de la victima pero no conlleva en
lo mas minimo a establecer algun tipo de participacion en la muerte del menor, con lo

cual no queda acreditada la responsabilidad del ciudadano procesado
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CAPITULO |

Planteamiento del caso a ser investigado

El caso objeto de estudio tiene como finalidad, dar a conocer la importancia de
la aplicacion de los principios de in dubio pro reo y presuncion de inocencia por parte de
los juzgadores, lo cual con relacion a la insuficiencia probatoria existente con el

desarrollo de la prueba dentro del caso.

Organismo Administrativo Penal: Fiscalia General del Estado — Fiscalia del

Canton las Naves

NUmero de causa: 020101819110138

Organismos Jurisdiccionales:

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el Canton las Naves

Tribunal de Garantias Penales de Bolivar

Corte Provincial de Justicia de Bolivar — Sala Multicompetente

NUmero de Causa: 02334-2019-00210

Delito: Homicidio — Art. 144 Cd4digo Organico Integral Penal

Fecha de Inicio: 19 de noviembre del 2019

Forma de inicio: Flagrancia

Victimas: NN - Luis José Aucatoma Aucatoma (+) Liliana Alexandra Guaman

Aucatoma

Procesado: William Eduardo Chimborazo Chimborazo

Fiscal: Dr. Darwin Mauricio Jiménez Alulima



Jueces: Dr. Segundo Holger Garcia Benavidez

Dra. Ana Lucia Calle Romero

Dr. Luis Eduardo Ganan Paucar

Dr. Luis Alberto Alfonso de la Cruz

Dr. Fabian Heriberto Toscano Broncano

Dr. Hernan Alexander Cherres Andagoya

Dra. Nancy Erenia Guerrero Rendén

Dr. Jorge Washington Cardenas Ramirez

Dr. Rances Fabricio Astudillo Solano

Afo de estudio: 2020 — 2021

Presentacion del Caso

La causa seguida en contra del sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo,
corresponde al delito tipificado y sancionado en el Art. 144 del C6digo Organico Integral

Penal, Homicidio; el hecho factico corresponde a la siguiente descripcion:

La noche del lunes 18 de noviembre del 2019, aproximadamente eso de las
22:00 horas se produce el fallecimiento del nifio NN de tres dias de nacido, hecho por
el cual el sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo al siguiente dia, esto es, el
martes 19 de noviembre en horas de la mafiana concurre hasta la UPC de la parroquia
Facundo Vela, canton Guaranda, provincia Bolivar y comunica sobre este hecho a los
miembros de la UPC de la mencionada parroquia, quienes comunican mediante llamada
telefonica al sefior Fiscal del Canton las Naves, Dr. Darwin Mauricio Jiménez Alulima

sobre este hecho, mismo que en conjunto con agentes de la DINASED y miembros de



apoyo criminalistica de la Policia Nacional concurren al sector Lloavi de la parroquia

Facundo Vela, provincia Bolivar.

Una vez en el lugar, el fiscal, personal de la DINASED y de apoyo criminalistico
de la policia verifican la existencia de una vivienda de una planta de construccion de
madera con techo de zinc, en cuyo interior, en un ambiente destinado como dormitorio
proceden a realizar la identificacion y levantamiento de cadaver de un nifio de tres dias
de nacido NN, mismo que se encontraba tendido en una cama, cubierto con colcha de
lana de color amarillo en posiciéon decubito dorsal, su cabeza con direccion al sur, pies
con direccién al norte, extremidades superiores adheridas al cuerpo, manos semi
empufiadas, extremidades inferiores en extension, pies en posicion normal. El cadaver
al realizarse un examen visual y superficial externo presentaba una excoriacién a la

altura del pie derecho.

Una vez realizado el levantamiento del cadaver se dispuso el traslado hasta la
morgue del cementerio de la ciudad de Guaranda, lugar en el cual se realiza la autopsia,
determinando que se trata de una muerte violenta por traumatismo craneoencefalico
mas hemorragia interna, motivo por el cual y por encontrarse en flagrancia los sefiores
policias proceden a la inmediata aprehension del ciudadano William Eduardo

Chimborazo Chimborazo, esto el dia martes 19 de noviembre del 2019.

Producida la aprehensién del ciudadano Wiliam Eduardo Chimborazo
Chimborazo en flagrancia, se lleva a efecto la audiencia por delito flagrante, audiencia
en la cual fiscalia inicia instruccion fiscal contra el sefior William Chimborazo y solicita
orden de prision preventiva, siendo concedida la misma por el juez de garantias penales

del Cantén las Naves.

Concluida la instruccion fiscal, se lleva a efecto la audiencia de evaluacion y
preparatoria de juicio en la misma que en base al dictamen acusatorio emitido por el

fiscal, el juez dicta auto de llamamiento a juicio.



El Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, realiza la audiencia de juzgamiento,
en la misma, fiscalia presenta los elementos de prueba con los cuales sustenta su
acusacion, dentro de las cuales, prueba testimonial de los sefores; Félix Rosendo
Castillo Sagnai Agente investigador de DINASED - UDMV — BOLIVAR, Segundo Manuel
Lucio Alarcon quien realiza la diligencia de inspeccion técnico ocular, Nataly Fernanda
Luzuriaga Ayme técnica de atencion en salud quien realizaba los controles cuando
estaba embarazada cuando estaba embarazada Liliana Guaman, Edwin Steven Criollo
Arteaga quien realizo la pericia de extraccién y obtencion de los perfiles genéticos, Dr.
Cristébal Eduardo Cérdova Vilema quien realiz6 la autopsia, Doctora Diana Patricia
Ramos Alvifio quien acudi6é por el llamado de emergencia y el testimonio de Liliana
Alexandra Guaman Aucatoma y prueba documental: Certificado de nacido vivo, acta del
levantamiento del cadaver, noticia del delito, informe del perfil genético, informe de
autopsia médico legal, informe de inspeccion ocular técnica, acta del resumen de
testimonio anticipado de la menor de iniciales L. A. G. El tribunal de juzgamiento por
voto de mayoria y en base de prueba de fiscalia decide declarar la culpabilidad del
procesado, estableciendo la mayoria de los miembros del tribunal que los medios de
prueba llevaron al convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la
infraccion y la responsabilidad de la persona procesada, por su parte el voto salvado
ratifica el estado de inocencia de la persona procesada argumentando que no se ha
probado conforme a derecho, es decir la responsabilidad del procesado en base a las
pruebas de fiscalia presentadas en la audiencia de juzgamiento no tienen elementos
que conllevan a determinar la responsabilidad del ciudadano procesado con la muerte

del nifio.

Dentro de la audiencia de juzgamiento con todos los medios de prueba
presentados, no se determind de forma clara que el procesado sefior William
Chimborazo haya tenido algun tipo de participacion en la muerte del nifio NN, si bien es

cierto, el procesado era parte del nicleo familiar y todo el tiempo pasaba en casa junto



con el resto de su familia al igual que de acuerdo al testimonio de Liliana Alexandra
Guaméan Aucatoma el procesado era indiferente frente al nifio pese a ser su padre
biol6gico y que tan solo le habia cargado por solo una vez y le habia devuelto a su
madre completamente sano, no se constituye en prueba suficiente para establecer su
culpabilidad, pues de la prueba no se determina ningun tipo de acto del procesado que
sea conducente a establecer si uno de estos generd algun tipo de dafio y posterior

muerte del nifio.



OBJETIVO DEL ANALISIS O ESTUDIO DE CASO

OBJETIVO GENERAL

> Determinar como se aplicé los principios de presuncién de
inocencia e in dubio pro-reo en relacién con los medios de prueba presentados

en el proceso

OBJETIVOS ESPECIFICOS

> Analizar si los medios de prueba presentados por el érgano
acusador publico en contra del ciudadano procesado fueron suficientes para
enervar la inocencia del mismo.

> Estudiar doctrinariamente la naturaleza de la presuncion de
inocencia y el principio in dubio pro-reo

> Verificar de qué forma se valoraron los elementos de prueba por

parte del Tribunal de Garantias Penales



CAPITULO II.-

CONTEXTUALIZACION DEL CASO

2.1 ANTECEDENTES DEL CASO

El caso en estudio fue tramitado en la Unidad Judicial Multicompetente del
cantdn las Naves hasta la audiencia preparatoria de juicio, y en el Tribunal de Garantias
Penales de la provincia de Bolivar para la etapa de juicio, por el delito de homicidio
tipificado en el Art. 144 del Cédigo Organico Integral Penal cuya sancion determina un
rango de pena privativa de libertad de 10 a 13 afios, mismo que se encuentra en los
delitos contra los derechos de libertad y dentro de los delitos contra la inviolabilidad de

la vida.

En el analisis juridico del presente estudio de caso trataré sobre la inobservancia
de los principios de in dubio pro reo y presuncion de inocencia, cuando el Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar declara culpable al procesado pese a que la prueba
presentada por el érgano acusador publico, resulta totalmente insuficiente para
determinar que el procesado ejecut6 alguna conducta que conllevo a causar la muerte
de la victima, esto dentro de la causa N° 02334-2019-00210, tramitada por el delito de

homicidio.

Audiencia de Flagrancia

Con fecha 20 de Noviembre del 2019, por requerimiento Fiscal y por cuanto el
sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo se encontraba aprehendido se realizé
la audiencia de calificacion de flagrancia, ante el Juez de la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el canton las Naves, provincia Bolivar, habiéndose
solicitado por el Fiscal se califique de legal la aprehensién del sefior William
Chimborazo, asi como de flagrante el hecho, siendo atendida dicha peticion por el Juez
y calificandose la misma como legal al igual que el hecho de flagrante, acto posterior el

Fiscal formula cargos en contra del ciudadano procesado con lo que se da inicio a la
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etapa de Instruccién Fiscal, teniendo una duracion de 30 dias, asi como el Fiscal solicita
la medida cautelar de prisibn preventiva, peticion que es atendida por el Juez y se
ordena la prisiébn preventiva del ciudadano procesado, interponiéndose el respectivo

Recurso de Apelacion de la medida cautelar de caracter personal.

Recurso de Apelacién de la Medida Cautelar

El 13 de diciembre del 2019, al haberse apelado el auto de prision preventiva
dictado en contra del ciudadano procesado, se lleva a efecto la Audiencia de
fundamentacion del recurso de apelacion de la medida cautelar, ante la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, emitiéndose el
pronunciamiento por parte de la Sala Multicompetente, misma que confirma la medida

cautelar de prisién preventiva en contra del ciudadano procesado.

Audiencia de Evaluacién y Preparatoria de Juicio

Concluida la etapa de Instrucciéon Fiscal, con fecha 28 de enero del 2020, ante
el Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Las Naves se lleva
a efecto la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio, en la cual, el Juez ante el
dictamen acusatorio emitido por parte del Fiscal, dicta auto de llamamiento a juicio en
contra del ciudadano procesado por el delito tipificado y sancionado en el Art. 144 del
Cddigo Organico Integral Penal, esto es el delito de homicidio, ratificAndose la medida

cautelar de prisién preventiva.

Audiencia de Juzgamiento

En base del auto de llamamiento a Juicio dictado en contra del ciudadano
procesado, el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, con fecha 18 de junio del 2020,
realiza la audiencia de juzgamiento por la cual el procesado se encontraba llamado a
juicio, en la misma que una vez concluida se emite el pronunciamiento o decision oral,

declardndose la culpabilidad del ciudadano procesado por voto de mayoria a través de



los Jueces Ana Lucia Calle Romero y Luis Albero Alfonso de la Cruz, en el delito de
homicidio tipificado y sancionado en el Art. 144 del Cédigo Organico Integral Penal,
imponiéndose la pena de 10 afios de privacion de libertad, mientras que el voto salvado
del Juez Luis Ganan Paucar, ratifica el estado de inocencia del procesado, sentencia

reducida a escrito y de la cual el procesado interpone recurso de apelacion.

Audiencia de Apelacién

El dia viernes 28 de agosto a las 08:30, ante la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Bolivar, se lleva a efecto la audiencia de fundamentacion del
recurso de apelacién de la sentencia dictada por el Tribunal de Garantias Penales de
Bolivar, audiencia en la cual luego de la intervencion de los sujetos procesales emite su
decision de forma verbal, misma que posteriormente es fundamentada por escrito, en la
cual resuelve por unanimidad revocar la sentencia dictada por el Tribunal de Garantias
Penales de Bolivar y ratificar el estado de inocencia del procesado, revocandose todas
las medidas cautelares dictadas en su contra, esto por cuanto a criterio de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar de la prueba presentada
en la audiencia de Juzgamiento se determina la existencia material de la infraccion pero
no se ha justificado que el procesado William Eduardo Chimborazo Chimborazo sea el
autor de la infraccién acusada, por lo que no se ha probado su responsabilidad, los

jueces para llegar a esta determinacion hacen referencia al in dubio pro reo.

2.2 FUNDAMENTACION TEORICA DEL CASO

En el desarrollo del presente andlisis de caso, he tomado la informacion
necesaria para el estudio respectivo del caso, perteneciente a la causa N° 02334-2019-
00210, tramitada por el delito de homicidio, toda la informacion que he podido recabar

me servira para sustentar el andlisis que realizo dentro del Capitulo II.

A partir del afio 2008, que entra en vigencia la Constitucion de la Republica del

Ecuador, fruto de la Constituyente de Montecristi, en virtud de la cual, las decisiones



jurisdiccionales deben ajustarse a la normativa constitucional que garantiza la vigencia
de los derechos de todas las personas, observado y aplicado sus principios y los
desarrollados en el ambito de los derechos humanos, aun con prevalencia sobre la
Constitucién si estos garantizan o favorecen de mejor manera la vigencia de los

derechos de las personas (CRE, 2008)

La mision principal del sistema de justicia en todo el mundo en el cual se incluye
el Ecuador, propende que dentro de los procesos judiciales y de forma particular los
penales, se conozca la verdad histérica de los hechos, en base de los cuales se llegue

a emitir las decisiones que correspondan, siempre aplicando los principios y garantias.

Uno de los pilares fundamentales del proceso penal en torno al procesado es la
presuncion de su inocencia, misma que constitucionalmente se refiere “se presumira la
inocencia de toda persona y sera tratada como tal mientras no se haya resuelto su
culpabilidad mediante resolucion en firme o sentencia debidamente ejecutoriada” (CRE,
2008), este principio obliga a los operadores de justicia para que, a la persona inmersa
dentro de un proceso penal en calidad de procesada sea tratada como inocente,
garantizado ademas por los Derechos Humanos, pues se establece claramente en el

Art. 11 N.- 1 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos.

En el mismo sentido, por mandato constitucional los jueces deben observar y
aplicar el principio procesal contenido en el Cédigo Orgéanico Integral Penal, sobre la
duda a favor del reo, mismo que establece que: la o el juzgador, para dictar sentencia
condenatoria, debe tener el convencimiento de la culpabilidad penal de la persona
procesada, mas all4 de toda duda razonable (Codigo Orgénico Integral Penal, 2014)
convencimiento que Unicamente podra obtenerse del acervo probatorio existente dentro
del caso especifico sometido a juzgamiento, a sabiendas que la insuficiencia probatoria
conlleva a que por aplicacién de los principios procesales de presuncién de inocencia e
in dubio pro-reo, se deba obligatoriamente dictar sentencia que ratifique el estado de
inocencia del procesado.
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La culpabilidad de la persona procesada evidentemente se llega a determinar
con la prueba que exista dentro del caso siendo la misma sometida a contradiccion
conforme los principios constitucionales, sobre esta prueba develada en la audiencia de
juzgamiento y si la misma es suficiente para acreditar la existencia de la infraccion y la
responsabilidad de la persona procesada se dictara sentencia en la que se declare la
culpabilidad del responsable, mientras que si la prueba no es suficiente para acreditar
la responsabilidad del procesado o la misma lleva a evidentes contradicciones respecto
de la responsabilidad existira una duda razonable en cuanto a la responsabilidad del
responsable y se debe aplicar el principio in dubio pro-reo y declarar o ratificar la

inocencia del procesado.

La importancia de la prueba en el proceso penal es llegar a la conviccion de los
hechos y que el 6rgano judicial resuelva de manera eficaz a través de la sentencia con
la verdad procesal que se ha demostrado, puesto que las pruebas son la demostracion
y afirmacion de los hechos por parte de fiscalia y el abogado de la defensa es por ello
gue los medios de prueba tales como documentos, testimonios y pericias estan
inmersos en la afirmacién de los hechos dentro del proceso penal, asi como en el
presente caso en estudio fiscalia anuncia como prueba documental; certificado de
nacido vivo, acta de levantamiento del cadaver, noticia del delito, informe de perfil
genético con el cual se demuestra la paternidad del procesado, informe de la autopsia
médico legal, informe de inspeccién ocular técnica y acta resumen de testimonio
anticipado de la menor madre del recién nacido todas aquellas pruebas con el fin de

demostrar la culpabilidad del procesado.

PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA

La Constituciéon de la Republica del Ecuador contempla los derechos de
proteccion dentro del titulo I, capitulo octavo, en el mismo se encuentran recogidos los
derechos inherentes a los seres humanos inmersos dentro de procesos legales de
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cualquier naturaleza que sea y quizds con mayor énfasis en lo que corresponde a los
derechos de proteccidén de alcance para todas las persona involucradas en procesos
penales ya sean estas como victimas o en calidad de procesados, principios rectores
sin los cuales realmente el juzgamiento de las personas se constituirian decisiones

totalmente arbitrarias.

Dentro de los derechos de proteccion tenemos la tutela judicial efectiva y
expedita de los derechos, derechos al debido proceso, garantias basicas para privados
de la libertad, derechos de las victimas, seguridad juridica entre otros que al igual que
los mencionados revisten fundamental importancia al momento de la existencia de un

proceso legal.

En el presente trabajo, no obstante que todos los principios, derechos y garantias
son fundamentales, sin embargo, nos limitaremos a analizar los principios y derechos
de aplicabilidad para el analisis del trabajo en ejecucién, por lo tanto, nos referiremos al

principio de presuncién de inocencia.

Sobre el principio de presuncion de inocencia, la Constitucién del Ecuador en su
Art. 76 N.- 2, lo encontramos tipificado su concepto, que significa que durante todo el
proceso penal que se sigue en contra de una persona se debe aplicar este principio
frente a todo tipo de decisiones que se adoptan dentro del procesamiento, aun incluso
al momento de adoptar medidas cautelares y fundamentalmente al momento de tomar
la decision judicial sobre el caso, decisién que debera ser adoptada en mérito de las
pruebas, en donde a decir de M." Angeles Ahumada Ruiz y otros. Por lo cual debemos
referir, que siempre, para que el organismo jurisdiccional condene a una persona debe
existir prueba suficiente que demuestre la culpabilidad, prueba que ademas debe ser

legal y constitucional.

El principio de presuncién de inocencia no solo que se encuentra tutelado en la

Constitucion ecuatoriana, pues también se encuentra garantizado en varios de los
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tratados internacionales de Derechos Humanos de los cuales el Ecuador es suscriptor,

tales como la Convencién Americana de Derechos Humanos.

La sentencia establece de forma clara que para la existencia de una sentencia
de condena en contra de la persona acusada de haber cometido un delito debe existir
prueba plena de la responsabilidad penal por la participacién en un hecho criminal, pues
de otro modo si la prueba es incompleta o insuficiente corresponde al juez uni o
pluripersonal emitir una sentencia absolutoria, caso contrario este acto se constituiria en

una violacién al derecho de inocencia del procesado.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que entra en vigor el 23 de
marzo de 1976, del cual es suscriptor el Estado ecuatoriano, contempla el derecho a la
presuncion de inocencia como uno de los pilares fundamentales dentro de las garantias
judiciales que amparan a las personas sujetas a un proceso penal, mismo que
anteriormente fue también recogido por la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, adoptada y proclamada el 10 de diciembre de 1948 por la Asamblea General
de las Naciones Unidas, instrumentos internacionales de Derechos Humanos que la

declara como un derecho humano de todo ser humano.

El marco juridico internacional da origen a la presuncion de inocencia como uno
de los derechos fundamentales de los seres humanos, esos derechos han sido
adoptados por el Estado ecuatoriano con el rango de garantia constitucional tal y como
lo hemos determinado, este principio ha sido desarrollado a su vez en la normativa
interna de menor jerarquia, basicamente por el Codigo Orgéanico Integral Penal, mismo
que fue promulgado el 10 de febrero del 2014, entrando en vigencia 180 dias posteriores
a su promulgacion. Este cuerpo normativo desarrolla una serie de principios que rige el
proceso penal que tampoco se constituyen en los Unicos pues perfectamente se pueden
aplicar otros principios del derecho que no se encuentren enumerados en dicha
normativa, no obstante, se han determinado una serie de ellos, dentro de los cuales
encontramos el principio de inocencia.
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El Cédigo Organico Integral Penal, sobre la inocencia dice en su Art. 5 N.- 4.
“Toda persona mantiene su estatus juridico de inocencia y debe ser tratado como tal,
mientras no se ejecutorié una sentencia que demuestre lo contrario”. Al respecto, dicen

M.2 Angeles Ahumada Ruiz y otros

El alcance del principio de presuncién de inocencia Unicamente tiene su limite
en la prueba, pues este principio admite prueba en contrario, prueba que de forma
razonada debe llevar al Tribunal al convencimiento tanto de los hechos asi como de la
responsabilidad de la persona procesada debiendo ademas ser esta suficiente como
para que lleve al juzgador de romper este principio de inocencia, evitando de esta
manera el surgimiento de arbitrariedades al momento de adoptar decisiones en el caso
en concreto. Pero la prueba no solo debe ser suficiente, fundamentalmente tiene que
ser legal y constitucional ya que no solo basta que exista y que sea suficiente, pues,
ademas de existir debe ser sometida a controversia (Bernal Cuellar J. y., 2013, pag.
927) en base a principios legales y constitucionales de inmediaciéon y sobre todo
contradiccién, de manera que, estas pruebas sean sometidas a una posible
desacreditacion por parte de la persona procesada en acceso a su legitimo derecho a
la defensa como una de las garantias del debido proceso ya que, este es el Unico
proceso legitimo para determinarse que la prueba es legal y dependiendo de la
suficiencia de la misma resulte contundente para que el juzgador llegue a establecer la
responsabilidad de la persona procesada, desvirtuando asi el principio de presuncién

de inocencia.

PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO

El principio In dubio pro reo al igual que el principio de presuncién de inocencia
se encuentra estatuido en el Codigo Organico Integral Penal, en el Art. 5 que recoge
varios principios procesales de aplicacion en todos los procesos penales, dentro de ellos

en el Art, 5 N.- 3 como duda a favor del reo, mismo que en definitiva hace referencia al
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principio in dubio pro reo. Sobre la duda a favor del reo el Cddigo establece “La o el
juzgador, para dictar sentencia condenatoria, debe tener el convencimiento de la
culpabilidad penal de la persona procesada, mas alla de toda duda razonable” (COIP,
2014). Como habiamos mencionado, el principio basico o fundamental en el proceso
penal para el procesado es sin lugar a dudas el principio a la presuncién de inocencia
que habiamos analizado, pero no es el tnico principio que garantiza los derechos de la
persona inmersa en el proceso, pues el in dubio pro reo se constituye como un principio
correlacionado con el de presuncién de inocencia, claro, siempre que se den las
circunstancias de aplicacién y que evidentemente con en el principio referido, éste
también tiene estricta relacién con la actividad probatoria que se produzca dentro del

proceso penal y de aplicacion al momento de emitir la resolucién o sentencia.

Decimos que tiene estricta relacion con la prueba producida en juicio por cuanto
este principio Unicamente es aplicable cuando la prueba no ha logrado destruir el
principio de presuncién de inocencia para determinarse la responsabilidad, lo cual se
produce por ciertas circunstancias probatorias, siendo estas, que la prueba es
insuficiente para acreditar la culpabilidad o cuando los medios probatorios introducidos
en el juicio son deficientes, ilegales o contradictorios entres si, lo cual llevaria al juzgador
a generar dudas sobre la existencia de la responsabilidad de la persona procesada, en
estas circunstancias corresponde aplicar el principio in dubio pro reo, esto frente a la
escasa prueba o contradictoria entre la misma, generando por lo tanto duda en el

juzgador.

Sobre el principio in dubio pro reo, otros autores han referido:

Este principio al igual que el resto de principios resulta de fundamental
importancia al momento en el cual el juez tenga que tomar la decision, pues este debe
hacer un ejercicio intelectual imparcial respecto de la prueba producida en juicio a fin de
tomar la decision adecuada respecto del caso, mas aln cuando se encuentra en juego
la libertad de una persona, asi como los derechos de una victima. Los derechos de las
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personas estar garantizas Unicamente cuando el juez resuelva la causa en aplicacion
de los principios que en caso especifico corresponde al principio in dubio pro reo,
cuando las causas y las condiciones asi lo requieren, lo cual es aplicable cuando de la
actividad probatoria no se ha podido establecer la responsabilidad con la certeza
absoluta de la responsabilidad de la personas procesada y mas bien existe duda sobre
esta ya sea por insuficiencia probatoria o por pruebas defectuosas, contradictorias o

deslegitimadas a través de la actividad contradictoria.

Con lo mencionado anteriormente, se considera que a la falta de pruebas donde
no muestren de manera objetiva la existencia del cometimiento del delito, es deber del
organo judicial tener en cuenta el principio de presuncion de inocencia e indubio pro reo,
como el tratadista Larry Laudan manifiesta que al no existir pruebas contundentes del
hecho las mismas no prueban la culpabilidad del procesado de tal manera se configura
la presuncién de inocencia probatoria, puesto que no existe responsabilidad alguna del

delito que se le culpa al procesado. (Bustamante R. M6nica, 2018)

ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA TEORIA DEL DELITO

CONDUCTA

Cuando hablamos de conducta nos viene inmediatamente a la idea que se trata
de un actuar humano, es decir, la forma de proceder de una persona frente a la realidad,
este actuar personal es absolutamente libre y se encuentra limitado Gnicamente por la
norma, la misma que puede establecer la prohibiciébn de realizar una determinada
actuacion misma que de ser inobservada dentro del ambito penal acarrea una sancion.

(Encalada Hidalgo, Teoria Constitucional del Delito, 2015, pag. 25)

Sobre la conducta, se ha referido Guillermo Cabanellas, como el “Modo de
proceder una persona; manera de regir su vida y sus acciones” (Cabanellas de Torres,

2009), el tratadista del derecho consigna esta definicion de forma general, es decir para
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todos los &mbitos del derechos y sobre la forma de actuar de una persona en el contexto

social total.

En tal sentido podriamos decir que la conducta desde el punto de vista penal
tiene como caracteristica fundamental la voluntad que siempre tiene un fin (de este
razonamiento proviene la teoria finalista), ya sea orientada al resultado como en el delito
doloso o ya sea dirigida a la conduccion adecuada de los medios utilizados para tal

comportamiento como en los delitos culposos (Asanza Miranda, 2020).

En este sentido, para referir sobre la conducta dentro del presente estudio de
caso comienzo por identificar las circunstancias de los hechos motivo del enjuiciamiento
penal y sila conducta realizada por el procesado tienen influencia activa o pasiva (accién
u omisién) en el resultado o si esta fue producto de la naturaleza. Del andlisis de los
hechos y resultados del caso se descarta de plano que sea producto de la influencia de
la naturaleza, siendo mas bien el resultado de la accién del hombre, existiendo por lo
tanto la ejecucion de una conducta penalmente relevante conforme el Art. 22 COIP, que
obviamente debera ser imputada a la persona que ejecutdé dicha conducta; debe
considerarse a su vez que “no se podra sancionar a una persona por cuestiones de
identidad, peligrosidad o caracteristicas personales.” (Codigo Organico Integral Penal,
2020), es decir que se debera establecer la sancion respectiva al responsable de la
ejecucion o adecuacion de esa conducta, es decir a quien ejecutd el acto, lo cual guarda
plena coherencia con lo manifestado por el profesor Claus Roxin, quien menciona que
el derecho penal de acto trata de sancionar la conducta contraria a derecho y no los

antecedentes de la persona. (Claus Roxin, 2006)

En un Estado constitucional de derechos como el nuestro se encuentran vigentes
principios de derechos humanos dentro de los cuales el principio a la presuncion de
inocencia, establece que el sospechoso hasta que no se declare su culpabilidad a través
de una sentencia ejecutoriada, mantendra su estado de inocencia, como lo ordena el
Art. 76 numeral 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.
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Las modalidades de la conducta establecidas en el Derechos penal ecuatoriano
son los delitos cometidos por accién y por omision, asi lo establece el Art.23 del COIP.
Estos dos tipos de conducta se encuentran sujetos a la imposicion de la sancién
configurada en cada uno de los tipos penales contemplados como conductas
penalmente relevantes en la normativa sustantiva penal, accion y omision que se
configuran por el comportamiento de una persona y que conllevara a la imposicion de
una sancion si es contraria a derecho, en donde resulta relevante en el caso de la
omisién cuando se verifica por la falta del deber objetivo de cuidado o deber legal de
acudir o0 socorrera a otra persona si esta en peligro puesto que no hacer nada equivale

a ocasionarlo. (Codigo Organico Integral Penal, 2020)

TIPICIDAD

Se conoce a la tipicidad como la figura del tipo penal que crea el legislador, pues
toda conducta antijuridica debe estar tipificada, es decir la conducta debera esta descrita
mediante una norma para que esta pueda ser sujeta de una sancion caso contrario no
existird una pena, es asi que la tipicidad es adecuar la conducta de una persona con el
tipo penal correspondiente, pues es facultad de los legisladores aprobar leyes donde se
encuentren tipificadas las acciones antijuridicas asi como configurada su pena, asi lo

dispone el Art.132 numeral 2 de la CRE.

El principio de legalidad establece la exigencia que solo los hechos que se
encuentran tipificados en la ley como delitos pueden ser considerados de esta manera
(Mufoz Conde, Teoria General del Delito, 2015), lo referido, toda vez que si una
conducta no se encuentra previamente definida en el catdlogo de delitos como una
infraccion penal con anterioridad a la ejecucion de la misma, esta no podra ser objeto

de sancién por mas que esta conducta transgreda la convivencia social.

Cabe recalcar que es necesario que se cumplan todos los elementos de la

tipicidad para que se configure los elementos de la teoria del delito, en la tipicidad
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existen elementos que configuran la misma y existen dos vertientes de tipo objetivo y la

vertiente de tipo subjetivo.

En la vertiente de tipo objetivo trata de explicar a través de los elementos

esenciales, el hecho o suceso prohibido:

> Sujeto activo; Es la persona que desarrolla una conducta,
es decir, que ejecuta un acto que se encuentra determinado por la ley
como delito y que debe ser sujeto de sancion, dentro del presente caso
se encuentra en calidad de sujeto activo de la infraccion el procesado
sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo.

> Sujeto pasivo; Es el titular del bien juridico protegido y que
ha sido lesionado, en este caso la victima primaria y secundaria, con
referencia al caso en estudio, el recién nacido despojado de su vida.

> Bien Juridico protegido; Lo que esta protegido por la ley,
siendo la finalidad de proteger los bienes juridicos, por tanto, todo delito
pone en peligro o lesiona el bien juridico protegido. Como en el caso de
estudio, es la vida, puesto que se le despojo de la misma al recién nacido

> Medio Empleado; Hacer referencia a los medios materiales
0 sustancias que se utilizé para poder ejecutar la accion delictiva, dentro
del caso en estudio se desconoce los medios u objetos fue despojado de
la vida el menor.

> Relacién de Causalidad; Se la entiende como la relacion
gue existe entre la conducta tipica y el resultado obtenido.

> Resultado; Estd inmerso en el efecto que se produjo
derivado de la accién delictiva. En el presente caso de estudio, el
resultado es el despojo del bien juridico protegido, la vida del nifio recién

nacido.
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> Imputaciébn Objetiva; La persona debe responder

Unicamente por el acto cometido y no por otro.

La vertiente de tipo subjetivo esta formada por dos elementos como son: el dolo

y la culpa.

El dolo se encuentra configurado en el Art. 26 del COIP, y se considera la
persona que, conociendo los elementos objetivos del tipo penal, ejecuta voluntariamente

la conducta. Este se compone de dos elementos, el volitivo y el intelectual.

Elemento intelectual, a criterio del profesor Mufioz Conde, este corresponde en
que “Para actuar dolosamente, el sujeto de la accion debe saber qué es lo que hace y
conocer los elementos que caracterizan su accién como conducta tipica” (Mufioz Conde,

Teoria General del Delito, 2015).

Elemento volitivo se considera que la persona conoce del acto tipico y antijuridico
que va realizar y tener no solo la voluntad de realizar sino también concretar tal acto

delictivo. (Roman Méarquez, 2015)

ELEMENTOS EXCLUYENTES DEL DOLO

La reforma introducida al Codigo Organico Integral Penal, publicada en Registro
Oficinal de fecha, 24 de diciembre del 2019, dentro de las varias reformas, lo hace sobre

el dolo, incorporando elementos excluyentes del mismo, tal es el caso del error de tipo.

De lo referido se establece que, si una persona no conoce los elementos del tipo
legal o existe un error respecto del conocimiento de uno de los elementos de este tipo,
no actda con dolo aun cuando se lesione un bien juridico protegido, pues esta persona
esta actuando bajo error del tipo legal quedando por lo tanto excluido el dolo, pues no

se encuentra presente el elemento intelectual del dolo.

ANTIJURIDICIDAD
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La conducta de una persona es tipica cuando encuadra en un tipo penal, pues
el término antijuridicidad se entiende como “contraria a derecho” conocida también como

conducta antijuridica o ilicita.

Para que se considere una conducta antijuridica la misma debe ser penalmente
relevante y amenazar o lesionar sin razén un bien juridico protegido, asi lo configura el

Art. 29 del COIP.

Sobre la antijuridicidad, Benavente Chorres, dice “Aqui se da un juicio de
desvalor global a la conducta, es decir, se determinara la no presencia de causales de
justificacion y a desaprobacion del ordenamiento juridico en su conjunto de la conducta
tipica” (Benavente Chorres, 2011), en la misma linea de ideas se manifiestan Mufioz
Conde y Garcia Aran, al manifestar “La esencia de la antijuridicidad es, por consiguiente,
la ofensa a un bien juridico protegido por la norma que se infringe con la realizacién de

la accion” (Mufioz Conde & Garcia Aran , Derecho Penal - Parte General, 2010)

El Cddigo Orgéanico Integral Penal, al establecer la categoria dogmatica de la
antijuridicidad, a su vez, también configura causas de exclusién de la antijuridicidad,
dentro de las cuales se contempla el estado de necesidad y la legitima defensa, es decir,
de concurrir una circunstancia de estas en la conducta de la persona, las mismas
excluyen la antijuridicidad, es decir que dicha conducta ya no sera reprochable en el
derecho penal, toda vez que esa conducta se encuentra justificada. (Encalada Hidalgo,

2015)

CULPABILIDAD

La culpabilidad se constituye como la tercera categoria dogmética en la teoria
general del delito, pues para analizar y aplicar esta categoria dentro de un proceso penal
se debera haber sobrepasado las dos categorias anteriores, es decir haberse
establecido que la conducto de la persona es una conducta tipica y que no es aplicable
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las causas de exclusién del dolo (error de tipo), haber sobrepasado la categoria
dogmatica de la antijuridicidad, asi mismo que esta antijuridicidad no esta justificada a
través de una de las causas de exclusion de la antijuridicidad, siendo este el momento
para analizar y aplicar la categoria dogmatica de la culpabilidad, misma que permite la

imposicion de una pena.

Sobre la culpabilidad Binding, manifiesta “...la culpabilidad en cuanto a la accion
culpable no solo constituye presupuesto ineludible, sino también fundamento juridico de
la pena. El principio “sin culpabilidad no hay pena” rige, de lege lata, sin limitacion

alguna” (Binding, 2009)

Munoz Conde, respecto de la culpabilidad manifiesta “...junto a la tipicidad y a la
antijuridicidad, debe darse una tercera categoria en la teoria general del delito, cuya
presencia es necesaria para imponer una pena”’ (Mufioz Conde, Teoria General del

Delito, 2015)

Elementos de la culpabilidad

Para que una persona sea considerada culpable debe tenerse en cuenta que los
elementos que la conducta del sospechoso sea un acto tipico y antijuridico y que esta

conducta pudo haber sido evitada. (Alvaro, 2015)

Pena
Al fijarnos en la existencia de un acto tipico, antijuridico y culpable aparece

entonces una pena que es la sancidbn que merece la persona al considerarla como
culpable, otra manera para definir a la pena es como punibilidad. Entonces la pena
recoge una serie de elementos objetivos donde hay la existencia de un delito y por ende

existe la necesidad de una sancion.

Una vez analizada la teoria del delito y las categorias dogmaticas corresponde
analizar si dentro del presente estudio del caso se ha rebasado todas estas categorias

en el caso del procesado sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo, como autor
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directo del delito tipificado en el Art. 144 del Cddigo Organico Integral Penal, es decir, el
delito de homicidio. En el presente caso, los elementos constitutivos del delito no son
atribuibles con certeza en contra del acusado, pues si el sujeto activo de la infraccion y
de acuerdo al proceso penal es el sefior Willian Chimborazo Chimborzo, todos los
elementos de prueba deben llevar a justificar que el procesado ejecuté una conducta
penalmente relevante, en este caso en contra del bien juridico protegido (vida) del
menor, dicho de otro modo que el procesado ejecutd un acto en contra de la vida
integridad fisica del menor y que esta fue la causa de su muerte. Si bien es cierto, dentro
del caso en estudio se establece de forma clara la existencia de una materialidad de
infraccion penal, es decir la existencia de la lesiéon de un bien juridico protegido, que
corresponde a la vida del menor, sin embargo no se llega a determinar en lo mas minimo
que el procesado haya ejercido una conducta en contra del menor para provocar su
muerte, de tal manera que en el caso en estudio no se rebasa la categoria dogmatica
de la tipicidad, pues no existe elemento alguno que determine que el sujeto activo de la
infraccién corresponde al ciudadano procesado, considerandose innecesario proceder

con el analisis del resto de las categorias dogmaticas de la delito.

Por tanto, puedo establecer que, al no cumplirse con todos los elementos
constitutivos para que se configure la teoria del delito, puesto que su conducta no esta
inmersa en el hecho penal no se configura como tipica, antijuridica, menos culpable, es
asi que el procesado es inocente por no haberse demostrado la comision del delito de

homicidio.
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PREGUNTAS DE INVESTIGACION.

e ¢ Qué es el principio de presuncion de inocencia?

o ¢ Qué es el principio in dubio pro-reo?

e ¢ Como se respeto el principio de presuncion de inocencia del procesado
por parte de los jueces de instancia y de juzgamiento?

e ¢Cuadles son los elementos de prueba presentados dentro del proceso
seguido en contra de William Eduardo Chimborazo Chimborazo?

e ;Cuadles fueron los elementos de prueba presentados dentro de la
audiencia de juzgamiento por el érgano acusador publico para enervar el
principio a la presuncion de inocencia?

e ¢Qué evidencias demostré el 6rgano acusador para ordenar la prision

preventiva del procesado?
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CAPITULO Il

Descripcidn del trabajo investigativo realizado

Dentro del trabajo investigativo he revisado jurisprudencia, doctrina, todo
instrumento juridico con el fin de realizar un analisis coherente sobre la verdadera
aplicabilidad que debe hacer el 6rgano judicial al momento de dictar una sentencia pues
la misma debe ser motiva y comprobar con las pruebas presentadas por fiscalia que no
solo existe un hecho, sino que la conducta de la persona procesada encaja en el tipo

penal que se le culpa.

3.1 AMBITO DE LA INVESTIGACION

El enfoque dado a mi investigacion se basa en el Derecho Penal, pues el caso a
tratar es de homicidio, delito tipificado en el Art. 144 del COIP, ademas, trato en el caso
de investigacién sobre los principios del proceso penal y Constitucional dentro de los

derechos del debido proceso, mismos que cobijan al procesado.

3.2 TIPO DE INVESTIGACION

Es una investigacion basica, pues voy a realizar un andlisis juridico y descriptivo
de manera detallada sobre el caso con el apoyo de instrumentos juridicos, doctrina, etc.,

con el fin de dar respuesta al andlisis de mi estudio de caso.

3.3 NIVEL DE INVESTIGACION

Nivel Descriptivo.- En este nivel de investigacion se tendra en conocimiento
todo el objeto a ser estudiado con el fin de entender, analizar y dar una explicacion a lo
que se estd investigando dentro del trabajo en estudio, este nivel no se limita en la
recoleccién de datos con el fin de dar una explicacién de manera exacta a la causa de

estudio.
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3.4 METODOLOGIA

Los métodos que se utilizaran para la recopilacion de la informacién son:

Bibliografica. — Por medio de este método obtendremos toda la informacion
proveniente de textos, leyes, revistas juridicas, sentencias, internet y otras fuentes de

informacién ya sea escrita o digital.

Historico. — Método que me permitira conocer y analizar los hechos del pasado,

entonces aquel método nos permite conocer informacion través de hechos pasados.

Deductivo. — Examinado que haya sido todo el contexto histérico que

corresponde al tema a investigarse, llegare a conclusiones particulares.

Critico. — Este método me permitira realizar una critica de como aparece y como
es realmente el tema objeto de investigacion, el cual se lo har& contrastando los criterios

expuestos por diferentes tratadistas que se han ocupado del estudio del tema.

Analitico. — Este método me permitira analizar el fendmeno objeto de estudio

para establecer como se encuentra el mismo.

3.5 TECNICA DE INVESTIGACION

Observacion.- Dentro de mi investigacion desarrollaré la observacién ya que es
fundamental para analizar de manera profunda y minuciosa como se desarrollaron los
hechos de la causa y de esta manera determinar si existié alguna falencia en el caso de

estudio o falta de aplicabilidad de ciertos principios.

Lectura cientifica.- Esta técnica que utilizo en mi trabajo me ayuda para

corroborar con el analisis de mi investigacion, pues con toda la informacion recabada
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real y veridica que utilizo de libros, doctrina e instrumentos juridicos con la lectura

adquiero una mejor comprension de la investigacion.

3.6 RESPUESTA A LAS PREGUNTAS DE INVESTIGACION

¢, Qué es el principio de presuncidn de inocencia?

La presuncion de inocencia es un principio procesal que debe ser aplicado a toda
persona gue esta inmersa en un proceso penal con el fin de no ser tratada como culpable
mientras no exista sentencia ejecutoriada que demuestre lo contrario. Es por ello que
en la Constitucion del Ecuador en su Art. 76 N.- 2, determina: “Se presumira la inocencia
de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad
mediante resolucion firme o sentencia ejecutoriada” (Ecuador, 2008) por lo tanto en todo

estado de derecho se reconoce a una persona su estado de inocencia.

El principio de inocencia se basa del principio de legalidad pues hay que tomar
en cuenta que el 6rgano judicial no puede sancionar sin ley previa, pues este principio
garantiza también la libertad de la persona procesada tomemos en cuenta que si se le
culpa a una persona por un hecho antijuridico pues las pruebas dentro de este proceso
seran el sustento fehaciente para probar la inocencia de ser el caso, pese a que en todo

este proceso penal sera tratado como inocente.

¢, Qué es el principio in dubio pro-reo?

Es aquel principio donde menciona que a existir una duda se aplicara la norma
mas favorable al reo, también conocido como principio deuda a favor del reo, se toma
en cuenta este principio al momento que los 6rganos de justica van a dictar sentencia
pues no siempre en toda duda que posean los operadores de justicia se va aplicar este
principio pero si aun con la demostracion de las pruebas existe una inclinacion sobre la
responsabilidad penal del procesado acerca de los hechos debe el procesado ser
beneficiado con este principio ya que existira el hecho pero no existe la demostracién
de responsabilidad. (Codigo Organico Integral Penal, 2020)
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¢,Como se aplicé el principio in dubio pro-reo por los Jueces de Garantias

Penales?

Segun lo analizado los Jueces de Garantias Penales de Bolivar no aplicaron el
principio de in dubio pro reo, puesto que existi6 mayoria de votos los Jueces Ana Lucia
Calle Romero y Luis Albero Alfonso de la Cruz declararon culpable, pues, lo calificaron
como responsable al ciudadano procesado por el delito tipificado en el Art. 144 del COIP,
delito de homicidio, pese a que las pruebas de fiscalia tanto en lo testimonial como
documental no demuestran que el ciudadano procesado haya ejecutado alguna
conducta en contra del bien juridico protegido (vida de menor), sin embargo existe un
voto salvado del Juez Luis Ganan Paucar, quien ratifica el estado de inocencia del
procesado, pues para el queda demostrado que la conducta del ciudadano no es tipica

ni antijuridica, por lo que no se puede declarar culpable por un hecho que no cometio.

¢, Cudles son los elementos de prueba presentados dentro del proceso

seguido en contra de William Eduardo Chimborazo Chimborazo?

Dentro de los elementos de prueba presentados por fiscalia se encuentra;
prueba testimonial de los sefiores; Félix Rosendo Castillo Sagnai Agente investigador
de DINASED - UDMV — BOLIVAR, Segundo Manuel Lucio Alarcon quien realiza la
diligencia de inspeccion técnico ocular, Nataly Fernanda Luzuriaga Ayme técnica de
atencion en salud realizaba los controles cuando estaba embarazada cuando estaba
embarazada Liliana Guaman, Edwin Steven Criollo Arteaga quien realizo la pericia de
extraccion y obtencion de los perfiles genéticos, Dr. Cristébal Eduardo Coérdova Vilema
quien realizo la autopsia, Doctora Diana Patricia Ramos Alvifio quien acudio por el
llamado de emergencia y el testimonio de Liliana Alexandra Guaméan Aucatomay prueba
documental; acta de levantamiento del cadaver, noticia del delito, informe de perfil
genético, informe de autopsia médico legal, informe de inspeccion ocular técnica, acta
de testimonio anticipado de la menor, madre del nifio fallecido. Con este conjunto de
pruebas se llega a determinar la existencia de la muerte del menor, pero ninguna de
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ellas con lleva a establecer que la muerte del menor haya sido causada por algun acto
ejecutado por el procesado William Eduardo Chimborazo Chimborazo, de esta manera
no se demuestra que el sujeto activo de la infraccion sea este, no determinandose por

lo tanto su responsabilidad.

Siendo que la prueba tiene como finalidad, llevar a los 6rganos judiciales al
convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la infraccion y la
responsabilidad de la persona procesada, conforme asi lo establece el Art. 453 del
COIP. (Cdédigo Organico Integral Penal, 2020), en el presente caso no se establece

responsabilidad del procesado.

¢ Cudles fueron los elementos de prueba presentados dentro de la
audienciade juzgamiento por el 6rgano acusador publico para enervar el principio

ala presuncion de inocencia?

De todos los elementos de prueba presentados por Fiscalia, la principal prueba
fue el testimonio de la menor Liliana Alexandra Guaman Aucatoma donde mencion6
gue mantenia relaciones con su padrastro William Eduardo Chimborazo Chimborazo y
con su primo ademas se toma en cuenta la prueba documental el informe del perfil
genético del menor recién nacido donde indica que el padre es el ciudadano William
Eduardo Chimborazo Chimborazo, a todo esto el 6rgano acusador mantiene la teoria
que quien mato al hijo de la menor L. A. G. A. fue el ciudadano William Eduardo
Chimborazo Chimborazo puesto que él sabia que su hijo es producto de las relaciones
sexuales que mantenia con la hija de su conviviente y decidié matar al recién nacido,
estas pruebas no resultan suficientes para establecer la existencia de la responsabilidad
del ciudadano procesado y de esta manera enervar el principio de presuncion de
inocencia, pues con todo este conjunto de pruebas no se ha podido establecer algun
acto que haya ejecutado el procesado para cegar la vida del menor, resultando
imposible entonces que se pueda establecer la existencia de nexo causal entre el delito
y su responsable, esto con relacion al procesado sefior William Eduardo Chimborazo
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Chimborazo, sin embargo de ello por parte del tribunal penal en el voto de mayoria se
menciona que con todo el conjunto de pruebas ha sido demostrado y se ha creado la
conviccién al érgano de justicia sobre la responsabilidad del procesado en el hecho
delictivo, lo cual es errébneo, pues al no existir elementos para determinar la
responsabilidad del procesado correspondia al Tribunal Penal aplicar los principios de

presuncién de inocencia e in dubio pro reo.

¢Qué evidencias demostro el 6rgano acusador para ordenar la prision

preventiva del procesado?

Las evidencias tomadas en cuenta al momento ordenar la prision preventiva del
procesado Unicamente determinaban la existencia de la lesidn al bien juridico protegido,
vida del menor, mas no se llega a establecer elemento alguno que denote la
participacion del ciudadano procesado en el hecho por el cual se habia dado inicio la
etapa de Instruccion Fiscal, de tal manera que, no existié elementos suficientes para
ordenar la prisién preventiva del procesado, vulnerdndose desde ese mismo momento

del derecho a la presuncion de inocencia del procesado.

Por tanto la legislacion ecuatoriana para sancionar a una persona toma en
cuenta su conducta antijuridica y al tipo penal que corresponda, de esta manera aludo
al derecho penal del acto es decir por los actos que realiza un ser humano y no al
derecho penal del autor por lo que es una persona, en este caso el érgano acusador
solo demuestra que el ciudadano William Eduardo Chimborazo Chimborazo viol6 a la
menor Lialiana Alexandra Guaman Aucatoma, pero las pruebas no demuestran la
materialidad de la infraccion que es por el homicidio del recién nacido, por ello el
juzgador debe tomar en cuenta el derecho penal del acto juzgar el acto del ciudadano

procesado por el delito que se le ha formulado cargos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1 RESULTADOS DE LA INVESTIGACION REALIZADA

Una vez realizado el estudio de caso acerca de la APLICACION DE LOS
PRINCIPIOS DE IN DUBIO PRO REO Y PRESUNCION DE INOCENCIA FRENTE A LA
INSUFICIENCIA PROBATORIA DENTRO DEL CASO EN ESTUDIO, he podido

establecer los siguientes resultados:

Los principios indubio pro reo y presuncion de inocencia contemplados en la
Constitucién como garantias basicas del debido proceso mencionan que la presuncion
de inocencia es un estado que goza toda persona y sobre todo cuando se le acusa a
una persona de un delito mientras no se declare culpable tras una sentencia
ejecutoriada que muestre lo contrario, el principio in dubio pro reo entra en juego cuando

valoradas las pruebas deja en duda al 6rgano judicial la responsabilidad del procesado.

Es asi que el 6rgano judicial no toma en cuenta el principio de inocencia menos
el principio de indubio pro reo, pues en la audiencia de formulacion de cargos fiscalia
formula cargos al ciudadano William Eduardo Chimborazo Chimborzo por matar a un
recién nacido sin contar con elementos suficientes que avoquen tal imputaciéon y en la
etapa de juicio el tribunal con mayoria de votos y un voto a minoria lo declaran culpable

por el delito de homicidio tipificado en el Art. 144 del COIP.

Ecuador al ser un pais soberano y constitucionalista de derechos es importante
gue los érganos judiciales tengan la seguridad del cometimiento del delito y la
responsabilidad de la persona a quien se le acusa, a todo esto cumple un rol importante
la prueba puesto que demostrara la realidad de los hechos y proporcionara
convencimiento al juzgador, en el caso en estudio nhos damos cuenta que las pruebas
aportadas por fiscalia no demuestran el nexo causal que debe existir entre los hechos y

el acusado.
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4.2 IMPACTO DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

En el presente estudio de caso se logra determinar que existié por parte de los
juzgadores la inobservancia de aplicabilidad de los principios de presunciéon de
inocencia e indubio pro reo, lo cual llevé a que sentenciaran al ciudadano William
Eduardo Chimborazo Chimborazo como responsable del delito de homicidio tipificado

en el Art. 144 del COIP.

Logro determinar que no existe fallo unanime de los jueces puesto que el juez
Luis Ganan si observa y toma en cuenta los principios antes mencionados y confirma el
estado de inocencia del ciudadano procesado lo que con lleva que un juez para dictar
sentencia debe tener el convencimiento de la responsabilidad del procesado con los
hechos, de esta manera se evita vulnerar los principios como presuncién de inocencia

e indubio pro reo que forman parte las garantias basicas del derecho al debido proceso.

Tras lo analizado en la presente causa de estudio cabe mencionar que la prueba
dentro de un proceso penal tiene un rol importante ayuda a dilucidar si es 0 no
responsable el procesado de los hechos que se le acusa, tomando en cuenta en todo
momento su estado de inocencia y si existe alguna duda del convencimiento de los
hechos con la persona procesada sera el 6rgano administrativo quien debera aplicar el

principio de in dubio pro reo.

De esta manera demuestro que nuestro pais tiene leyes y como norma suprema
la Constitucion que protegen al ciudadano y cuando se encuentra inmerso en un proceso
penal, el impacto que obtengo en mi analisis es negativo puesto que los jueces al
ciudadano procesado lo declaran culpable existiendo una insuficiencia probatoria y la
inobservancia de los principios ya mencionados vulnerando los derechos del procesado

ya que en estos casos debe aplicarse el Art. 5 numeral 3y 4 del COIP.
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CONCLUSIONES DE LA INVESTIGACION

Se concluye que el voto de mayoria del Tribunal de Garantias Penales de Bolivar
que declara la culpabilidad del procesado, fundamenta su decision en el hecho de que
la victima L.A.G.A. madre del nifio fallecido, fue victima de abuso sexual por parte del
procesado siendo el nifio producto de ese abuso sexual y que ello habria generado en
el procesado la decision de quitarle la vida pues refieren que se constituiria como la
prueba fehaciente para justificar la responsabilidad en el delito sexual, este se constituye
como el Unico argumento del voto de mayoria para declarar la culpabilidad del
ciudadano procesado en el delito de homicidio, lo cual llevo a los juzgadores en voto de
mayoria a que realicen interpretaciones presuntivas sobre la autoria del procesado en
el delito de homicidio sin que exista sustento probatorio alguno que conduzca de forma
fehaciente a establecer acto humano alguno por parte del procesado tendiente a

generarle dafio al nifio para provocarle la muerte.

El voto salvado de uno de los jueces del Tribunal de Garantias Penales sostiene
que de todos los elementos de prueba evacuados en la audiencia de juzgamiento,
presentados por la fiscalia Unicamente se determina la existencia material de la
infraccion, no asi la responsabilidad del ciudadano procesado, pues dentro de la
audiencia todos los testigos que ha concurrido se constituirian con una prueba
referencial o testigos de oidas pero que ninguno de ellos lleva a establecer que el
procesado haya ejecutado accién alguna para quitarle la vida al recién nacidos y que lo
anico que se habria probado dentro del juicio es que el procesado es el padre del menor
recién nacido mas no que el procesado sea el responsable de la muerte del nifio. Refiere
el juzgador que existe dudas sobre la responsabilidad de la persona procesada, pues
de toda la prueba practicada no se ha logrado llegara a la certeza que el procesado sea
el autor de la muerte del nifio. El juzgador aplica la normativa legal y constitucional,

doctrina y jurisprudencia para fundamentar el fallo ratificatorio de inocencia de minoria.
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Se concluye que la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Bolivar en la emisién de la sentencia por escrito realiza el andlisis sobre la prueba
evacuada en la audiencia de juzgamiento y sobre la fundamentacion del recurso de
apelacion, en la misma determina la existencia material de la infraccion a través del
testimonio del Dr. Cristdbal Cérdova, médico legista, quien realizé la autopsia a la
victima estableciéndose que la muerte de NN se produce por traumatismo
craneoencefalico hemorragico a causa de golpes, no asi la responsabilidad del
procesado, pues el organismo jurisdiccional refiere en la sentencia, que de la prueba no
se infiere que el procesado haya ejecutado algin acto o directamente haya propinado
golpes a la victima con los cuales se haya causado la muerte. Una vez analizado los
medios de prueba, ya en la fundamentacion refiere el Tribunal de alzada que, a los
jueces garantistas de derechos corresponde solamente valorar los medios de prueba
introducidos legalmente y sobre aquellos elementos realizar el respectivo analisis y
valoracién para llegar al convencimiento sobre la materialidad y la responsabilidad
(Sentencia, 2020); la fundamentacioén lo realizan en base a los hechos probados en
juicio, la normativa legal y constitucional aplicable al caso, asi como en base a estudios
doctrinarios en los cuales hacen énfasis a los principios de legalidad, proporcionalidad,
inocencia, indubio pro reo y la correspondiente aplicacion de los mismos a fin de
garantizar el derechos a la seguridad juridica y la tutela judicial efectiva. Los jueces que
integran la sala hacen referencia ademas a la finalidad de la prueba determinada en el
cAdigo organico integral penal y sobre el nexo causal entre la materialidad del delito con
quien causo el injusto penal y que la presuncién que obtengan los juzgadores debe
basarse en indicios probados, graves, precisos y concordantes, lo cual en el caso no
ocurrié pues Unicamente se ha demostrado la materialidad de la infraccidbn mas no la

responsabilidad del procesado.
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REPUBLICA DEL ECUADOR |ves0 19- M- 2015,

UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL c TéN-i?
LAS NAVES b

CAUSA No: 02334-2019-00210

Materia: PENAL COIP
Tipo proceso: ACCION PENAL PUBLICA

Accidén/Delito: 144 HOMICIDIO

© ) ACTOR:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, AB. MAURICIO AVILES, AB. MILTON ARMIJOS
VERDEZOTO, GUAMAN AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA,

Casillero No:
FISCAL/A GENERAL DEL ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR, TAN

DEMANDADO:
CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO,

Casillero No: 4 '
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ, HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES

JUEZ: GARCIA BENAVIDES SEGUNDO HOLGER

Iniciado: 20/11/2019
SECRETARIO: ARIAS ARMIJO ALBA ANGELA .

Sentenciado:
Apelado:
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- SENOR JUEZ DEL JUZGADO MULTICOMPETENTE DEL CANTON LAS
~ NAVES.

Darwin Mauricio Jiménez Alulima, Fiscal de Bolivar, dentro de la Instruccion
Fiscal No.- 020101819110138, Causa Judicial No.- 02334-2019-00210, por el
delito de HOMICIDIO ART. 144 COIP, que se sigue en contra del menor
WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, comparezco ante
usted y digo:

Encontrindome dentro del término lega par2 anunciar las pruebas, anuncio el siguiente
medio probatorio.

TESTIMONIO:

" Dr, Cristébal Cérdova Vilema-médico legista dé Ia Fiscalla de Bolivar, a quien se le
C notificard en el correo electrénico cordovac@fiscaliagob.ec, sin perjuicio de
3, /notiﬁcar en el lugar de trabajo en la Fiscalia Provincial de Bolivar.,
£ Dra. Mayra Rochina Chisaguano con CC. 1804406435, domiciliada en el cantén
Ambato ,provincia de Tungurzhua con celular N° 0999207204, sin perjuicio de
notificar en-el lugar de trabajo en el Ministerio de salud publica de Bolivar
#" Luzuriaga Ayme Natali Fernanda con CC. 0202024303, domiciliada en la parroquia
£ Facundo Vela del cantén Guaranda, provincia Bolivar con celular N° 0979370058,
' sin perjuicio de notificar en el lugar de trabajo en el Ministerio de salud publica de
olivar
Ramos Albifio Diana Patricia con CC. 1206656710, domiciliada en la via Caluma del
cantén Montalvo, provincia de Los Rios, sin perjuicio de notificar en el lugar de
abajo en el Ministerio de salud publica de Bolivar
/f:dolfo Cristébal Guamén Guamén con CC 0201957487 domiciliado en la parroguia
Facundo Vela del cantén Guaranda, provincia Bolivar con celular N°® 0995868750,
sin perjuicio de notificar en el lugar de trabajo en el Ministerio de salud publica de

“Bolivar
( / Menor L.AG.A con CC 02503425024, a través de su curadora Patricia Graciela Gil
Zumba, se le notificara en el comreo electrénico pat_y_grace@hotmail.com pat.y-
grace@notmail.com y en los correos electrénicos
jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com, soni14maldonado@gmail.com  de ia
sa de acogida ubicada en la ciudad de Tulcan.
/:/'aerénica Villegas con celular N° (997745387, en su lugar de trabajo en el
“Laboratorio de Criminalistica y ciencias forenses Z9- Quito
/ Steven Criolla con celular N® 0997745387 . en su lugar de trabajo en el Laboratorio
de-Criminalistica y ciencias forenses Z9-Quito
illian Eduardo Chimborazo Chimborazo, quien se encuentra privado
de libertad en la cindad de Guaranda.
¢ Cbop. Felix Castillo Sagnai con celular N° 0982629761, comeo electrdnico
felixcasT9@yahoo,com, Cbop. Andrade Goyes Carlos con celular N° 0982413135, correo
electronico casithonvandrudestiha i’ wini, Chos. Gallo PAredez Telmo Rolando con
celular N® 0960722004, correo electrénico teimogstioparadez@amail com, Sgos. Yanza
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Villa Marcos con celular N° 0996326027, correo electrnico marco19801 1i@hotail.com, a
Manuel Lucio Alarcén, Erik Quispe Toapanta, Edwin Tipan Yanchatipan, quienes
también se les notificard en el cOrITe0 electrénico
comparecenciasiwdep polinal.gob.ec.

PRUEBA DOCUMENTAL.

1. Informe de Autopsia Médico Legal

2. Parte policial

3. Certificado de recién nacido vivo

4. Acta levantamiento caddver

5. Informe de inspecci6n ocular técnica

6. Certificado de registro nacido

7. Certificado de registro defuncién

8. Informe de audio, video, imdgenes y afines

9. Informe de genética forense

10. Testimonio anticipado que deber ser leido y/o reproducido en la respectiva audiencia

De Igual forma sefior Juez, ofrezco hacer uso de las versiones constantes en el proceso con
el fin de hacer notar inconsistencia o efectuar ayudas memorias de las personas que se

presenten a rendir sus testimonios, de conformidad a lo establecido en el Art. 615 numeral 4
del Codigoe Orgdnico Integral Penal.

Mismos que se practicardn al momento de la Audiencia de Juzgamiento.

Atentamente.

Ab. Darwin Mauricio Jiménez Alulima
Fiscal de Bolivar
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FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN . sﬂ:
e Y roop o morn Bk

C= 1525992-AR
L=LAS NAVES

1. Identificacién del érgano jurisdiccional:

a. Organo Jurisdiccional:

Nombre Judicatura

TICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON LAS NAVES

UNIDAD JUDICIAL MUL
b. Juez/JuezalJueces:

0

GARCIA BENAVIDES SEGUNDO HOLGER si
ARIAS ARMIJO ALBA ANGELA NO

2. Identificacion del proceso:

c. Nimero de proceso:

[02334201900210 bt

d. Lugar y Fecha de Realizacion: Fecha de Finalizacién:
LAS NAVES [28/01/2020 |
[28/01/2020 °

Hora de Finalizacion:

[11:50 vl

e. Hora de Inicio:

[ | 1

[11:00

Hora inicio real Hora fin real

28/01/2020 REALIZADA

f. Presunta Infraccién:

Delitos / Contravenciones

144 HOMICIDIO

3. Desarrollo de la Audiencia:

a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia

AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO

b. Partes Procesales en la Audiencia:

Casillero Correo Electrénico

Sujeto Procesal Nombre 0 Judicial Asistio

FISCAL FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO-FISCALIA DEL sl
CANTON LAS NAVES
BOLIVAR
FISCALIA FISCALIA GENERAL DEL FISCALIA GENERAL DEL 0 lasnaves 1 @fiscall
ESTADO ESTADO-FISCALIA DEL a.gob.ec,
CANTON LAS NAVES FISCAL jimenezad@fiscall | s
BOLIVAR a.gob.ec,
higal fiscall
=
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FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN

Sujeto Procesal Nombre Abogado C:‘z.‘::-;‘ r: Correo Electrénico Asistio
a.00b ec

JUEZ GARCIA BENAVIDES sl

LIBRE EJER ADRIANA |SABEL sl
GAIBOR M

LIBRE EJER ALEXANDRA MARIA
DOLORES GALARZA sl

FELD

PERSONA CHIMBORAZO ADRIANA ISABEL GAIBOR 0 agalbor@defenso

PROCESADA CHIMBORAZO WILLIAN MUROZ LIBRE EJER ria.gob.ec sl
EDUARDO _

SECRETARIO ARIAS ARMIJO ALBA sl
ANGELA

VICTIMA GUAMAN AUCATOMA TANNYA DEL ROCIO DEFENSOR 0 taldaz@defensori NO
LILIANA ALEXANDRA ALDAZ VALLEJO 2.gobec

Curador GIL ZUMBA PATRICIA sl
GRACIELA

c. Pruebas Documentales:

d. Pruebas Testimoniales:

e. Pruebas Periciales:

4. Medidas Cautelares y de Proteccion

NO

5. Existe medida de Restriccion

NO

6. Alegatos

EL ABOGADO JIMENEZ ALULIMA DARWIN MAURICIO, EN CALIDAD DE AGENTE FISCAL DEL CANTON
LAS NAVES ...EMITE DICTAMEN ACUSATRORIO AL PROCESADO CHIMBORAZO CHIMBORAZO
WILLIAN EDUARDO, CON C.C. 0202524070, POR ADECUAR SU CONDUCTA A LO TIPIFICADO EN EL
ARTICULO 144 DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, ESTO POR EL DELITO DE HOMICIDIO,
EN CALIDAD DE AUTOR DE ACUERDO AL ARTICULO 42 DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL,

43




DosoeXor ez 21D

ﬁnw 5
FUNCIGN JUDICIAL ACTA RESUMEN e
SOLICITO SE LLAME A JUICIO Y SE RATIFIQUE TODAS LAS MEDIDAS EN CONTRA DEL HOY -

PROCESADO Y LAS MEDIDAS DE PROTECCION QUE FUERON SOLICITADAS POR FISCALIA A FAVOR
DE LA VICTIMA; Y PROCEDO ANUNCIAR LA AUDIENCIA QUE HARE VALER EN JUICIO ... ENTREGO LA
AYUDA MEMORIA QUE POR SECRETARIA SE AGREGUE AL EXPEDIENTE. LA ABOGADA MARIA
DOLORES GALARZA, EN DEFENSA DE LOS DERECHOS QUE LE CORRESPONDE A LA PRESUNTA
VICTIMA MANIFIESTA:...SE HA ESCUCHADO CON ATENCION AL SENOR FISCAL QUIEN HA AGOTADO
TODOS LOS ELEMENTOS DE CONVICCION DURANTE LA INVESTIGACION Y SOLICITO SE DICTE
AUTO LLAMAMIENT® A JUICIO DEL CIUDADANO QUE HOY MEDIANTE TELEMATICA HA SIDO PUESTO
ANTE SU AUTORIDAD, ADEMAS MANIFIESTO QUE POR SER COINCIDENTES LOS ANUNCIOS
PROBATORIOS QUE HA MANIFESTADO FISCALIA LA DEFENSA MANIFIESTA SU ADHESION A LOS
MISMOS...LA ABOGADA ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ, EN DEFENSA DE LOS DERECHOS DEL
HOY PROCESADO MANIFIESTA:...SE HA DEMOSTRADO LA MATERIALIDAD DE LA INFRACCION PERO
LA RESPONSABILIDAD DE M| DEFENDIDO, CON LOS ELEMENTOS QUE INDICA FISCALIA SE PUEDE
EVIDENCIAR QUE EL SEROR CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO SEA EL AUTOR DEL
HECHO POR LA CUAL SE PRODUJO LA MUERTE DEL NEONATO, BAJO ESTAS CONSIDERACIONES
SENOR JUEZ SOLICITO EL SOBRESEIMIENTO A FAVOR DE DEFENDIDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO
WILLIAN EDUARDO, Y EN EL CASO NO CONSENTIDO MI PETICION NO TENGA LA ACOGIDA
FAVORABLE POR SU PARTE, PROCEDO ANUNCIAR LA SIGUIENTE PRUEBA...

7. Extracto de la resolucién

EL JUEZ, RESUELVE: EL SUSCRITO JUZGADOR AMPARADO EN LO QUE DISPONE EL ARTICULO 608
DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, LLAMA A JUICIO AL HOY AL PROCESADO CHIMBORAZO
CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, CON C.C. 0202524070, POR CUANTO FISCALIA EMITE DICTAMEN
ACUSATRORIO AL PROCESADO CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, CON C.C.
0202524070, POR ADECUAR SU CONDUCTA A LO TIPIFICADO EN EL ARTICULO 144 DEL CODIGO
ORGANICO INTEGRAL PENAL, ESTO POR EL DELITO DE HOMICIDIO, EN CALIDAD DE AUTOR DE
ACUERDO AL ARTICULO 42 DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, SE RATIFICAN LAS MEDIDAS
DE PROTECCION A FAVOR DE LA VICTIMA Y LAS MEDIDAS CAUTELARES DICTADAS EN LA
AUDIENCIA DE FORMULACION DE CARGOS AL PROCESADO ESTO ES LA PRISION PREVENTIVA, Y EN
RELACION DE LA PRUEBA ANUNCIADA LA SENORA SECRETARIA DE CONFORMIDAD A LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 608 EN SU NUMERAL 6 DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL
ENVIE EL ACTA DE AUDIENCIA CONJUNTAMENTE CON SU ELEMENTOS PROBATORIOS... EXISTE
ACUERDO PROBATORIOS ESTO ES LA HISTORIA CLINICA CONSTANTE DE FS. 118 HASTA FS. 119,

QUEDAN LEGALMENTE NOTIFICADOS CON LA PRESENTE AUDIENCIA. ..

8. Razén
El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON
SEDE EN EL CANTON LAS NAVES el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las

decisiones adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificacién
escrita en las casillas judiciales que las partes procesales han sefialado para tal efecto.

CR¥R

ARIAS ARMIJO ALBA ANGELA
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RAZON: Con sustento en el art. 579 del COIP y al art. 6.3 y 6.7 del reglamento para
grabacién archivo custodia de audiencias penales siento como razén lo que a continuacién
sigue: EXPEDIENTE No. 02334-2019-00210, en el cantén Las Naves, provincia de
Bolivar, el dia de hoy _martes veintiocho de enero del afio dos mil veinte, a las once
horas se convocé a esta Unidad Judicial la Audiencia de Evaluatoria y Preparatoria a
Juicio, ante el Abogado Holger Garcia Benavides, Juez Titular de la Unidad Judicial
Multicompetente del cantén Las Naves, e infrascrita secretaria; a la misma concurren los
siguientes sujetos procesales: por una parte El Abogado JIMENEZ ALULIMA DARWIN
MAURICIO en calidad de Agente Fiscal de este cantén Las Naves; certifico la
comparecencia de la TUTORA ING. PATRICIA GRACIELA GIL ZUMBA, en
representacién de la presunta victima menor de L.A.G.A, conjuntamente con la defensora
piblica de victimas ABOGADA MARIA DOLORES GALARZA; certifico la
comparecencia del procesado CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO,
quien comparece mediante videoconferencia, certifico la comparecencia de la defensora
piiblica de procesados ABOGADA ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; con el objeto
de realizar la Audiencia Evaluatoria y Preparatoria de Juicio ordenada en decreto
inmediato anterior.- El Abogado JIMENEZ ALULIMA DARWIN MAURICIO, en
calidad de agente Fiscal del Cantén Las Naves ...emite DICTAMEN ACUSATRORIO al
procesado CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, con Ce;
0202524070, por adecuar su conducta a lo tipificado en el articulo 144 del Cédigo
Organico Integral Penal, esto por el delito de Homicidio, en calidad de autor de acuerdo
al articulo 42 del C6digo Organico Integral Penal, por lo que solicito se llame a juicio y
se ratifique todas las medidas en contra del hoy procesado y las medidas de proteccion que
fueron solicitadas por Fiscalia a favor de la victima; y procedo anunciar la audiencia que
hare valer en juicio ... entrego la ayuda memoria que por secretaria se agregue al
expediente: TESTIMONIO: Dr. Crist6bal Cérdova Vilema-médico legista de la Fiscalia de
Bolivar, a quien se le notificard en el correo electronico cordovac@fiscalia.gob.ec, sin
perjuicio de notificar en el lugar de trabajo en la Fiscalia Provincial de Bolivar; Dra. Mayra
Rochina Chisaguano con CC. 1804406435, domiciliada en el cantén Ambato ,provincia de
Tungurahua con celular N° 0999207204, sin perjuicio de notificar en el lugar de trabajo en
el Ministerio de salud piblica de Bolivar; Luzuriaga Ayme Natali Fernanda con CC.
0202024303, domiciliada en la parroquia Facundo Vela del cantén Guaranda, provincia
Bolivar con celular N° 0979370058, sin perjuicio de notificar en el lugar de trabajo en el
Ministerio de salud piblica de Bolivar; Ramos Albifio Diana Patricia con CC. 1206656710,
domiciliada en la via Caluma del cantén Montalvo, provincia de Los Rios, sin perjuicio de
notificar en el lugar de trabajo en el Ministerio de salud piblica de Bolivar; Adolfo
Cristobal Guaman Guamén con CC 0201957487 domiciliado en la parroquia Facundo Vela
del cantén Guaranda, provincia Bolivar con celular N° 0995868750, sin perjuicio de
notificar en el lugar de trabajo en el Ministerio de salud piblica de Bolivar; Menor LAG.A
con CC 02503425024, a través de su curadora Patricia Graciela Gil Zumba, se le notificard
en el correo electrénico pat_y_grace@hotmail.com pat-y-grace@hotmail.com y en los
cOrreos electrénicos jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@gmail.com de la casa de acogida ubicada en la ciudad de Tulcén;
Verénica Villegas con celular N® 0997745387, en su lugar de trabajo en el Laboratorio de
Criminalistica y ciencias forenses Z9- Quito; Steven Criolla con celular N° 0997745387 ,
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en su lugar de trabajo en el Laboratorio de Criminalistica y ciencias forenses Z9-Quito;
Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, quien se encuentra privado de libertad en la
ciudad de Guaranda; Cbop. Felix Castillo Sagnai con celular N° 0982629761, correo
electrénico  felixcas79@yahoo,com, Cbop. Andrade Goyes Carlos con celular N°
0982413135, correo electrénico carlthony.andrades@hotmail.com, Cbos. Gallo PAredez
Telmo Rolando con celular N° 0990722004, correo electr6nico
telmogalloparedez(@gmail.com, Sgos. Yanza Villa Marcos con celular N° 0996326027,
correo electr6nico marco198011@hotmail.co » @ Manuel Lucio Alarcén, Erik Quispe
Toapanta, Edwin Tipan Yanchatipan, quienes también se les notificars en el correo
electrénico com ncias@dgp.polinal. c. PRUEBA DOCUMENTAL. Informe de
Autopsia Médico Legal; Parte policial; Certificado de recién nacido vivo; Acta
levantamiento cadiver; Informe de inspeccién ocular técnica; Certificado de registro
nacido; Certificado de registro defunci6n; Informe de audio, video, imégenes y afines;
Informe de genética forense; Testimonio anticipado que deberi ser leido y/o reproducido en
la respectiva audiencia, ...si existen acuerdo probatorio historia clinica ...La Abogada
MARIA DOLORES GALARZA, en defensa de los derechos que le corresponde a la
presunta victima manifiesta:...se ha escuchado con atencién al sefior fiscal quien ha
agotado todos los elementos de conviccién durante la investigacién y solicito se dicte auto
llamamiento a juicio del ciudadano que hoy mediante telemética ha sido puesto ante su
autoridad, ademés manifiesto que por ser coincidentes los anuncios probatorios que ha
manifestado fiscalia la defensa manifiesta su adhesién a los mismos...La Abogada
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ, eii défensa de | los derechosdel” hoy procesado
manifiesta:...se ha demostrado la materialidad de la infraccién pero la responsabilidad de
mi defendido, con los elementos que indica fiscalia se puede evidenciar que el senor
CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO sea el autor del hecho por la cual
se produjo la muerte del neonato, bajo estas consideraciones sefior Juez solicito el
sobreseimiento a favor de defendido CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN
EDUARDO, y en el caso no consentido mi peticién no tenga la acogida favorable por su
parte, procedo anunciar la siguiente prueba. PRUEBA DOCUMENTAL.- Informe de
Autopsia Medica legal de fs. 12 a fs.14; Certificado de nacimiento fs. 15; Parte de
Aprensi6n fs. 17 a fs. 20; parte policial a fs. 22; entrevista a fs. 23; Versién Rochina
Chisa Elizabe 74; afs. 77 version Luzuriaga Ayme Nataly Fernanda; a

fs. 80 versién Ramos ifio Diana Patricia; a fs. 83 version Adolfo Cristobal Guaman
Guaman; a_fs. 109 a 116 Informe Ocular Técnico; a fs. 162 a fs. 163 testimonio

Anticipado; Informe de 170 a 171 a f5. Ampliacién Informe Autopsia; prueba Testimonial

Dr. Cristobal Cordova; Dra. Mayra Rochina; Cbp. Castillo Sagnai Felix Rosendo; Cbp.
Andrade Goyos Carlos Servillo; Cobp. Yanza Villa Marcos Patricio; Sgos. Guerrero Ruiz
Leopoldo Rodirgo; Rochina ChisaguanoMayra Elizabeth; Luzuriaga Ayme Natali
Fernanda, Ramos Albifio Diana Patricia, Guaman Guaman Adolfo Cristobal, Sgos. Manuel
Lucio Alarco, Sr. Edwin Tipan Yanchatipan, si existen acuerdo probatorio historia
clinica...El Juez, RESUELVE: El suscrito Juzgador amparado en lo que dispone el
articulo 608 del Cédigo Organico Integral Penal, llama a juicio al hoy al procesado

EDUARDO, con C.C. 0202524070, por adecuar su conducta a lo tipificado en el articulo
144 del Cédigo Organico Integral Penal, esto por el delito de Homicidio, en calidad de
autor de acuerdo al articulo 42 del Cédigo Organico Integral Penal, se ratifican las medidas
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de proteccién a favor de la victima y las medidas cautelares dictadas en la audiencia de
formulacién de cargos al procesado esto es la prisién preventiva, y en relacién de la prueba
anunciada la senora secretaria de conformidad a lo dispuesto en el articulo 608 en su
numeral 6 del Cédigo Organico Integral Penal envié el acta de audiencia conjuntamente
con su elementos probatorios... existe acuerdo probatorios esto es la historia clinica
constante de fs. 118 hasta fs. 119....... quedan legalmente notificados con la presente
audiencia.... La audiencia duro veinticuatro minutos. La presente diligencia es grabada y
reproducida a un CD, la misma que se agrega al proceso para los fines legales pertinentes,
en cumplimiento a la resolucién 176-2013 expedida por el pleno del Consejo de la
Judicatura, RO No. 192 de 26 de febrero del 2014. Certifico.

mg Armijo.

Secretaria (RT) de la Unidad Judicial Multicompetente Las Naves.
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UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON LAS
NAVES DE BOLIVAR. Las Naves, jueves 6 de febrero del 2020, las 16h37. VISTOS: Por
transcurrido el plazo legal de duraci6n de la instruccién fiscal, se declara concluida la etapa
de instruccién, solicitando el sefior Fiscal, sefialamiento de fecha dia y hora para la
Audiencia de Sustentacién de Dictamen, de conformidad al Art. 599 ibidem, la misma que se
lleva a efecto oportunamente; dentro de la Audiencia sefialada las partes hacen sus
exposiciones; concluidas las intervenciones, por emitir mi resolucién oral de AUTO DE
LLAMAMIENTO A JUICIO, en contra de CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN
EDUARDO, con cédula de ciudadania No. 0202524070, dentro del plazo de ley, de
conformidad con lo que dispone el Art. 76, numeral 7, literal 1, de la Constitucién de la
Repiblica del Ecuador, motivo la misma considerdndose lo siguiente: PRIMERO.- La
competencia de la Unidad Judicial Multicompetente se encuentra legal y juridicamente
establecida, siendo el suscrito Juez competente para conocer y resolver la presente causa, por
estar legalmente encargado de conformidad con lo que dispone el Art. 404.1 del Cédigo
Orgédnico Integral Penal. SEGUNDO.- La Audiencia Preparatoria de Juicio, se lo hace con la
presencia del abogado Darwin Mauricio Alulima, Fiscal de este Cantén Las Naves, la
Curadora Ad-Litem designada Ing. Patricia Graciela Gil Zumba, en su calidad de

‘representante legal de la victima menor de edad de nombres Liliana Alexandra Guaman

Aucatoma a quien desde hoy en adelante se la conocerd con las iniciales L.A. G. A. ysu
abogada Maria Dolores Galarza , defensora publica de victimas de este cantén Las Naves,
el procesado CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO mediante video
conferencia con su abogada defensora publica Adriana Gaibor Mufioz. TERCERO.- Dentro
de la Audiencia Preparatoria de Juicio y Formulacién de Dictamen, se consulta a los sujetos
procesales para que se pronuncien sobre los vicios que puedan afectar la validez procesal, se
solicita en primer término se pronuncie al procesado CHIMBORAZO CHIMBORAZO
WILLIAN EDUARDO quien por intermedio de su defensora publica Adriana Gaibor
Muiioz, expresa que no se ha omitido solemnidad sustancial y que no existen vicios de
procedibilidad que afectan la validez procesal, la defensa de la victima doctora Maria
Dolores Galarza manifiesta que no existen vicos que puedan afectar la valides del proceso,
Fiscalia de este Cantén Las Naves, manifiesta que no existen vicios formales que puedan
afectar la validez procesal, por lo que solicito sea declarado valido, una vez escuchadas las
partes, el suscrito Juez, de conformidad con lo que dispone el Art. 604 numeral 2 del COIP
determina que no existen vicios formales respecto de lo actuado hasta este momento
procesal, ni cuestiones referentes a la existencia de requisitos de procedibilidad, cuestiones
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prejudiciales, cuestiones de procedimiento que puedan afectar su validez y al ser el suscrito
Juez competente para la sustanciacién de la presente causa, declara la validez del
proceso por cuanto no se ha omitido solemnidad sustancial alguna. CUARTO.- Dentro de la
Audiencia Preparatoria de Juicio y Formulacién de Dictamen Fiscal, y pone en consideracién
de las partes del suscrito juzgador; de conformidad al Art. 603 del COIP, emite su dictamen
Fiscal acusatorio en los siguientes términos: 1.- La determinacién de la infraccién acusada
con todas sus circunstancias: ........mediante acto urgente por muerte dado a conocer por
una llamada telefénica  llego a conocimiento de la Fiscalfa que falleci6 el recién nacido
hijo de la menor de iniciales L:A:G:A, quien habfa nacido el dfa 15 de noviembre del afio
7407 LS by 2.- El nombre y apellido del procesado es: CHIMBORAZO
CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, con cédula de ciudadanfa No. 0202524070, de 30
afios de edad, ecuatoriano, ocupacién agricultor, domiciliado en la parroquia de Facundo
Vela, sector Jilimbi. 3- Elementos en que se funda la acusacién al
procesado........... Certificado de autopsia médico legal, practicado por el doctor Cristébal
Cérdova Vilema perito de la fiscalfa, fs. 12,13 y 14, de los autos;.... , acta de
levantamiento de caddver, fs. 19,........ Entrevista a la menor de iniciales 0, 8 e ol i
Version libre y sin juramento de Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo fs. D

........... version de Rochina Chisaguano Mayra Elizabeth, fs. 74, ..........versi6n de
Luzuriaga Ayme Natali Fernanda fs. 77, .................. versién de Ramos Albifio Diana
Patricia fs. 80,...........versi6n de Adolfo Crist6bal Guaman Guaman fs. 83, ...........informe
de inspeccién técnica ocular de la muerte del neo nato, fs. (i, 5 if oo e Rl testimonio
anticipado de la victima de iniciales L:A:G:A fs. 162 Y03 . e e OBINTO 4

Dentro de la Audiencia Preparatoria de Juicio y Formulacién de Dictamen Fiscal, la victima,
manifiesta entre otras cosas, se ha demostrado dentro de la investigacién. el procesado ser el
autor del delito de homicidio y que el dictamen ha sido legitimo por lo tanto solicité que
acepténdolo su sefiorfa dicte el auto llamamiento a juicio en contra del procesado Chimborazo
Chimborazo Willian Eduardo .- Dentro de la Audiencia Preparatoria de Juicio y Formulacién
de Dictamen Fiscal, se le concede la palabra al sefior abogado defensor del procesado,
Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo, quien manifiesta:............. No me encuentro de
acuerdo con el auto de llamamiento a juicio por cuanto, Jjamds le he tenido en mis brazos al
nifio recién nacido como tampoco le he bafiado yo por lo que solicito €l se dicte a mi favor el
sobreseimiento. SEPTIMO.- Una vez escuchadas las partes dentro de la respectiva audiencia
y considerando que los elementos en que se fundamenta el dictamen fiscal acusatorio

emitido oportunamente, cumplen con los presupuestos juridicos que establece el Art. 603 del
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COIP, una vez que analizado los elementos enunciados por la fiscalia, quienes en virtud del =

principio: "ACTORI INCUMBIT ONUS PROBANDI". deben probar los hechos

alegados; bajo la sana critica, de conformidad con los que disponen los 454 Numeral | por

principio de oportunidad y 455 del COIP, se colige que de los resultados de investigacién e

instruccién fiscal, se desprenden elementos suficiente graves y fundadas sobre: 1.- La

existencia material del delito, a través de: A.-) Certificado de autopsia médico legal,

practicado por el doctor Cristébal Cérdova Vilema perito de la fiscalia, fs. 12,13 y 14, de

los autos:.... , B.- ) acta de levantamiento de caddver, fs. 19,.......C.- ) Entrevista a la

menor de iniciales L:AIGIA L...oevvne D.-) Versi6n libre y sin juramento de Chimborazo

Chimborazo Willian Eduardo fs. 53, ......... E.-) ..version de Rochina Chisaguano Mayra

Elizabeth, fs. 74, ......... F.-) .versién de Luzuriaga Ayme Natali Fernanda fs. 77,

.................. G.-) versién de Ramos Albifio Diana Patricia fs. 80,..........H.-) .versién de

Adolfo Cristébal Guaman Guaman fs. 83, ......... L-) ..informe de inspeccién técnica ocular

de la muerte del neo nato, fs. 109-115, ...... J.-) ...testimonio anticipado de la victima de

iniciales L:A:G:A fs. 162 y 163. Elementos de descargo: A.-) Versién libre y sin juramento

de Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo fs. 53 .- De conformidad a lo que disponen los

Arts. 9 y 19 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, por PRINCIPIO DE

IMPARCIALIDAD y DISPOSITIVO, los jueces y juezas deben resolver siempre las

pretensiones y excepciones que hayan deducido los litigantes, y de conformidad a lo fijado

por las mismas, en tal virtud en la presente resolucion no se considera: 1.-)lo manifestado que

es inocente.. NOVENO.- El Articulo, 144.- Homicidio.- La persona que mate a otra serd

sancionada con pena privativa de libertad de diez a trece aiios..” Segin Edgar Alberto

Donna, en el libro DERECHO PENAL, PARTE ESPECIAL, TOMO 1, pdg. 259 dice que el

bien jﬁridioo protegido de las lesiones es la integridad corporal y la salud de la persona

humana....ademés no solo se tutela la salud fisica sino también psiquica.”....."El autor del

delito puede ser cualquier persona, pero debe tratarse de un ser humano distinto al que sufre

la lesién.” Integridad personal que es tutelada en el art. 66 numeral 3, literal a) de la

Constitucién de la Reptiblica del Ecuador..” Al referirse a aquello el tratadista Francisco

Muiioz Conde, en el libro DERECHO PENAL, PARTE GENERAL, pdg. 225, 226, 229

manifiesta: “La accién penalmente relevante es la realizada en el mundo exterior. Al

realizarse en el exterior la accién siempre modifica algo, produciendo un resultado, pero este

resultado ya no es parte integrante de la accién...... La relacién de causalidad entre accion y

resultado, y la imputaci6n objetiva del resultado al autor de la accién que lo ha causado son,

por lo tanto el presupuesto minimo para exigir en los delitos de resultado una responsabilidad
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por el resultado producido....... la verificaci6n de un nexo causal entre accién y resultado no
es suficiente para imputar ese resultado al autor de la accién,.....toda conducta que suponga la
creacién de un riesgo no permitido o el aumento de un riesgo ya existente mas alld de los
limites de lo permitido es ya suficiente para imputar el resultado que suponga realizacion de
este riesgo no permitido.” Concordante con lo establecido por el tratadista Junger Wolter, en
el libro EL SISTEMA INTEGRAL DEL DERECHO PENAL, que en la pdg. 154, refiere lo
manifestado por Roxin, A/T, 11/41, respecto a: “el Principio de imputacién de la creacién del
riesgo, reza haberse creado un peligro Juridicamente desaprobado para el bien jurfdico
protegido y este peligro debe haberse realizado en el concreto acontecer que origina el
resultado”. De los elementos detallados anteriormente se colige: A.-) LOS ELEMENTOS EN
LOS QUE HA SUSTENTADO FISCALIA LA MATERIALIDAD DE LA
INFRACCION SON SUFICIENTES, al existir el certificado de autopsia el informe de
reconocimiento ocular del neonato, el informe médico legal practicado por un perito médico
acreditado, testimonio anticipado de la victima al amparo de lo que dispone el arts, 459 del
Cédigo Orgdnico Integral Penal; B.-) EXISTENCIA DE NEXO CAUSAL, de conformidad a
lo que dispone el Art. 455 Cédigo Orgdnico Integral Penal; :.......... en consideracién a que
existen indicios: a.-) varios; b.-) relacionados, tanto con el asunto materia del proceso, como
con los otros indicios; c.-) univocos y d.-) directos entre la presumible infraccién y el
procesado; C.-) EXISTEN ELEMENTOS NECESARIOS PARA PRESUMIR QUE
EL PROCESADO CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, con cédula de
ciudadania No. 0202524070, de 30 afios de edad, ecuatoriano, ocupacién agricultor,
domiciliado en la parroquia de Facundo Vela, sector Jilimbi ES EL AUTOR DEL
DELITO DE Homicidio al haberse determinado con el testimonio anticipado de la menor, el
certificado de autopsia al neonato y reconocimiento del lugar de los hechos . DECIMO.-
DUDA RAZONABLE.- El Articulo 13 del Cédigo Orgénico Integral Penal dice.- Las
normas de este Cédigo deberdn interpretarse de conformidad con las siguientes reglas: 1. La
interpretacién en materia penal se realizard en el sentido que més se ajuste a la Constitucién
de la Repiiblica de manera integral y a los instrumentos internacionales de derechos humanos.
2. Los tipos penales y las penas se interpretarin en forma estricta, esto es, respetando el
sentido literal de la norma. 3. Queda prohibida la utilizacién de la analogfa para crear
infracciones penales, ampliar los limites de los presupuestos legales que permiten la
aplicacién de una sancién o medida cautelar o para establecer excepciones o restricciones de
derechos. El articulo 5.- determina los Principios procesales sobre los. cuales debe
sustanciarse.- El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de otros establecidos en la
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Constitucién de la Reptblica, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado u
otras normas juridicas, se regird por los siguientes principios: 1. Legalidad: no hay infraccion
penal, pena, ni proceso penal sin ley anterior al hecho. Este principio rige incluso cuando la
ley penal se remita a otras normas o disposiciones legales para integrarla. 2. Favorabilidad: en
caso de conflicto entre dos normas de la misma materia, que contemplen sanciones diferentes
para un mismo hecho, se aplicard la menos rigurosa aun cuando su promulgacién sea
posterior a la infraccién. 3. Duda a favor del reo: la 0 el juzgador, para dictar sentencia
condenatoria, debe tener el convencimiento de la culpabilidad penal de la persona procesada,
més all4 de toda duda razonable. 4. Inocencia: toda persona mantiene su estatus juridico de
inocencia y debe ser tratada como tal, mientras no se ejecutorie una sentencia que determine
lo contrario. . ........ Hay que aclarar, que la duda debe hacer relacién a la tipicidad, a la
antijuricidad o a la culpabilidad, pues como €s de conocimiento general la punibilidad es la
consecuencia del delito y aqui no opera la duda: de tal modo que hay que tener muy en cuenta
que el actual sistema penal no cabe la duda, pues esto promocionarfa la impunidad, de tal
modo que la duda se produce en la etapa del juicio y al momento de dictar sentencia, esto en
materia procesal........"” Duda razonable que en el presente caso no se aplica al existir: A.-)
Como se ha detallado en los ordinales anteriores los elementos suficientes, claros
concordantes univocos y directos para determinar la presunta existencia tanto material de la
infracci6n, como de la responsabilidad del procesado. B.-) La duda razonable es aplicada, en
la etapa de juicio, y al momento de dictar sentencia, etapa en la que no nos encontramos al
tratarse de una audiencia preparatoria de juicio. Respeténdose la garantias del debido proceso
y el estado de INOCENCIA DEL PROCESADO, hasta que no se declare su responsabilidad
mediante resolucién firme o sentencia ejecutoriada, al amparo del art. 76 numeral 2 de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador. DECIMO PRIMERO.- Con los antecedentes
expuestos, y analizando que el procesado ha transgredido el riesgo permitido por la
legislacion, se dicta de conformidad con lo que dispone el Art. 608 del COIP, AUTO DE
LLAMAMIENTO A JUICIO A CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO,
con cédula de ciudadania No. 0202524070, de 30 afios de edad, ecuatoriano, ocupacion
agricultor, domiciliado en la parroquia de Facundo Vela, sector Jilimbi , en calidad de autor
DIRECTO del delito tipificado y sancionado en el Art. 144 del Cédigo Orgdnico Integral
Penal respetindose el DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL y de TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA, de la victima de iniciales L:A:G:A , por el bien juridico
protegido de la integridad personal, al amparo de lo que dispone el art. 66 numeral 3 de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador y los DERECHOS Y GARANTIAS DEL DEBIDO
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PROCESO, a favor del sefior CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, al
amparo de lo que disponen los arts. 75, 76 y 77 de la Constitucién de la Repiiblica del
Ecuador en concordancia con los Arts. 5 y 8 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos. Se ratifica la medida cautelar dispuesta con antelacién en la AUDIENCIA DE
CALIFICACION DE FLAGRANCIA de fecha 20 de noviembre del afio 2019 a las 20h00,
esto es la prision preventiva, conforme a lo dispuesto en el Art. 522. 6, del Cédigo
Orgdnico Integral Penal, asf como las medidas de proteccién otorgadas en audiencia de
calificacién de flagrancia y formulacién de cargos, como boleta de auxilio y orden de
alejamiento del procesado con la victima, prevista en el articulo 558. 1,2 3y 4; de
«<onformidad a lo establecido en el articulo 608.6 . la fiscalfa realizé anuncio probatorio, la
victima y el procesado en razén de aquello la sefiora actuaria, envié los anticipos
probatorios solicitados y presentados y el expediente devuélvase a fiscalfa, existe el acuerdo
probatorio entre la fiscalfa y el procesado ( historia clinica fs. 118 hasta 1a | 19) . Actiie la
secretaria encargada. Notifiquese y cimplase.

ARCIA BENAVIDES SEGUNDO HOLGER

En Las Naves, jueves seis de febrero del dos mil veinte, a partir de las dieciseis horas y
cincuenta y tres minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el correo electrénico lasnaves1 @fiscalia.gob.ec,
Jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el
casillero  electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab. FISCALfA GENERAL DEL
ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR: AB. MAURICIO AVILES
en el comeo electrénico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIOS
VERDEZOTO en el correo electrénico maviles @defensoria.gob.ec,
marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en el
correo electrénico taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del
Dr/Ab. TANNYA DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO; en el comeo electr6nico
Jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com, sonil4maldonado@gmail.com: en el correo
electrnico agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero elechjéft% No. 0201277712 del
Dr./Ab. ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD. CHIMBORAZO
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CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO en el correo electrénico agaibor@defensoria.gob.ec,

en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab. ADRIANA ISABEL GAIBOR
MUNOZ; en el correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionimegml.gob.ec; en el correo electrénico
hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201506466 del Dr./Ab. HECTOR
WELLINGTON FIERRO TORRES. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico  carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec, mari.lima@derechoshumanos.gob.ec;
COORDINADOR DE AUDIENCIAS AB. DAVID CALLES en el correo electrénico
david.calles@funcionjudicial.gob.ec; ING. PATRICIA GIL en el correo electrénico
pat_y_grace @hotmail.com; JEFE DE LA DINASEP en el correo electrénico
dinased.mvbolivar@ gmail.com; UNIDAD DE VICTIMAS Y TESTIGOS DE LA FISCALIA
PROVINCIAL DE BOLIVAR en el comeo electrénico lopezk@fiscalia.gob.ec,
jepropenaguaranda.wcremﬁa@policiwcuador.gob‘ec. Certifico:

ALBA.ARIAS
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REPUBLICA DEL ECUADOR
www.funcionjudicial-bolivar.gob.ec
Corte Provincial de Justicia de Bolivar
Unidad Judicial Multicompetente Las Naves
LAS NAVES - BOLIVAR
Telf. 2999-600 EXT. 30705

Oficio nimero 51 -2020-UJM-LN-B
Las Naves, 14 de febrero del 2020

Seifior.

JUEZ PONENTE DEL TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR QUE POR
SORTEO CORRESPONDA.

EN SU DESPACHO.
De mi consideracién:

En el Proceso No 02334-2019-00210 que sigue FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, en contra
de CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO; hay lo siguiente:

JUEZ PONENTE: GARCIA BENAVIDES SEGUNDO HOLGER, JUEZ

UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON LAS
NAVES DE BOLIVAR.-. Las Naves, jueves 6 de febrero del 2020, las 16h37, VISTOS...
DECIMO PRIMERO.- Con los antecedentes expuestos, y analizando que el procesado ha
transgredido el riesgo permitido por la legislacién, se dicta de conformidad con lo que dispone el
Art. 608 del COIP, AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO A CHIMBORAZO CHIMBORAZO
WILLIAN EDUARDO, con cédula de ciudadania No. 0202524070, de 30 afios de
edad, ecuatoriano, ocupacion agricultor, domiciliado en la parroquia de Facundo Vela, sector
Jilimbi , en calidad de autor DIRECTO del delito tipificado y sancionado en el Art. 144 del Cédigo
Orgénico Integral Penal respetindose el DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL y de
TUTELA JUDICIAL EFECTIVA, de la victima de iniciales L:A:G:A , por el bien juridico
protegido de la integridad personal, al amparo de lo que dispone el art. 66 numeral 3 de la
Constitucién de la Repiiblica del Ecuador y los DERECHOS Y GARANTIAS DEL DEBIDO
PROCESO, a favor del sefior CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, al amparo
de lo que disponen los arts. 75, 76 y 77 de la Constitucién de la Republica del Ecuador en
concordancia con los Arts. 5 y 8 de la Convencién Americana de Derechos Humanos. Se ratifica la
medida cautelar dispuesta con antelacion en la AUDIENCIA DE CALIFICACION DE
FLAGRANCIA de fecha 20 de noviembre del afio 2019 a las 20h00, esto es la prisién
preventiva, conforme a lo dispuesto en el Art. 522. 6, del Cédigo Orgénico Integral Penal, asi
como las medidas de proteccién otorgadas en audiencia de calificacion de flagrancia y formulacién
de cargos, como boleta de auxilio y orden de alejamiento del procesado con la victima, prevista en

=
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el articulo 558. 1,2 3y 4; de conformidad a lo establecido en el articulo 608.6 , la fiscalia realizé
anuncio probatorio, la victima y el procesado en razén de aquello la sefiora actuaria, envié los
anticipos probatorios solicitados y presentados y el expediente devuélvase a fiscalia, existe el
acuerdo probatorio entre la fiscalia y el procesado ( historia clinica fs. 118 hasta la 119) . Actie la
secretaria encargada. Notifiquese y cimplase.- f).- GARCIA BENAVIDES SEGUNDO
HOLGER, JUEZ.

Datos del Procesado

PROCESADO: CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO con cédula de
identidad nmimero 0202524070.

Datos Para Notificaciones

A la: FISCALIA GENERAL DEL_ESTADO en el comreo electrénico
lasnaves1@fiscalia.gob.ec, jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec,
sanchezcfl@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab.
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES
BOLIVAR; a: AB. MAURICIO AVILES en el comeo electrénico
maviles@defensoria.gob.ec; a: AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en el comreo
electronico maviles@defensoria.gob.ec, mamijos@defensoria.gob.ec; a: VICTIMA
GUAMAN AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en el correo electronico
taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab.
TANNYA DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO; en el comeo electrénico
jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com, sonil4maldonado@gmail.com; en el comeo
electrénico agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electronico No. 0201277712 del
Dr./Ab. ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; a la ING.
PATRICIA GIL en el correo electrénico pat_y grace@hotmail.com en calidad de curadora
de la victima; a: PROCESADO CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en el correo electrénico agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No.
0201799673 del Dr./Ab. ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; en el correo electrénico
edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec, alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en el
correo electronico hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero electronico No. 0201506466
del Dr./Ab. HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES. a: ABOGADA MARI LIMA
BRAVO en el —comeo  electronico  carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec,
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mari.lima@derechoshumanos.gob.ec; a: COORDINADOR DE AUDIENCIAS AB.
DAVID CALLES en el comreo electrénico david.calles@funcionjudicial.gob.ec; a: JEFE
DE LA DINASEP en el correo electronico dinased.mvbolivar@gmail.com; a: UNIDAD
DE VICTIMAS Y TESTIGOS DE LA FISCALIA PROVINCIAL DE BOLIVAR en el
correo electrénico lopezk@fiscalia.gob.ec,
jepropenaguaranda.secretaria@policiaecuador.gob.ec. Certifico:

Lo que pongo en su conocimiento para los fines de Ley.

Atentamente,




Gotes

Causa N° 02334-2019-00210

RAZON: Dando cumplimiento a lo ordenado por el sefior Juez de la Unidad Judicial
Multicompetente del cantén Las Naves, en esta fecha procedo a enviar al Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, las piezas procesales como son: Los anuncios de prueba
realizados de forma escrita por los sujetos procesales; CD de la grabacion de la
Audiencia Evaluatoria y Preparatoria de Juicio; Extracto del Acta de Audiencia
Evaluatoria y Preparatoria de Juicio; La razén de la audiencia Evaluatona y
Preparatoria de Juicio en la cual consta los anuncios de pruebas realizados en forma
oral por los sujetos procesales; Auto de Llamamiento a Juicio, constantes en catorce
(14 fs.) utiles. De acuerdo a lo dispuesto en el Art. 608 numeral 6 del Cédigo
Orgénico Integral Penal. N

Ademés debo indicar lo siguiente:

PROCESADO: Con respecto del procesado CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN
EDUARDO con cédula de identidad mimero 0202524070, se encuentra con la medida cautelar
dispuesta con antelacién en la AUDIENCIA DE CALIFICACION DE FLAGRANCIA de fecha 20
de noviembre del afio 2019 a las 20h00, esto es la prisién preventiva, conforme a lo dispuesto en
el Art. 522. 6, del Cédigo Organico Integral Penal, asi como las medidas de proteccion otorgadas
en audiencia de calificacion de flagrancia y formulacién de cargos, como boleta de auxilio y orden
de alejamiento del procesado con la victima, prevista en el articulo 558. 1,2 3y 4; El procesado
CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO se encuentra detenido en el Centro de
Adultos en Conflicto con la Ley del cantén Guaranda, la fecha de la detencién fue el 19
de Noviembre del 2019, a las 21:00.

Las Naves, 14 de febrero del 2020.

Abgmo. .
Secretaria (e) de la Unidad Judicial del cantén Las Naves
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SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

GUARANDA

ACTA DE SORTEO

Ingresado por: HOLGER.YAZUMA

Recibido en la ciudad de Guaranda el dia de hoy, viernes 14 de febrero de 2020, a las 12:13, el
proceso Penal COIP, Tipo de accién: Accién penal publica por Asunto: 144 homicidio, seguido
por: Fiscalia General del Estado, Guaman Aucatoma Liliana Alexandra, Ab. Mauricio Aviles, Ab.
Milton Armijos Verdezoto, en contra de: Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo.

Por sorteo de ley la competencia se radica en el TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE
BOLIVAR, conformado por los/las Jueces/Juezas: Abogado Calle Romero Ana Lucia (Ponente),
Abg Alfonso de la Cruz Luis Alberto, Doctor Ganan Paucar Luis Eduardo. Secretaria(o): Obando

“Flores Marco Humberto.

Proceso nimero: 02334-2019-00210 (1) Tribunal, con nimero de parte S/N y nimero de

expediente de fiscalia S/IN

59

(o™
ALFREDO YAZUMA YAZUMA
Responsable de sorteo

TRIBUNAL PENAL N= ROLIVAR
SelinefARIA
RECHDC HOY_¢4 QE,.B& DE!OIG

A Las fF%00  oras 10 CERTIFICO.
0

ALg, Mared O s

SE ARIO e




RAZON: Siento como tal para los fines de ley, que recibo del Ab. Holger Alfredo
Yazuma Yazuma, responsable de la ventanilla de Sorteos del Complejo Judicial de
Guaranda, el presente expediente penal N°® 02334-2019-00210 el dia viernes 14 de
febrero del 2020, en 15 fojas utiles. Debiendo indicar que el procesado WILLIAN
EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, se encuentra detenido desde el 19 de
noviembre del 2019 en el Centro de Privacion de la Libertad de Guaranda, por lo que el
dia de hoy lunes 17 de febrero del 2020, paso a conocimiento y despacho de la senora
Ab. Ana Calle Romero, Jueza Ponente del Tribunal.

Guaranda, 17 de febrero del 2020

Ab. Marco Flores
SEC ‘ARI
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CORTE PROVINCIAL DE JUST ICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, martes 18 de febrero del 2020, las 09h07. Una vez
que el Ab. Segundo Holger Garcia Benavidez, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente
del Cantén Las Naves, ha remitido a este Tribunal el extracto de 1a audiencia evaluatoria y
preparatoria de juicio, la enunciacién de las pruebas presentadas por los sujetos procesales
que serdn presentadas en la audiencia de juicio y la resolucién, sobre el caso N°
02334-2019-00210, en observancia a lo dispuesto en el Art. 608 numeral 6 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, habiéndose llamado a juicio a WILLIAN EDUARDO
CHIMBORAZO CHIMBORAZO, en calidad de autor del delito tipificado y sancionado en
el Art. 144 del Cédigo Orgénico Integral Penal y dispongo lo siguiente: 1.- Impulsando la
sustanciacién por el principio constitucional de celeridad, acorde a lo dispuesto en el articulo
11.1, de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos; a la Convenci6n Interamericana
sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), articulo 8.1; Arts. 75 y 169, de la Constitucion;
Arts. 18; 19; 20; 100.2; y, 130.9 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, se fija para el
dia MIERCOLES 08 DE ABRIL DEL 2020, A LAS 08H30, para que se lleve a efecto la
Audiencia oral, piblica y contradictoria de juzgamiento para conoOcer y resolver la conducta
del procesado WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, en la
correspondiente Sala de Audiencias, convocando a los justiciables bajo prevenciones de ley.
Dispongo hacer conocer en forma inmediata el contenido de esta providencia a los otros
sefiores jueces integrantes del juzgado pluripersonal precedente y a las partes procesales para
los fines de los Arts. 572, 609 y siguientes del Cédigo Orgénico Integral Penal. Atento al Art.
611 ibidem, decreto se proceda a notificar los anuncios probatorios que oportunamente han
solicitado los sujetos procesales en la etapa procesal correspondiente, recorddndoles que es su
responsabilidad el llevar a los peritos y testigos a la audiencia convocada, quienes el dia
seialado deberdn comparecer portando sus documentos personales, bajo prevenciones de ley
y en caso de no haber suministrado informacién del lugar, teléfono o direccién electrénica
donde el Tribunal pueda hacerlo, s entregard a los peticionarios las respectivas notificaciones
para que lo hagan por su cuenta. El anticipo de prueba documental de los sujetos procesales
se lo tendrd en cuenta en el momento legal oportuno.- 2.- Por resolucién del Pleno del
Consejo de la Judicatura, de fecha 21 de mayo del 2013, sigase contando con la Ab. Adriana
Isabel Gaibor Muiioz y Ab. Héctor Fierro Torres, Defensores Piblicos de Bolivar, en la
defensa del procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo Y notifiquesele en el
casillero judicial N° 132, los mismos que deberdn tomar contacto con el procesado, acceder a
las tablas procesales para que tome conocimiento del caso y estar presente el dia y hora de la
instalacién de la audiencia, para evitar que misma se declare fallida.- 3.- Oficiese atentamente
al sefior Director del Centro de Privacién de la Libertad de esta ciudad de Guaranda, para
que presente al procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, para la realizacién de la
audiencia de juzgamiento, la misma que se llevara a efecto el dia MIERCOLES 08 DE
ABRIL DEL 2020, A LAS 08H30, con las seguridades que el caso requiere para evitar su
evasion. Actie el Abogado Marco Obando Flores, Secretario Titular del Tribunal. Las partes
estén a lo dispuesto en el Art. 611 del COIP. Ctimplase y Notifiquese.

JUEZ (PONE

En Guaranda, martes dieciocho de febrero del dos mil veinte, a partir de las nueve horas y
treinta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué ¢l DECRETO que antecede a:
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el correo electr6nico lasnaves1@fiscalia.gob.ec,
jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, mchcz‘:f‘%smﬁa.gob.ec, en el
casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab. FISC GENERAL DEL
ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y
correo electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 1103824247 del
Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electronico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN
AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD: en la casilla No. 9999 y
correo electronico jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@gmail.com; en la casilla No. 132 y comeo electrénico
taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 132 y correo electrénico hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 0201506466 del Dr./Ab. HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES; en
la casilla No. 9999 y correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 132 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico  carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec, mari.lima@derechoshumanos.gob.ec.
Certifico:

OBANDO FLORES
SE TARIO

MARCO.OBANDO

En la ciudad de Guaranda, hoy dia martes dieciocho de febrero del dos mil veinte, a las nueve
horas cuarenta minutos, notifiqué con el contenido de la providencia que antecede, a los
sefores doctor Luis Eduardo Ganén Paucar y Ab. Luis Alberto Alfonso de la Cruz, Jueces del
Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, en sus personas, quienes impuestos de su
contenido, firman para tancia con el suscrito Secretario que Certificg

i

Ab. Luis Albe nso de la Cruz.
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TRIBUNAL PENAL DE BOLIVAR
PRESIDENCIA
Telfs.: 2980109 - 2982068 Ext. 64
GUARANDA - ECUADOR

Of. No. 0096-TGPB-S
Guaranda, 18 de febrero del 2020

Seiior
DIRECTOR DEL CENTRO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD DE GUARANDA

Presente.
De mi consideracién:

En el Juicio de Accién Penal Piblica N° 02334-2019-00210, que sigue FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO, GUAMAN AUCATOMA LLILIANA ALEXANDRA en contra de WILLIAN
EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, la sefiora Juez Ponente del Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, dicté providencia, cuyo tenor literal en la parte pertinente, es
como sigue:

JUEZ PONENTE: CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR.- TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR.- Guaranda, martes 18 de febrero del 2020, las 09h07....... 3.-
Oficiese atentamente al sefior Director del Centro de Privacién de la Libertad de esta
ciudad de Guaranda, para que presente al procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo, para la realizacién de la audiencia de juzgamiento, la misma que se
llevara a efecto el dia MIERCOLES 08 DE ABRIL DEL 2020, A LAS 08H30, con las
seguridades que el caso requiere para evitar su evasién. Actie el abogado Marco
Obando Flores, Secretario Titular del Tribunal.- COMPLASE Y NOTIFF(;UESE.- f)
CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ. Sigue las notificaciones.

Lo que llevo a su conocimiento para los fines de ley.

Atentamente:
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Acta correspondiente al Juicio 02334201900210

Responsable de la actividad DIFERIDA AB. ANA LUCIA CALLE ROMERO, RAZON:
En mi calidad de Secretario del Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, siento que:
La realizacién de la audiencia de juzgamiento dentro de la presente causa penal
signada con el N° 02334-2019-00210, que estaba sefialada para el dia miércoles 08
de abril del 2020, a las 08h30, no se realizé por cuanto segin resolucién del Pleno
del Consejo de la Judicatura N° 0031-2020, de fecha 16 de marzo del 2020, por la
emergencia sanitaria por la que esta atravesando el pais y que es de conocimiento
publico, suspende las jornadas laborales en las oficinas de la Funcién Judicial, desde
el dia martes 17 de marzo del 2020. Lo que siento como tal para los fines de ley.
Certifico. '

Guaranda, 21 de mayo del 2020.

/

OBANDO FLORESIMARCO BERTO
SECRETARIO

R
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, miércoles 10 de junio del 2020, las 10h01. Vista la
razén sentada por el sefior Secretario del Tribunal, en la que da a conocer el motivo por el
cual no se ha llevado a efecto la audiencia de juzgamiento que estaba sefialada para el dia
miércoles 08 de abril del 2020, a las 08h30 y continuando con la tramitacién de la causa, se
vuelve a sefalar para el dia JUEVES 18 DE JUNIO DEL 2020, A LAS 08H30, a fin de que
se lleve a efecto la audiencia de juicio en la que se resolverd la situacién juridica del
procesado WILLIAN EDUARDO CHIMBORZO CHIMBORAZO, quien ha sido llamados a
la etapa de juicio, en calidad de autor, del delito tipificado y sancionado en el Art. 144 del
Cédigo Orgdnico Integral Penal, para lo cual se dispone: 1.- Con el contenido de la presente
providencia, y tal como se encuentra conformado el Tribunal, notifiquese inmediatamente al
Ab. Luis Alfonso de la Cruz y al Dr. Luis Eduardo Ganén Paucar, Jueces del Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, en persona y en las oficinas a ellos asignados; y a los demds
sujetos procesales en los casilleros judiciales y correos electrénicos que tienen seiialados.- 2.-
Por resolucién del Pleno del Consejo de la Judicatura, de fecha 21 de mayo del 2013, sigase
contando con LA Ab. Adriana Isabel Gaibor Mufioz y con el Ab. Héctor Fierro Toires,
Defensores Publicos de Bolivar, en la defensa del procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo y notifiquesele en el casillero judicial N° 132, los mismos que deberdn tomar
contacto con el procesado, acceder a las tablas procesales para que tengan conocimiento del
caso y estar presente en el dia y hora de la instalacién de la audiencia, para evitar que la
misma se declare fallida.- 3.- De acuerdo a la directiva No.005-2014 de 30 de junio de 2014
suscrito por el doctor Diego Zalamea Le6n, Director de Gestién Procesal Penal de la Fiscalia
General del Estado, es obligacién de los secretanos y asistentes de fiscales, notificar a los
peritos y testigos a fin de que se realicen las’ audiencias.- 4.- Oficiese atentamente al sefior
Director del Centro de Privacién de la Libertad de Guaranda, para que presente al procesado
Willian Eduardo Chimborazo Chjimborazo, a la audiencia de juzgamiento sefialada para el
dia JUEVES 18 DE JUNIO DEL 2020, A LAS 08H30, con las seguridades que cl caso
requiere para evitar su evasion.- 5.- Por la emergencia sanitaria que estd atravesando el pais,
que es de conocimiento piiblico y por cuanto la Funcién Judicial no estd laborando en su
totalidad, el sefior Secretario y los sefiores notificadores no pueden salir a notificar a los
testigos y peritos; siendo de exclusiva responsabilidad de las partes procesales presentar cn Ia
audiencia de juzgamiento a sus testigos y peritos en la hora sefialada. Si van a realizar sus
testimonios mediante video conferencia, los sujetos procesales deberin scialar con
anticipacién y ponerse en contacto con los sefiores coordinadores de audiencias tanto de {1
Fiscalfa Provincial de Bolivar, asi como del Complejo Judicial de Guaranda para coordinar
sobre las videos conferencias con anticipacién. Actiie el Ab. Marco Obando Flores, Secretario
Titular del Tribunal. Las partes estén a lo dispuesto en el Art. 611 del Cédigo Orginico
Integral Penal CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.

En Guaranda, miércoles diez de junio del dos mil veinte, a partir de las diez horas y dieciocho
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO en el comreo electrénico lasnavesl@fiscalia.gob.ec.
jimenezad @fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el
casillero electrénico No. 00102070001 del Dr/Ab. FISCALIA GENERAL DEL
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ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y
correo electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 1103824247 del
Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@ defensoria.gob.ec; GUAMAN
AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y cormeo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y
correo electrénico Jjefaturainclusionsocialgadmt @ gmail.com,
sonil4maldonado @gmail.com; en la casilla No. 132 y comeo electrénico
taldaz @defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 132 y correo electrénico hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 0201506466 del Dr./Ab. HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES; en
la casilla No. 9999 y correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 132 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec,  mari.lima@derechoshumanos.gob.ec.
Certifico:

0
OBANDO FLORES HUMB
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Juicio No: 02334201900210, TRIBUNAL, niimero de ingreso 1

LUIS GANAN PAUDAR Casillero Judicial No: 132

Casillero Judicial Electrénico No: 0201506456
hfierro@defensoria.gobi.cc

JUEZ

Fecha: 10 de junio de 2020
A: CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
Dr/Ab.: HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

En el Juicio No. 02334201900210, hay lo siguiente:

Guaranda, miércoles 10 de junio del 2020, las 10h01, Vista la razén sentada por el sefior Secyelari ol
Tribunal, en la que da a conocer el motivo por el cual no se ha llevado a efecto la audicn i dc
Jjuzgamiento que estaba sefialada para el dia miércoles 08 de abril del 2020, a las 081130 ¥y contingani

con la tramitacién de la causa, se vuelve a sefialar para el dia JUEVES 18 DE JUNIO 1)1 1, 2000 A
LAS 08H30, a fin de que se lleve a efecto la audiencia de juicio en la que se resolverd f it i
Jurfdica del procesado WILLIAN EDUARDO CHIMBORZO CHIMBORAZO, quien b side

llamados a la etapa de juicio, en calidad de autor, del delito tipificado y sancionado cn el At 144 do!
Cédigo Orgénico Integral Penal, para lo cual se dispone: 1.- Con el contenido de Ix preseide
providencia, y tal como se encuentra conformado el Tribunal, notifiquese inmediatamenic al A\b. i,
Alfonso de la Cruz y al Dr. Luis Eduardo Ganan Paucar, Jueces del Tribunal de Garantias "eriaios e
Bolivar, en persona y en las oficinas a ellos asignados; y a los demés sujetos procesaics cn fos
casilleros judiciales y correos electrénicos que tienen sefialados.- 2.- Por resolucion dei Pleno del
Consejo de la Judicatura, de fecha 21 de mayo del 2013, sigase contando con LA Ab. Adiian: fuahe!
Gaibor Mufioz y con el Ab. Héctor Fierro Torres, Defensores Piiblicos de Bolivar, en i defensa del
procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo y notifiquesele en el casillero judicial N™ § 3.,
los mismos que deberdn tomar contacto con el procesado, acceder a las tablas proces.ics i fjuie
tengan conocimiento del caso y estar presente en el dia y hora de la instalacion de la o lonen o
evitar que la misma se declare fallida.- 3.- De acuerdo a la directiva N0.005-2014 de 3 u¢ juniv e
2014 suscrito por el doctor Diego Zalamea Le6n, Director de Gestién Procesal Penal de la Fiscalia
General del Estado, es obligacién de los secretarios y asistentes de fiscales, notificar a los peritos y
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testigos a fin de que se realicen las audiencias.- 4.- Oficiese atentamente al sefior Director del Centro
de Privacién de la Libertad de Guaranda, para que presente al procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chjimborazo, a la audiencia de juzgamiento sefialada para el dia JUEVES 18 DE JUNIO DEL 2020, A
LAS 08H30, con las seguridades que el caso requiere para evitar su evasién.- 5.- Por la emergencia
sanitaria que estd atravesando el pais, que es de conocimiento piiblico y por cuanto la Funcién Judicial
no estd laborando en su totalidad, el sefior Secretario y los sefiores notificadores no pueden salir a
notificar a los testigos y peritos; siendo de exclusiva responsabilidad de las partes procesales presentar
en la audiencia de juzgamiento a sus testigos y peritos en la hora sefialada. Si van a realizar sus
testimonios mediante video conferencia, los sujetos procesales deberdn seiialar con anticipacién y
ponerse en contacto con los sefiores coordinadores de audiencias tanto de la Fiscalfa Provincial de
Bolivar, asi como del Complejo Judicial de Guaranda para coordinar sobre las videos conferencias con
anticipacién. Actie el Ab. Marco Obando Flores, Secretario Titular del Tribunal. Las partes estén a lo
dispuesto en el Art. 611 del Cédigo Orgénico Integral Penal COMPLASE Y NOTIFIQUESE.

I).- CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ

Lo que comunico a usted para los fines de ley.

|
!
{
|
i

B e . Wt s s s




1 zzv’

Vet g 42
FUNCION JUDICIAL e@] Ej ‘

a8

148871 702-NP

REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL
www.funcionjudicial.gob.ec

Juicio No: 02334201900210, TRIBUNAL, niimero de ingreso 1

LUIS ALFONSO DE LA CRUZ Casillero Judicial No: 132

JUEZ Casillero Judicial Electrénico No: 0201 506466
hfierro@defensoria. gob.cc

Fecha: 10 de junio de 2020

A: CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
Dr/Ab.: HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

e
En el Juicio No. 02334201900210, hay lo siguiente:

Guaranda, miércoles 10 de junio del 2020, las 10h01, Vista la raz6n sentada por el sefier Secretario do |
Tribunal, en la que da a conocer el motivo por el cual no se ha llevado a efecto la audicncia de

juzgamiento que estaba sefialada para el dia miércoles 08 de abril del 2020, a las 08130 y contwnando
con la tramitacién de la causa, se vuelve a sefialar para el dia JUEVES 18 DE JUNJO DEI 2020, A
LAS 08H30, a fin de que se lleve a efecto la audiencia de juicio en la que se resolverd la situacion

juridica del procesado WILLIAN EDUARDO CHIMBORZO CHIMBORAZO, quici ha wida
llamados a la etapa de juicio, en calidad de autor, del delito tipificado y sancionado cn ¢l At 1 Gl
Cédigo Orgénico Integral Penal, para lo cual se dispone: 1.- Con el contenido dc la rcwvnte
providencia, y tal como se encuentra conformado el Tribunal, notifiquese inmediataimente ol AL Liis
Alfonso de la Cruz y al Dr. Luis Eduardo Ganan Paucar, Jueces del Tribunal de Guyantins Poics
Bolivar, en persona y en las oficinas a ellos asignados; y a los demds sujetos procesales on in:
casilleros judiciales y correos electrénicos que tienen sefialados.- 2.- Por resolucion del Flone o
Consejo de la Judicatura, de fecha 21 de mayo del 2013, sigase contando con LA Ab. Adiiana bl
Gaibor Mufioz y con el Ab. Héctor Fierro Torres, Defensores Piiblicos de Bolivar, cn la defensa del
procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo y notifiquesele en el casillero judicial N 132
los mismos que deberdn tomar contacto con el procesado, acceder a las tablas procesales paia gue
tengan conocimiento del caso y estar presente en el dia y hora de la instalacion dc la audencio. pus
evitar que la misma se declare fallida.- 3.- De acuerdo a la directiva N0.005-2014 de 30 d¢ juniv dc
2014 suscrito por el doctor Diego Zalamea Le6n, Director de Gestién Procesal Penal de la Fiscaliu
General del Estado, es obligacién de los secretarios y asistentes de fiscales, notificar a los peritos y
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{estigos a fin de que se realicen las audiencias.- 4.- Oficiese atentamente al sefior Director del Centro
de Privacién de la Libertad de Guaranda, para que presente al procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chjimborazo, a la audiencia de juzgamiento sefialada para el dfa JUEVES 18 DE JUNIO DEL 2020, A
LAS 08H30, con las seguridades que el caso requiere para evitar su evasién.- 5.- Por la emergencia
sanitaria que estd atravesando el pais, que es de conocimiento piiblico y por cuanto la Funcién Judicial
no estd laborando en su totalidad, el sefior Secretario y los sefiores notificadores no pueden salir a
notilicar a los testigos y peritos; siendo de exclusiva responsabilidad de las partes procesales presentar
en la audiencia de juzgamiento a sus testigos y peritos en la hora sefialada. Si van a realizar sus
testimonios mediante video conferencia, los sujetos procesales deberdn sefialar con anticipacién y
ponerse en contacto con los sefiores coordinadores de audiencias tanto de la Fiscalia Provincial de
Bolivar, asi como del Complejo Judicial de Guaranda para coordinar sobre las videos conferencias con
articipacion. Actie el Ab. Marco Obando Flores, Secretario Titular del Tribunal. Las partes estén a lo
dispuesio enel Art. 611 del Cédigo Orgénico Integral Penal COMPLASE Y NOTIFIQUESE.

[i.- CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ

Lo que comunico a usted para los fines de ley.
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Christofer Remigio Gonzalez Soto

" De: Christofer Remigio Gonzalez Soto
Enviado el: miércoles, 10 de junio de 2020 11:04
Para: Luis Alberto Alfonso De La Cruz
5.0 Marco Humberto Obando Flores
Asunto: PARA AUDIENCIA DE JUICIO
Datos adjuntos: img-200610113437.pdf

Buenos dias Ab. Luis Alfonso de la Cruz, Juez del Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, le remito una BOLETA
escaneada para audiencia de juzgamiento a realizarse el dia JUEVES 18 DEJUNIO DEL 2020, A LAS 08H30, dentro

del proceso penal N2 02334-2019-00210.

Lo que le comunico para los fines legales pertinentes.
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TRIBUNAL PENAL DE BOLIVAR

PRESIDENCIA
Telfs.: 2980109 - 2982068 Ext. 64
GUARANDA - ECUADOR

Of. No. 0177-TGPB-S
Guaranda, 10 de junio del 2020

Sefior
DIRECTOR DEL CENTRO DE REHABILITACION SOCIAL DE GUARANDA
Presente.

De mi consideracién:

En el Juicio Accién Penal Piblica No 02334-2019-00210, que sigue FISCALIA GENERAL
DEL ESTADO, GUAMAN AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en contra de
CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, la sefiora Juez Ponente del Tribunal
de Garantias Penales de Bolivar, dicté providencia, cuyo tenor literal, en la parte pertinente. ¢35
como sigue:

JUEZ PONENTE: CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR.- TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, miércoles 10 de junio del 2020, las 10hO01....... 4.-
Oficiese atentamente al sefior Director del Centro de Privacién de la Libertad de
Guaranda, para que presente al procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, a
la audiencia de juzgamiento sefialada para el dia JUEVES 18 DE JUNIO DEL 2020, A
LAS 08H30, con las seguridades que el caso requiere para evitar su evasion......
CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- f) AB. CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ.-
Sigue la Certificacion.

Particular que hago conocer a usted, para los fines legales consiguientes

Atentamente:

e L0 UK 2y ab

lhauiba

/ No--anz“/ e
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ECUADOR
Oficio No. FPB-FEPG1-3208-2020-000056-0
LAS NAVES a, 16 de junio de 2020
Asunto: TESTIMONIOS VIA ZOOM Y O VIDEO CONFERENCIA
SENOR/A
DRA. ANA LUCIA CALLE
JUEZ

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIBAR
De mi consideraciéon

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- FISCALIA PROVINCIAL DE BOLIVAR.- LAS NAVES.- 16 de junio
de 2020.- 15:18:12.-Dentro del Expediente Fiscal Nro. 020101819110138(), iniciado contra CHIMBORAZO
CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO por el presunto delito de HOMICIDIO.

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
DRA ANA LUCIA CALLE
Causa: 02334-2019-00210

Dentro de la prueba anunciada en la etapa respectiva solicito que se realice la toma de testimonios
mediante video conferencia y o zoom, de Las siguientes personas:

1.- Sefiores Magistrados, con la finalidad de precautelar el interés superior del menor, L.A.G.A, con NUI.
0250345204, establecido Art. 44 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, solicito a ustedes de la
manera mas comedida se digne en autorizar |a toma del testimonio de la menor antes descrita, VIDEO
CONFERENCIA O ZOOM, en vista que se encuentra en la casa de acogida ubicada en Ia ciudad de
Tulcén. arés supe r_es g
nnnnl.dﬁ.mdlmllmm (ACNUR 2008 Direclnoes del ACNUR pam la determmaaén del mterés
superior del nifio). Las negrillas y subrayados son mias. Para lo cual solicitaria se ponga en conocimiento
el PIN, Y CLAVE, para que puedan estar pendientes y conectadas las partes.

2.- Conforme adjunto la notificacién electrénica remitido por MAYRA ROCHINA CHISAGUANO, NUI
1804406435, Medica del CENTRO DE SALUD FACUNDO VELA, justifica en legal y debida forma que es
imposible acudir a rendir su testimonio, el mismo que es Util, pertinente, necesario, razén por la cual solicita
se recepte mediante video conferencia 0 ZOOM, De este particular notifiquese a mi correo electrénico
maye-eliza@hotmail.com, Para lo cual solicitaria se ponga en conocimiento el PIN, Y CLAVE

3.- Doctor CRISTOBAL CORDOVA VILEMA, Perito de Fiscalia de Bolivar, manifiesta que por estar en
grupo vuinerable y teletrabajo solicita se recepte el testimonio mediante video conferencia o ZOOM. De
este particular notifiquese a mi correo electrénico cordovac@fiscalia.gob.ec. Para lo cual solicitaria se
ponga en conocimiento el PIN, Y CLAVE

4.- Conforme justifico el motivo por el cual no puede acudir la PERITO EN GENETICA FORENSA,
Licenciada VERONICA PATRICIA VILLEGAS VILLACIS, EN microbiologia, solito de la manera més
comedida se digne en receptar mi testimonio mediante video conferencia o ZOOM. De este particular
notifiquese a mi correo electronico veronica.villegas@cienciasforenses.gob.ec. Para lo cual solicitaria
se ponga en conocimiento el PIN, Y CLAVE

5.- Conforme justifico el motivo por el cual no puede acudir la PERITO EN GENETICA FORENSA,

«swww fiscalla.gob.ec 1/2 BARRIO MIRAFLORES, CALLE FELIPE GIL

Telf. (03)2658312
LAS NAVES-ECUADOR
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Ingeniero EDWIN STEVEN CRIOLLO ARTEAGA, PERITO en genética Forense, Ingeniero en
Biotecnologia, solito de la manera més comedida se digne en receptar mi testimonio mediante video
conferencia o ZOOM. De este particular notifiquese a mi correo electrénico edwin.criollo
ara lo cual solicitaria se ponga en conocimiento el PIN, Y CLAVE

6.- DIANA PATRICIA RAMOS ALVINO, Conforme justifico el motivo por el cual no puede acudir a la
diligencia en los siguientes términos “Por medio del presente, le reitero un cordial saludo a su vez me
permito solicitar se tome mi declaracién sobre el caso por via zoom, debido a que nos encontramos en
estado de excepcién y no tengo acceso a ningun tipo de movilizacién." se digne en receptar mi testimonio
mediante video conferencia o ZOOM. De este particular notifiquese a mi correo
electronico dianayouangel@hotmail.com. Para lo cual solicitaria se ponga en conocimiento el PIN, Y
CLAVE

Peticion esta que se fundamenta en el Art. 66.23, en concordancia con el Art. 172 del mismo cuerpo legal.

De este particular notifiquese a los sujetos procesales a la victima de iniciales L.A.G.A. la misma que se
encuentra en acogimiento institucional, en el correo electrénico Jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonif4maldonado@gmailcom , en los coreos electronicos maviles@defensoria.gob.ec
ymarmijo@defensoria.gob.ec del Ab. Milton Armijo Coordinador de Audiencias de la Defensoria Publica de
Bolivar. A PatriciaGraciela Gil Zumba, se le notificard en e comeo electrénico
pat_y_grace@hotmail.compat-y-grace@hotmail.com Ab. Mari Lima Bravo, en el correo electrénico
marilima@derechoshumanos.gob.ec carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec . A los presuntos
sospechosos WILLIAM EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO y AUCATOMA LEMA BETTY
YOLANDA, a fin de garantizar el derscho a la defensa se le notifica en el correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec de la Ab. Adriana Gaibor, Defensora Publica de Bolivar, asignada al cantén
Las Naves. Lo certifico

Notificaciones que me correspondan las recibiré en los comreos electrénicos Jimenezad@fiscalia.gob.ec,
hidalgos@fiscalia.gob.ec, saigual@fiscalia.gob.ec, lasnaves1@fiscalia.gob.ec, casilla judicial No.50 y
casiilero electrénico No. 00102070001

Notificaciones que me correspondan las recibiré en los correos electronicos jimenezad@fiscalia.gob.ec,
saigual@fiscalia.gob.ec, lasnaves1@fiscalia.gob.ec y casillero electrénico No. 00102070001,

Fecha de elaboracién Elaborado por: Revisado por: =
2020-06-16 03:18:12 LUIS MARCELO SAIGUA JIMENEZ ALULIMA DARWIN |JIMENEZ ALULIMA DARWIN
ASCC MAURICIO MAURICIO
«swww.fiscalla.gob.ec 2712 BARRIO MIRAFLORES, CALLE FELIPE GIL
Telf. (03)2658312
LAS NAVES-ECUADOR
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
Juez(a): CALLE ROMERO ANA LUCIA

No. Proceso: 02334-2019-00210

Recibido el dia de hoy, martes dieciseis de junio del dos mil veinte, a las quince horas y cuarenta y dos
minutos, presentado por FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, quien presenta:

' PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL )

UMA HOLGER ALFREDO
SPONSABLE DE SORTEOS
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, miércoles 17 de junio del 2020, las 15h29, Agréguese
al proceso el escrito presentado por el Ab. Darwin Jimenez Alulima, Agente Fiscal de
Bolivar. En lo principal, recéptense los testimonios mediante video conferencia de las
personas que han sido solicitadas por el sefior Fiscal en el escrito que se provee. Para lo cual y
por la premura del tiempo, el peticionario deberdi tomar contacto con los sefiores
coordinadores de audiencias de la Fiscalia Provincial de Bolivar y del Complejo Judicial de
Guaranda, para que con anticipacién a la instalacién de la audiencia puedan estar de manera
oportuna instalados los equipos. Tal como se dispuso en la providencia de sefialamiento de
audiencia, siendo de su exclusiva responsabilidad. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.

JUEZ

En Guaranda, miércoles diecisiete de junio del dos mil veinte, a partir de las quince horas y
treinta y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el correo electrénico lasnaves 1 @fiscalia.gob.ec,
Jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos @fiscalia.gob.ec, sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el
casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab. FISCALfA GENERAL DEL ESTADO-
FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y correo
electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 1103824247 del
Dr/Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles @defensoria.gob.ec, marmijos @defensoria.gob.ec; GUAMAN
AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201277712 del Dr/Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y
correo electrénico Jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado @ gmail.com; en la casilla No. 132 y comeo electrénico
taldaz @defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 132 y correo electrénico hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 0201506466 del Dr./Ab. HECTOR WELLINGTON FIERRO TORRES; en
la casilla No. 9999 y correo electrénico edwin.escobar @atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 132 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del DrJ/Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec, mari.lima@derechoshumanos.gob.ec.
Certifico:

OBANDO FLORES TO
SECRETARIO

FAUSTO.AVILES
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ACTA RESUMEN DE TESTIMONIO ANTICIPADO Ve 7‘" |
Causa 02334-2019-00507G 2 s

} Acta resumen de Testimonio Anticipado de la victima menor de edad de iniciales L.A.G.A,

realizada el dia viemes 06 de diciembre del afio 2019, a las 11h30" en la Cdmara de
Gesell del Complejo Judicial de la Ciudad de Guaranda; ante el Msc. Holger Garcia

'BmdalmﬁmhrdellUmdadJudicmlMulucompetentndelcmwn Las Naves, e

infrascrita secretaria (RT) Abogada Alba Angela Arias Armijo segéin accién de personal
ennﬂdopothnecclénProvmaldeTalamoHummodelConsejodehJudxma,

_certifico la comparecencia de los siguientes sujetos procesales a la diligencia de

testimonio anticipado; Por una parte el Ab. Darwin Jimenez Alulima en calidad de Agente
Fiscal; la presunta Victima mmordeedaddenmcmlal...A.G.Arepmsenhdaporla!ng.
PMcmGlLencompaﬂiadesupwocmadorAbogndoMuuszapuJoséDmddefenmr
publico de victimas; Powouupuwwmpaxeceeldefensorpﬂbhcodemadosm
Astudillo Solano Manuel Olmedo, en representacién de los sospechosos AUCATOMA

. LEMA BETY YOLANDA, CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO; El

Dr. Mauricio Guachilema Psic6logo Clinico de la Fiscalia; con el objeto de realizar la
diligencia de Testimonio Anticipado ordenada en providencia que obra a fs. 3 y vta. de los
autos; qmmluegodehsfomahdadwdel.ey,enhsput«mﬂsnlevaﬂumamﬁmlo
siguiente: LevoyanombmeomocmndomdelamﬂaL.A.G.Apuaqmaempmle

acompafie enmpmcuo SmPMcmGilZumbaustedmedeemedxdadepmwomén
fue nombrada como curadora de la menor G.A.L.A. ~alce su mano derecha; Jura
m«npeuarelcargoﬁddwalmdﬁwldmgmdaleplmtekuplmgjm,
PPREGUNTA cémo te llamas RESPUESTA Liliana Alexandra Guamén Aucatoma;
PREGUNTA cuantos afiitos tienes ; RESPUESTA trece afios; PREGUNTA recuerdas tu
fecha de nacimiento Liliana?; RBSPUESTAdeldtadeloncedeldosmﬂse:s,

PREGUNTAendondenamsteendondevwes,RESPUBTAmlacmdewogdaahoma,
)REGUNTAydondevMum:n Lloavi en el recinto; RESPUESTA en Lloavi en el

m.aqneCanwnperme;PREGUNTAaqumténpe:mce;RBSPUESTA no
sé,PREGUN'% dondemedljquwwvins?RESPUESTAen‘-i.lm
PREGUNTA oonqmen ahfhhana? RESPUESTA con mi mam4, mi padrastro y
mxslmmanos,PREGUNTA Lﬂmmyonoleeonomontﬁmmiteomoselhma.

: RESPUESTABeﬂyYohnduAucaﬁomaLema,PREGUNTAyh:padnﬂmeomoseﬂama,
. RESPUESTA William Eduardo Chimborazo Chimborazo; PREGUNTA disculpa que te

voy, a preguntar esto, tal vez tu tuviste un hijo; RESPUESTA sf; PREGUNTA Liliana hace

. .qucuanpoumsteumbebé,RESPUESTAe\qmneedenovnunbmmmOel,ymméel

dieciocho ;» PREGUNTA cuando nacié tu bebe explicame un poquito; RESPUESTA el
viermes quince de noviembre; PREGUNTA de qué afio; RESPUESTA del dos mil

. diecinueve; PREGUNTA Liliana, conoces o me puedes decir el nombre del padre de tu

hijo?; RESPUESTA mi padrastro, mi primo; PREGUNTA haber Liliana, nuevamente te

_ pregunto, mcpuedﬁdecnrelnombmdelpadredemhuo? RESPUESTA no sé porque yo
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, teniamlacxonesconmlpnmoymlpadmstm PREGUNTALllmnapwdesrewtdarcuales

el nombre de tu primo; RESPUBSTAsx,Walm Stalin AwatDmAuwoma.PREGlmTA
ymepmdesreoordarelmmhedempadmsuo? 'RESPUESTA William Eduardo
ChnmbommCh:mbommaél.PREGUNTALmanarecuadasdesdemnndoempczama
tener relaciones con tu padrastro; RESPUESTA desde mis once afios; PREGUNTA Liliana
conqmﬁectmcmwnhsmlacwmconWﬂhamChlmbomzoChnmbo:m PREGUNTA
Pammcc:cphcuiehpmgunt&delossxetediasqwuenehmmumdim, tenfas
relaciones con tu padrastro; RESPUESTA Umdosou'esvmahsanmPREGUNTA
dmmwdhmpoqwmmmmnonawnmpadramwmomndonel
Liliana, RESPUBSTANorwponde PREGUNTA ctﬂndoﬁwlaﬁlnmamquemucrdas
que tuviste relaciones con William Chimborazo; RESPUESTA el nueve de noviembre del
éETEGUNTAmep‘mdmdondemm? RESPUESTA en la casa;
PREG cuando te refieres a la casa me imagino que a tu casa, en ese momento donde
se encontraba tu mamé4?;RESPUESTA en la casa, cando no estaba ella; PREGUNTA pero
del dia que te pregunto, dondembammamé,RESPUESTAeuGuaxmdambael
hospital; PRBGUNTAnombaenlammmnmﬁ, RESPUESTA no; PREGUNTA que te
dec(aW'ﬂhmnChnmbaamcuandommqnedastenanhmmeonél.RESPUES’[A
nada.meammmbaapegu-PREGUNTAsabesmmmnmAsabmdelasrelmomqmm
tenfas con William Chimborazo?; RBSPUESTAsa,PREGUNTAhweqmuempotumamﬂ
sabmdelasmlaclomqmmwniasconWﬂhamChlmbotm? RESPUESTA hace un afio;
PREGUNTA meptwdesemmoomosenegéaenmmdeloqmpamhaoonel
sefior Chimborazo; RESPUESTAporqwnnhummhabhavmdomxheunmmayor
PREGUNTAoémosellmﬂxhumm RESPUESTA Diana Gisela Guamén Aucatoma;
PREGUNTAcomowmonommamLcuandoseémaéqumamnhsnlmowoonm

padrastm? RESPUESTAmehablaba,P %mpwdudechomehablaba,
RESPUESTA decfa que aprenda a respetar decid, 1 me ¢ 'me pegaba; PREGUNTA
‘,qmaprendaarwpemaqmén? RBSPUBSTAum RBGUNTAtﬁmedmstequc

mmamiuentaﬁhwemaﬂodequewmhsrdmoms,dondesabmmrmmmt
wmdomﬁmnmn{asmlmmeonmpadnm RESPUESTA no estaba ella en la casa;

.PREGUNTALﬂmmtﬂmedmstequemmiasrehcmnescondospasoms,hom

persona quién es?; RESPUESTAmxpdmo PREGUNTA tu primo, cuando fue la tltima
vez qmtuvxsterelacxomoonmpmnomuquemwdas? RESPUESTA no recuerdo
m,PREGUNTALﬂmcomopasoqucmanmmmlmommmlaeonmpnmo?
RESPUBSTAdegana,PREGUNTAhlmmmdascmnmvmmmztetelmm
con tu primo; RESPUESTAmvmmmas,PRBGUNTALthmmmnﬁostwmm
cuando mantuviste relaciones sexuales con tu primo? RESPUESTA doce afios;
PREGUNTALﬂmmmcuudasoomopasolammmmqmmumsterelamonu
sexuales con tu primo; RESPUESTA porque ¢l me forzd; PREGUNTA me diste que tu
primo te forzé la primera vez?; RESPUESTA si; PREGUNTA y cuando mantuviste
relaciones con tu padrastro por primera vez como fue; RESPUESTA no me recuerdo;
. PREGUNTA me dijiste que tienes un hijo; RESPUESTA tenia; PREGUNTA donde lo
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tuviste a tu bebe; PREGUNTA quienes te asistieron en el parto; RESPUESTA en mi casa, —
mi mami y mi padrastro; PREGUNTA Liliana tal vez te visitaron los médicos?;
RESPUESTA si; PREGUNTA te visitaron antes de que nazca tu hijo o posterior a que
nazca tu hijo; RESPUESTA cuando nacié, ahi llegaron ellos; PREGUNTA Liliana tu
mamé te permitia asistir a los controles del embarazo a un centro de salud; RESPUESTA
sf; PREGUNTA me dijiste que lo médicos te visitaron cuando habfa nacido tu hijo;
RESPUESTA sf; PREGUNTA cémo se encontraba tu hijo cuando llegaron los médico a
visitarte; RESPUESTA bien estaba; PREGUNTA Liliana quienes estaban con tu hijo
después de que naci6?; RESPUESTA y nomas con mi mamé; PREGUNTA Liliana tal vez
recuerdas si bafiaron a tu hijo en la casa; RESPUESTA si, le hicieron bafiar el lunes;
PREGUNTA quienes le bafiaron; RESPUESTA mi mamé les hizo bafiar a los hijos de ellos
y a mi hijo; PREGUNTA en compafifa de quien les bafio; RESPUESTA ella solita nomas;
PREGUNTA recuerdas la hora en la que tu mamé le hizo bafiar a tu hijo; RESPUESTA
medio dia era; PREGUNTA después de balarle a tu bebe que le hicieron; RESPUESTA le
hicimos de cambiarle; PREGUNTA quien le cambio al nifio? RESPUESTA yo misma;
PREGUNTA que aso con tu hijo después; RESPUESTA el sabia estar ; quejandose y
suspirando; PREGUNTA hasta cuando estaba asi tu hijo quejéndose y suspirando; ‘
RESPUESTA cuando le hizo bafiar estaba asf hasta cuando muri; PREGUNTA cuando '
muriétuhijo,aquéhmmuﬁémudas;RESPUESTA'elhmennehsochodeh
noche; PREGUNTA quien estaba presente cuando murié tu hijo; RESPUESTA nosotros
nomas; PREGUNTA quienes eran nosotros; RESPUESTA mi mamé, mi padrastro y mis
hermanos y yo; PREGUNTA Quien estaba atendiendo al bebe; RESPUESTA yo mismo;
PREGUNTAcémotedistemdequehabhmu‘ammhijo;RESFUESTAletoqueque
habia estado frio y ahi me di cuenta; PREGUNTA quien nomas le amarcaba al bebe;
RESPUESTA yo y mi hermana; PREGUNTA alguna otra persona cargo a tu hijo;
RESPUESTA mi mamé y mi padrastro; PREGUNTA después de que tu padrastro amarco a
tu hijo, te lo entrego vivo?; RESPUESTA si....Con lo que termina la diligencia Certifico.

‘Arias Armijo.
Secmam (RT) UIMLN-B.

A
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Ministerio De Salud Publica

Centro De Salud Facundo Vela
20 De Noviembre Del 2019

Certificado De Recién Nacido Vivo

Yo doctora Mayra Elizabeth Rochina Chisaguano con Cl 1804406435, certifico que la puérpera,
Liliana Alexandra Guaman Aucatoma con Cl 0250345204, con 10 Noviembre del 2006, a la cual
se le realizo los control prenatales en el centro de salud al cual pertenezco Facundo Vela ,
teniendo consigo 7 controles prenatales , visitas domiciliarias 6 , visitas que se ha realizado en
conjunto con especializada de centro de salud, realizado 4 controles médicos con especialistas
ginecélogos, 2 en el hospital Alfredo Noboa Montenegroy 2 en hospital Sangrado Corazén de
Jests de Quevedo.

El dia viernes 15 de Noviembre 2019, se constata el nacimiento de recién nacido vivo en su
domicilio , producido hace media hora antes de mi llegada al domicilié segun referfa la sefior
Betty Aucatoma madre Liliana Guaman , la hora de llegada fue alrededor de las 20:00
aproximadamente, recién nacido vivo sexo masculino, peso 2100g talla 45,5 cm, perimetro
cefélico 31 cm, tiempo gestacional 34 , 2 semanas de gestacién, llanto fuerte , buen reflejo de
succién, parto que fue atendido por la madre Betty Aucatoma.

Es todo lo que puedo certificar en honor a la verdad.

Atentamente;
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I : G E DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL.

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO Telefono: 032980619.
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ECUADOR Celular: 093021002 ,

Sin embargo, con el tiempo, la presién en el cerebro aumenta, lo cual ocasiona todos 0
algunos de los siguientes signos y sintomas:

« Dolor de cabeza que empeora ( en recién nacidos se enfocaria en Ilanto continuo

e irritabilidad) TR

s ¢ Vomitos

9&"‘;’?" « Somnolencia y pérdida progresiva del conocimiento
:t;'f" i « Mareos

£ - « Confusién

FIETAL, « Pupilas de tamaiio desigual

Vo « Balbuceo
A medida que fluye mds sangre al cerebro o al espacio entre el cerebro y el créaneo,
pueden manifestarse otros signos y sintomas, como los siguientes:

« Letargo

« Convulsiones

« Inconsciencia
i Un hematoma intracraneal puede poner en riesgo la vida, por lo que requiere un
f ' tratamiento de urgencia.

"=~ 3.- Con respecto al estado de salud que menciona las personas competentes para darles
dicho datos son el equipo de salud que le atendi6 al nifio en el parto y control médico
que debieron haber realizado al menor cuando estaba vivo y sobre el tiempo
aproximado de vida ya mencione en el numeral anterior un hematoma intracraneal justo
después de golpearte la cabeza o que demoren semanas 0 mds tiempo en aparecer 0
aparecer de inmediato o ser fulminante teniendo en cuenta que en recién nacidos o nifios
los cuadros pueden ser muy graves hasta causarle la muerte sino se atiende
inmediatamente

:f . Particular que comunico para fines pertinentes.

W

i DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR
3 DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA MSC

Av. Mons. Céandido Rada y Salinas
TELF. (593 3) 2985666-2982288-2984953

« oo Wwww.fiscalia.gob.ec Guaranda - Ecuador
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Parte No. 2019111905091998013 Fecha y hora de impresién:  19/11/2018 2)
/ 1“:$"“,F"‘.‘..— NN (‘Aﬂ
WAINID | '.r_f:-(l'\v} LE REPUBLICA DEL ECUADOR MINISTERIO DE GOBIERNO =S

"GOBIERNO NOTICIA DEL INCIDENTE

Informacién general - : : e 20 i
Fecha Elaboracién:  19/11/2019 17:09 Parte Policial No.  2018111505001888013
Cédigo Ecug11
Unidad Policial: POLCO-POLICIA COMUNITARIA SU/SR

Informacién de fa unidad de policia que intervino en el hecho

Unidad Policial POLCO-POLICIA COMUNITARIA SU/SR/ZONA SIBOLNARIGUARANDNFACUNDO
Especifica: VELA/FACUNDO VELA 1/

lnfonnadéngeogtéﬂegy’qquléglqadglevemo' R b WY Lot Sy A T PP @ kS KT

Direccion: FACUNDO VELA

( seccion: VIA A JILINVI

Numero de Casa: s/

Latitud: -1.162218016014712 Longitud: -79.14494991302492
Tipo lugar: VIVIENDA/ALOJAMIENTO Lugar: MEDIAGUA

Sector o punto de Referencia: SECTOR YOAVI

Fecha del Hecho: 19/11/2019

Hora aproximada del Hecho: 08:00

Clasificacion del parte
Tipo: POLICIAL

Informacion del hecho

Solicitado Por: CIUDADANIA

(" Operativo: ORDINARIO

) 3

Gircunstancias del hecho

Parte elevado al Sr/a: CRNL PATRICIO NARANJO
Circuhstancias del hecho:

Por medio del presente me permito poner en su conocimiento mi Coronel, que encontrandonos de servicio las 24 Nlii
en el UPC Facundo Vela, siendo aproximadamente a las 06h45 se acercé el sefior de nombres William Eduardo
Chimborazo Chimborazo con C.C. 0202534070 de 30 afios de edad con celular No. 0984571977, quien _8Upe
manifestarnos que el dia lunes 18 de noviembre del 2019 aproximadamente a las 22h00 dejo de existir el hig de
dias de nacido de su hijastra de nombres Liliana Alexandra Guaman Aucatoma, razén por la cual nos t Df
vehiculo patrullero de placas BEA-1016 hasta su domicilio ubicado en el recinto Yoavi, donde nos entre
adolecente de nombres Liliana Alexandra Guaman Autatoma ton C.C. 0250345204 de 13 afios @
neonato fallecido y la sefiora Betty Yolanda Aucatoma Lema con C.C. 0201973070 abuela del 1
quienes supieron manifestar que se encontraban descansando en su domicilio y ha aproximadaiieq
percata que su hijo de cuatro dias de nacido no respiraba, al llegar al lugar se pudo observs :
acostado en la cama en posicién (decubito dorsal) sin los signos vitales, con lo antes expue!

/,(/'




Parte No. 2019111905091998013 Fecha y hora de impresién:  19/11/2019 17:18

con el ECU-811 para que avancen las Unidades Especiales llegando al lugar: personal del Sub Centro de walud de %a
Parroquia Facundo Vela al mando del Dr. Eduardo Guijaro, Dra. Ménica Aguilar psicéloga de Bolivar del servicio de
SPAVT, Dr. Darwin Mauricio Jiménez Alulema Fiscal del Cantén las Naves, Policia Judicial del Cantén las Naves al
mando del sefior Sgop. De Policia Manuel Enrique Basurto, personal de la DINASED del cantén Guaranda al mando del
sefior Sgos. De Policia Carlos Andrade, personal de criminalistica del Cantén Guaranda al mando del sefior Sgos. De
Policia Manuel Lucio, personal de la DINAPEN del Cantdn las Naves al mando del sefior Cbos. Walter Lloacana, y
personal de Servicio de Proteccion de Victimas Testigos al mando del sefior Cbop. Silvio Guaman, los mismos que
tomaron el respectivo procedimiento, trasladéndole hasta la morgue del Cantén Guaranda en el vehiculo patrullero del
UPC Facundo Vela, del procedimiento adoptado se dio a conocer al ECU-811.
quomepemutoponerensuwxoam&entoparalosﬁnesconwwemes

FEHETS

ial que participo en el hecho
Grado | Nombre Servicio Policial Funcién _Eirma
)
GALLO PAREDEZ TELMO / X
CBOS. PREVENTIVO CONDUCTOR .
Gt C.C. 202283131
Numero celular: 0990722004 Correo electrénico telrnogaloparedoz@gmalllﬁx ik
SG0S. | YANZA VILLA MARCOS PATRICIO JEFE DE PATRULLA (
C. 0201650462
%
Nimero celular:  |0996326027 Correo electrénico | marco198011@hotmail.com s
§608. | GVERRERGRUELEOPOLOO PREVENTIVO AUXILIAR :
RODRIGO
70701855963,
Numero celular: |0996405836 Correo electrénico |Ieoroguerrem22@gmail.com
Realizado por: SGOS. GUERRERO RUIZ LEOPOLDO RODRIGO
Tipo Actividad ESTRATEGIAS POLICIALES
Actividad COLABORACION CON LA CIUDADANIA
¥
v
. Pégina 2 de 2 ¥,
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Guaranda 19 Noviembre 2019

A peticién del sefior policia: Cabo primero de policia CASTILLO SAGNAI FELIX
ROSENDO

Certifico que el paciente WILIAN EDUARDO CHIMBORAZO
CHIMBORAZO , con C.I: 0202524070, de 30 afios de edad fue atendido el
dia por emergencia para valoracién mas extension de certificado medico (CIE
10 Z 027). Al momento paciente hemodinamicamente estable

Es todo lo que puede certificar en honor a la verdad

Atentamente:

DR. JAVIER GORDON
MEDICO RESIDENTE
HOSPITAL ALFREDO NOBOA MONTENEGRO
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR e 5 J
DIRECCION NACIONAL DE DELITOS CONTRA LA VIDA, MUERTES &m‘ o 7 22
VIOLENTAS, DESAPARICIONES, EXTORSION Y SECUESTROS M o
SUBZONA BOLIVAR z
ACTA DE LEVANTAMIENTO DE CADAVER
Numero: 201911200019208 Fecha Generacion Reporte:  20/11/2018
FECHA PROCEDIMIENTO:  15/11/2019 HORA PROCEDIMIENTO: 12,10 PM

LUGAR:  CASANVILLA
AUTORIDAD: AB.DARWIN JIMENEZ ALULIMA

CASO REPORTADO POR: ECU-911

SUBZONA: BOLIVAR DISTRITO: GUARANDA

CIRCUITO: GUARANDA SUBCIRCUITO: FACUNDO VELA 1

DIRECCION LEVANTAMIENTO: VIA FACUNDO VELA y SECTOR YAOVI

DIRECCION DEL HECHO: VIA FACUNDO VELA y SECTOR YAOVI

REFERENCIA: PROPIEDAD DE LA FAMILIA AUCATOMA LEMA

NOMBRE DEL FALLECIDO: LUIS JOSE GUAMAN AUCATOMA

FECHA DE LA MUERTE (Aprox):  18/11/2018 HORA DE LA MUERTE (Aprox):  10.05 PM

ESTADOCIVIL:  SOLTERO  OCUPACION: OTROS NACIONALIDAD:  ECUADOR
REGISTRA ANTECEDENTES: REGISTRA ORDEN DE CAPTURA:

1. EXAMEN VISUAL EXTERNO DEL CADAVER

FETO:

SEXO: HOMBRE EDAD: 3 DIAS

TIPO CONSTITUCIONAL: DELGADA (ECTOMORFICO)

COLORPIEL: TRIGUEND COLOR CABELLO: NEGRO

2: DESCRIPCION DE LAS PRENDAS DE VESTIR

Prenda Color Material Observacion
BUSO AMARLLO ALGODON
BIBIDI AMARLLO ALGODON
OTROS AZUL OTROS PANAL DESECHABLE
PANTALON AMARLLO ALGODON
GORRA VERDE LANA

3. HUELLAS DE VIOLENCIA
ESCORIACION A LA ALTURA DEL PIE DERECHO

4. ENTREGA DEL CADAVER

EMCIL. CORDOVA VILEMA CRISTOBAL EDUARDO 0913588620 MEDICO LEGISTADE LA
FISCALIA DE BOLIVAR

5. ENTREVISTAS

Pégina 1 de 2
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6. PERSONAL QUE ASISTIO AL LEVANTAMIENTO

7. PERSONAL QUE REALIZO EL LEVANTAMIENTO

=

SGOS. ANDI CARLOS SE|

1L

cadrms*ri?s’mnm FELIX ROSENDO

86
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Parte No. 2019112001010437005 Fecha y hora de impresion:  20/11/2019 1 :
" Movilizacion: APIE Presunta arma: OTROS } S/,
= )
Fecha aprehensién:  19/11/2019 Hora aprehensién:  21:00 ?luu a 7 (ot

Direccién aprehensién: Bolivar/GuarandalLirios

Garantias bésiéas al momento de la detencioén/aprehension

El agente aprehensor CASTILLO SAGNAI FELIX ROSENDO, certifica que di6 lectura de las garantias basicas
constitucionales establecidas en el Articulo 77 de la Constitucién de la Republica del Ecuador numerales 3, 4 sl
y 5 para extranjeros?

Personal policial que participé en el hecho

Grado Nombre Servicio Policial Funcion
CASTILLO SAGNAI FELIX AGENTE
¢ GHOP. ROSENDO i INVESTIGADOR
Nuamero celular: 0982629761 Correo electrénico  |felixcas79@yahoo.com
|
CBOP ANDRADE GOYES CARLOS AGENTE
i SERVILIO INVESTIGADOR
Numero celular: |09824131 35 Correo electrénico  |carlthony.andrades@hotmail.com
Realizado por: CBOP. CASTILLO SAGNAI FELIX ROSENDO
C &
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 35/
DIRECCION NACIONAL DE POLITICA CRIMINAL a y M"
SISTEMA NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENS I~

EcuADR AUTOPSIA MEDICO LEGAL

I "
-
! Informe N2 002-FPB-DMLB-CC-2019
_Fechadelaautopsia~~ -~ - | Horadelaautopsia: |lugar: . o
Dia: 19Mes.11 Mo2019 18H30 Cunmrloddaménw
| Realizadapor: = v vl ayudante- Disector: - A
2 DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA ninguno
¢ MEDICO FORENSE DE LA FISCALIA DE BOLIVAR
.dl | occiso: - A INE B L e R, e Kok A0 s Autoridad ’!Moml‘d. Fiscalia Presente:
pE

que de repente fallece

Dia: umumzms

EXAME N‘mno.m«wamm,«mmmam evidencias de atencidn
e tatuajes

catrices) o

T e e R T AT ey

podso sin ropa con un ternito amarillo Mmumwﬂhamﬂh

Wdew S Ly ~ |Patrénracial: | Aparenta una edad de:
__l:ucdm mestizo 05 dias de nacido

 Biotipo constitucional: Con una talla de:- : Temperatura: (rectal, hepatica):
“Brevilineo 45¢cm o°C

| Rigidez: = - i oo - - |'Ubicacidndelaslivideces: . | Modificables: -~ %

sl
S ETRE | ajes: B G |
No
' . 1) 4_« ;_..."’ft‘, .‘ 1 ). : U T o PR
-Post Mortem Escaso Coloracion palida
L & LV ] 05 al C g : \C : k )5 | i ) 'kb}dm ar
Post Mortem Post morten Post mortem
Fonds T ['Sigros de SOMMER : .
Post mortem Post mortem
o 1 ke e ) OSTE e+ 1]
Post Mortem Post morten Post morten
DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR 8
DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA MSC L
B Av. Mons. Candido Rada y Salinas

8 fiscali b TELF. (593 3) 2985666-2982288-2984953
« o9 www.fiscalia.gob.ec 3 FISCAL 4 Guaranda - Ecuador
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION NACIONAL DE POLITICA CRIMINAL
FscAlh oo b esano SISTEMA NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

T EcuADoR
AUTOPSIA MEDICO LEGAL
Térax:
Post Mortem
Post mortem
Post Mortem En el ple derecho presenta una R P
excoriacion
T A R e e e T R e S R

ﬁmm’iﬁhmc (Decalpdﬂn’: '
lntfamnﬂu, hwva\dm quirdrgicas)

CABEZA
LM@:H@WWM s uoD ST U A

Leptomeninges: Post morten
Hemisferios cerebrales: Congestivo edematoso hemorragico con abundante codgulos masa encefalica friable
“Gircunvoluciones: Post morten

DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR 9
DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA MSC
Av. Mons. Candido Rada y Salinas
PISCAA PROVNCIAL DE BOLIVAR TELF. (593 3) 2085666-2082288-2984953
v o0 www.fisca DEPARTAMENTO MEDICO « Guaranda - Ecuador
Dr. cristobal Cordova V. SR &
"CRYCRNRS 5 , o

e
e
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO 7 S /A T A
DIRECCION NACIONAL DE POLITICA CRIMINAL Uess / .

pscaua ceneeat pr esoe. SISTEMA NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES - i

S AUTOPSIA MEDICO LEGAL

{5

TIEMPO APROXIMADO DE MUERTE: 20 horas

DIAGNSSTICOS CUNICOS: .

e P T S ATE o iy i e : W SEDGRER A Utk ) Yary
e | e e AR A 3 H R A T e e e D T

LOCAUZACION Y TIPO DE HERIDAS:
JHAYECTORIA i 2 et S R AR R R s

DISTANCIA:

-
¥

MUETRASEXTRAIDAS: | Fémur Derecho (

“CANTIDAD:

FECHA Y HORA DE EXTRACCION: 15h00 19/11/2019

INICIO DE LA CADENA DE CUSTODIA Todavia no se inicia

DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR 13
DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA MSC

Av. Mons. Candido Rada y Salinas
TELF. (593 3) 2985666-2982288-2984953
Guaranda - Ecuador

. ?9 www.fiscalia.gob.ec
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

DIRECCION NACIONAL DE POLITICA CRIMINAL s
SISTEMA NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

AUTOPSIA MEDICO LEGAL

> u‘~"

_4/;

Phsis
- DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR
: FISCALIA PROVINCIDARE GRISFOBAL CORDOVA VILEMA MSC

i,f ‘ DEPARTAMENTO MEDICO - Av. Mons. Candido Rada y Salinas
TELF. (593 3) 2985666-2982288-2984953
« oo www.fiscal cbalg ‘F;J?O.'dm}a V. Gusrandd® BERIH
- k ' ‘E: T’ﬁ
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4.6.- INTERPRETACION DE RESULTADOS

Segun se desprende de los datos reproducidos en la tabla 1, se observa la existencia de
compatibilidad genética entre el perfil genético obtenido de la muestra de referencia R1 tomada
como de WILLIAM EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO y el perfil genético obtenido de
la muestra de referencia R2 rotulado como tomado de L.A.G.A. por poseer todos los alelos
obligados paternos (AOP).

4.7.- CALCULO DE PROBABILIDAD DE PATERNIDAD

Se realizaron calculos para determinar el indice de paternidad (IP), probabilidad de paternidad
(W) con el software PAT-PCR, tomandose como referencia la poblacién ecuatoriana. Forensic
Sci, 2003 Jul 29,135 (1):64-6.

5.- CONCLUSIONES

EL PERFIL GENETICO OBTENIDO EN LA MUESTRA DE REFERENCIA R1 TOMADA
COMO DE WILLIAM EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO ES 22.141"334.
156'971.100 DE VECES MAS PROBABLE QUE NO SE EXCLUYA DE PERTENECER AL
PADRE BIOLOGICO DE L.A.G.A.

PROBABILIDAD DE PATERNIDAD: 99,999999999999%

Es todo cuanto podemos informar en honor a nuestro leal saber y entender. Es nuestra opinion
técnica. Conste.-

Atentamente,
DIOS, P. Y LIBERTAD 2

RONIC% 44@ CRIOLLO o
PERITO EN GENETICA FORENSE PERITO EN GENETICA FORENSE
LCDA EN MICROBIOLOGIA ING. EN BIOTECNOLOGIA

Este informe no debe reproducirse total ni parcialmente sin la aprobacién por escrito del
Laboratorio de Genética Forense del SNMLCF
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
FISCALIA PROVINCIAL DE BOLIVAR.

DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL.
Telefono: 032980619.
Celular: 093021002
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Ab.

Darwin Jiménez Alulima

Agente Fiscal de Bolivar. Fiscalia Las Naves
Ciudad.

En su Despacho:

Agente Fiscal.

! ampliacién debo indicar:

Py l.- Con respecto a la solicitud del mecanismo con que se produjo la lesién es

A
o

competencia de usted como investigador v
primero yo como perito no estuve presente

5 i

segundo en el protocolo de autopsia esta la causa de la muerte pero siempre
entendiendose que un traumatismo crdneo encefilico se

que son sus investigadores que deben determ

2.- Hablan de tiempo aproximado de produccién lo que debo indicar que en medicina

la presentacion de patologias varia dependi
traumatismo créneo encefalico en adulto
hematoma intracraneal es una acumulacién
mayor frecuencia, por una rotura de un

el cerebro.

Y Aunque algunas lesiones en la cabeza como una que provoca solo un breve lapso de
pérdida del conocimiento (conmocién) pueden ser leves, un hematoma intracraneal
puede poner en riesgo la vida. Generalmente, requiere tratamiento de inmediato que

suele ser una cirugia para extraer la sangre,

Es posible que presentes los signos y sintomas de un hematoma intracraneal Jjusto
que demoren semanas o mds tiempo en aparecer. Tal

después de golpearte la cabeza o
vez, te sientas bien después de una lesion
lacidoy.

DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL BOLIVAR
DR. CRISTOBAL CORDOVA VILEMA MSC

Reciba un cordial saludo, dentro del oficio N° FPB- FEPG1-3208-I0%qlfeiise
Asunto Solicitud de Informacién a Instituciones

que en nifios y peor recién nacidos porque un

traumatismo, como un accidente automovilistico o una caida. La acumulacién de sangre
puede encontrarse dentro del tejido cerebral o

FPDB - DML — CC-AI N° 001-19
Guaranda, 13 de diciembre del 2019.

Y que informacién requerid indica
Su equipo técnico de investigacion porque
para indicarles cémo se produjo la lesién y

provoca por algun tipo de golpe
inar con que objeto y mecanismo.

endo el tipo de organismo no es lo mismo

de sangre dentro del crineo, causada, con
vaso sanguineo en el cerebro o por un

debajo del créneo, y ejerce presién contra

en la cabeza, perfodo llamado «intervalo

« oo www.fiscalia.gob.ec

Av. Mons. Candido Rada y Sal
TELF. (593 3) 2985666-2982788-29
Guaranda f Ecual
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POLICIA NACIONAL DEL

SERVICIO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

CODIGO: R S
LGF-1052-2019 INFORME PERICIAL DE GENETICA FORENSE
Edicién No. 01 LABORATORIO DE CRIMINALISTICA Y CIENCIAS FORENSES - Z9

Quito, 16 de diciembre del 2019

Referencia: Oficio N° FPB-FEPG1-3208-2019-000080-O
recibido con fecha 26 de noviembre de 2019
Instruccion Fiscal No. 020101819110138,

Sefior Doctor

DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA
FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS 1.
En su despacho.-

De nuestras consideraciones:

Los suscritos Lcda. Verénica Villegas e Ing. Steven Criollo designados como peritos,
presentamos el siguiente Informe Pericial:

1.- OBJETO DE LA PERICIA

Realizar la pericia de determinacién vinculo biolégico entre la muestra de sangre
recolectada del sefior WILLIAM EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO y la muestra de
fémur tomada del neonato occiso de iniciales L. A.G.A.

2.- ELEMENTOS RECIBIDOS Y ANALIZADOS

Con fecha 26 de noviembre del 2019 y con Cadena de Custodia S/N, se recibid en el
Laboratorio de Genética Forense del SNMLCF:

REFERENCIA DESCRIPCION
R1 Un tubo conteniendo sangre rotulado como tomado de WILLIAM EDUARDO
CHIMBORAZO CHIMBORAZO
R2 Un fémur rotulado como tomado de L.A.G.A.

*R: Muestra de Referencia

3.- FUNDAMENTOS TECNICOS

La obtencién de material genético a partir de restos 6seos se realiza en varias etapas: en
primer lugar se hace un pre tratamiento, el cual consiste en una limpieza externa del resto
6seo, encaminado a la eliminacién de los posibles contaminantes. Como segundo paso se
realiza la extraccion propia del ADN mediante unién especifica del ADN a particulas
magnéticas y la posterior eluciéon del mismo. Una vez extraido se analizan secuencias
especificas mediante la reaccién en cadena de la polimerasa (PCR), empleando kits de
amplificacién con cebadores fluorescentes. Los productos amplificados son detectados por
electroforesis capilar en un analizador genético y examinados mediante el software provisto,/f
con el equipo.
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4.- OPERACIONES REALIZADAS
4.1.- EXTRACCION DE ADN
El ADN de los Elementos Materiales de Prueba, se extrajeron con el kit PREPFILER™ BTA

Forensic DNA Extraction, que se utiliza para el extractor automatico de ADN AUTOMATE
EXPRESS de la Casa Comercial Applied Biosystems.

4.2.- AMPLIFICACION ADN

Se amplificaron los sistemas microsatélites STRs por medio de la reacciéon en cadena de la
polimerasa (PCR) de los sistemas incluidos en el kit: PowerPlex Fusion 6C de la Casa
Comercial Promega.

4.3.-DETECCION DE PERFILES GENETICOS

Se realiz6 la deteccién de fragmentos de ADN amplificados por electroforesis capilar con
ayuda del analizador genético Genetic Analyzer 3500.

4.4.- CONTROL DEL PROCEDIMIENTO

Para efectos de control del procedimiento se procesé reactivos blanco de extraccion y de
amplificacién en cada grupo de reacciones. Controles positivos: DNA humano de la linea
celular 2800M previamente tipificado por todos los sistemas. Este laboratorio realiza
pruebas anuales de Proeficiencia con el Grupo de Habla Espafiola y Portuguesa de la
International Society for Forensic Genetics (GHEP-ISFG).

4.5.- RESULTADOS:
Tabla 1: Sistemas genéticos analizados con el kit PowerPlex® Fusion 6C

R1 R2

MARCADORES ~WiLLiAM EDUARDO | FEMUR ROTULADO
CHIMBORAZO COMO TOMADO DE
CHIMBORAZO L.AG.A.

AMELOGENINA XIY XY
D3S1358 15/16 15117
D151656 19 14/19
D10S1248 15 15
D13S317 1113 11/13
PENTAE 15/16 1517
D16S539 9/10 9114
D18S51 14/15 14/15
D251338 19/21 19/21
CSF1PO 12 12
PENTA D 10/13 10
YWA 17/19 16/19
D21511 30 30
D7S820 10/11 1
D5S818 11 91
TPOX 8/11 11
D81179 13/14 12/13
D12S391 19/20 19
D19S433 15/16 15/16
SE33 30.2 24/30.2
D2251045 16 16
FGA 21127 21/26
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SERVICIO NAGICNAL, Dt

MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

POLICiA NACIONAL DEL ECUADOR
LABORATORIO DE CRIMINALISTICA Y CIENCIAS FORENSES 2Z-9

SNMLCF-LCCF-Z9-GF-2019-1897-OF
D.M. de Quito, 28 de Noviembre de 2019

Senfor Doctor

DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA
FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS 1.
En su despacho.-

Por medio del presente y en relacién al Referencia: Referencia: Oficio N° FPB-FEPG1-3208-
2019-000080-O recibido con fecha 26 de noviembre de 2019 Instruccién Fiscal No.
020101819110138, me permito enviar el informe LGF-1052-2019

Por la atencién que le dé al presente reitero mis sentimientos de gratitud.

LIBERTAD

RONICA ILLEGﬁS

ENCARGADA DEL LABORATROIO DE GENETICA FORENSE
SERVICIO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

Originat  Destino
Copia Archivo Gendtica Forense

Direccién:Av. Mariana de Jesus 21 - 30 y Av. Occidental Cédigo Postal: 170508/ Quito - Ecuador  Teléfono: 583-3 834-220
clenciasforenses.gob.ec
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RAZON: Siento como tal, que en esta fecha remito el presente oxpetiomaN.0233('—Q
2019-00507G; pasa a la Fiscalla de este cantén Las Naves, provincia de Bolivar:
constante en un cuerpo en veintidés (22) folios,juntoconolCD(audlo)delenio
anticipado. Certifico.- Las Naves 09 de diciembre del 2019.
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POLICIiA NACIONAL DEL ECUADOR
JEFATURA SUBZONAL DE CRIMINALISTICA BOL{VAR No. 2

Oficio No. SNMLCF-8Z02-JCRIM-2019-TELM-1514-OF.
Guaranda, 21 de noviembre de 2019.

Senior

Dr. Darwin Jiménez Alulema
AGENTE FISCAL.

En su despacho. -

De mi consideracion:

Adjunto al presente, se dignara encontrar usted, el INFORME TECNICO
PERICIAL DE INSPECCION OCULAR TECNICA No. PJBIN1900157,
elaborado por el sefior Sargento Segundo de Policia Manuel Lucio Alarcon y
sefior Cabo Primero de Policia Edwin Xavier Tipan Yanchatipan, peritos de
esta Jefatura, en relacién a la muerte de un neonato, hecho suscitado el dia
martes 19 de octubre del 2019, en el sector de Yoavi, Parroquia Facundo
Vela, Cantén Guaranda, Provincia de Bolivar.

Particular que pongo en su conocimiento para los fines consiguientes.

Atentamente
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.,

Sr. M%ei L%%io Ala

SGOS. DE POLICIA [CRHRRSTICE, <
PERITO SUBZONAL DE CRIMINAL{STICA BOLIVAR No. 2.

Elsborado por: Chop. Edwin Tipan.

|

DISTRIBUCION:

Original: FISCALIA

Copia: ARCHIVO J.CRIMI E‘g
Documento No. :FPB-GD-2019-000222-EXT
Fecha :2019-11-28 12:01:00
Anexo :8 FOJAS

RECIDIT Por———GAROPALOCHIMBO MONICA PATRIC
Direccién: Av. Guayaquil y Nienalriscalia.gbslééono: 032985041
uac_bolivar@hotmail.com
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CODIGO: E .
S205-10T JEFATURA SUBZONAL DE CRIMINALISTICA BOLIVAR No.2
Edicion: 01 Folio No. 01 de 08

SNMLCF-SZ02-JCRIM-2019-TELM-1514-OF .
Guaranda a, 21 de Noviembre del 2019.

INFORME TECNICO PERICIAL DE INSPECCION OCULAR TECNICA No. PJBIN1900157

Referencia: Inspeccién Ocular Técnica, relacionado con la muerte de un neonato de sexo
masculino, hecho registrado el dia martes 19 de noviembre del 2019.

Sefior

Dr. Darwin Jiménez Alulema
AGENTE FISCAL.

En su despacho. -

De mi consideracion:

Quienes suscriben el presente informe sefior; Sargento Segundo de Policia
Manuel Lucio Alarcén y Cabo Primero de Policia Edwin Xavier Tipan Yanchatipan, con
domicilio temporal por condicién laboral, ubicado en la Avenida Guayaquil y Calle
Manabi, perito perteneciente a la Jefatura Subzonal de Criminalistica de Bolivar N°. -2,
emito el siguiente Informe Técnico Pericial de Inspeccién Ocular Técnica.

1.- ANTECEDENTES

Notificado mediante llamada del ECU-911, el dia martes 19 de noviembre del 2019, nos
trasladamos, hasta sector del Yoavi, Parroquia Facundo Vela, Cantén Guaranda,
Provincia de Bolivar, sitio donde se procedi6, a realizar la Inspeccion Ocular Técnica.

2.- FUNDAMENTOS TECNICOS

La Inspeccion Ocular Técnica del lugar de los hechos o de la llamada escena del delito
comprende el estudio minucioso y detallado del sitio en que se haya encontrado indicios
o evidencias del mismo, aun cuando el ilicito no se hubiere perpetrado alli y sus
adyacencias, donde invariablemente quedaran restos, manchas, huellas, detalles macro
o microscopicos, algunos aparentemente sin importancia, incluso imperceptibles a priori,
pero que darén sefiales de un paso, una presencia, una accion, incluso hasta de un
gesto. Esto se debe a la transferencia que se produce entre el lugar del hecho, su zona
circundante y la persona o indumentaria de la/s victimas y/o autor/es del ilicito; es decir
produciéndose un intercambio de indicios entre el lugar de los hechos, victimals y
victimario/s.

Se puede decir que lo obrante en el lugar del hecho debe ser visto de dos maneras, 0

sea la interaccién de (sujeto-objeto) y la inversa:
a).- La primera es activa, es el efecto del autor sobre el lugar, alli buscaremos el rastro,

prueba o indicio que pudo haber dejado.

ﬁ?
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b).- La segunda es pasiva (objeto-sujeto), es decir, aquellos elementos de la escena del
crimen y sus alrededores que queden sobre el autor, o lo que puede haberle
trasferido el lugar del hecho. ;

Especial consideracién merece las medidas de seguridad y proteccion del lugar del
hecho y la zona circundante, para impedir la eliminacion, destruccién, contaminacion,
nueva disposicién u ocultamiento de pruebas materiales y posibilitar la conservacion de
su estado original de la escena del crimen hasta que haya sido debidamente
documentada con mediciones, esquemas, planos, fotografias, etc., que también en el
futuro nos permitan realizar una reconstruccién del hecho, o de un andlisis de orden en
que fueron sucediendo las cosas, o la determinacion de causas y efectos.

La Inspeccién Ocular Técnico Policial, realizada por personal especializado en el
tratamiento y explotacion de la escena es parte de la Criminalistica de campo, la misma
que se ocupa del estudio cientifico del lugar de los hechos. Es la que da inicio a las
investigaciones de un hecho presuntamente delictuoso por medio de la proteccién,
observacion, busqueda, localizacién, fijacion, recoleccién, embalaje, rotulacién, envio al
laboratorio y conservacién de todos los indicios encontrados en el lugar, observando
técnicamente la cadena de custodia.

3.- OPERACIONES REALIZADAS

Notificados a las 10H00 por parte ECU-911, el dia martes 19 de noviembre de 2019,
nos constituimos en el lugar de los hechos a las 12H30, lugar donde se procedi6 a
practicar las siguientes diligencias: observacion, fijacién fotogréfica, descriptiva,
narrativa, planimétrica y busqueda de indicios concatenados dentro del presente
procedimiento.

3.1.- LUGAR DE LOS HECHOS

El lugar de los hechos se describe como una escena de tipo “CERRADA”, tratandose de
un inmueble de estructura mixta (madera y techo de zinc), de propiedad de la sefiora
Bethy Yolanda Aucatoma Lema, ubicado en el Sector de Yoavi, Parroquia Facundo Vela,
Cantén Guaranda, Provincia de Bolivar. Su entono se encuentra deshabitado, no
presenta postes de luz ldmparas de iluminacion noctuma, sin circulacién vehicular como
peatonal al momento de la inspeccion.
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En la fachada principal del inmueble, se observa un puerta de madera que permite el
ingreso al interior, constituido en el interior se observa un ambiente de cocina, al
costado izquiero en sentido normal de ingreso se constato de una puerta de madera
que permite el ingreso al interior de un ambiente de dormitorio.

3.2.- LEVANTAMIENTO DEL CADAVER

Sobre el tendido de una cama se encontré: un cuerpo de un neonato sin vida de sexo
masculino, de tres dias de nacido, raza mestiza, tez triguena, de 42 cm de estatura
aproximadamente.

Orientacion.- La cabeza se encontraba con orientacién al sur y pies al norte.

Posicién.- Dectbito dorsal: Cabeza con rotacién hacia la izquierda; Brazo derecho e
izquierdo en extension y aduccién; mano derecha e izquierda empufiadas en pronacién;
pierna derecha e izquierda en flexion y separadas; pie derecho e izquierdo con rotacién
hacia a fuera.

‘7
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3.2.1.- DESCRIPCION DE VESTIMENTAS:

El hoy occiso portaba las siguientes prendas de vestir y pertenencias:

Una coicha algodén /color amarillo ninguna
| Un gorro lana/color celeste ninguna |
l
Un buso algodén/ blanco-amarillo ninguna
Un pantalén algodén/ amarilio ninguna
|
lﬂpaﬁal multicolor ninguna

3.2.2.- EXAMEN EXTERNO DEL CADAVER:

Al realizar el examen externo del cadaver este presenta; ’

» En las fosas nasales se constaté salida de una sustancia liquida
amarillenta, que fueron levantadas mediante técnica de hisopado. 4
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» En la regién umbilical se localizé una pinza

» Livideces no modificables en la regién dorsal.

= o e

» En el dorso del pie derecho se localizé una excoriacion de 2cm
aproximadamente.
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3.3.- IDENTIFICACION DEL CADAVER: -

Que la sefiora Bethy Yolanda Aucatoma Lema, madre de la menor Liliana
Alexandra Guaman Aucatoma de 13 de afios de edad, manifesté que el Neonato se
llamaba JOSE LUIS AUCATOMA AUCATOMA de tres dias de nacido.

4.- INDICIOS:

Con la finalidad de aportar con indicios que coadyuven al esclarecimiento de los
hechos materia_de la presente investigacién, en el escenario del suceso se
rocedié a la busqueda minuciosa de huellas, rastros o vestigios, constatando lo

sigquiente:

v Sobre el piso de madera a la altura de cama, a 1,30m de la pared occidente y 25cm
de pared sur, se localizo una botella pequefia de vidrio en cuyo interior se
encontraba un pequefia cantidad de un sedimento de color morado, signado como
Indicio Nro. 1

v Sobre la parte superior de un ropero de madera, cuya altura es de 1,55m, situado
junto a la pared oriente, se localizé un teléfono celular marca Samsung, signado
como Indicio Nro. 2.
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5.- TRANSMISIONES:

Los indicios recabados en la presente inspeccion, fueron debidamente fijados,
embalados, etiquetados, sellados y entregados mediante cadena de custodia al sefior
custodio de las bodegas de la Policia Judicial de Bolivar.

6.- PERSONAL QUE ACUDIO:

En el lugar de los hechos se encontraban presentes los sefiores: Dr. Darwin Jimenez-
Agente Fiscal, Sgos. Leopoldo Rodrigo Guerrero-UPC “Facundo Vela®, Sgos. Enrique
Bazurto-Agente de la Policia Judicial de Bolivar, Sgos. Carlos Andrede-Agente Dinased,
sefiora Bethy Yolanda Aucatoma Lema, propietaria del inmueble, objeto de inspeccion.

Las tomas fotograficas realizadas en el presente caso, constituyen el album fotografico y
son archivados en nuestra oficina con la copia del informe.

El presente Informe de Inspeccion Ocular consta de (-08-) folios.

Es todo cuanto podemos informar en honor a nuestro leal saber y entender. Es nuestra
opinién técnica. Conste. -

Atentamente,

fee)

it /l“"

=

DIOS, PATRIAY LIBERTAD

Sr. Ma%uel Lucio Alarcon

SGOS. DE POLICIA
PERITO 1.0.T-BOLIVAR
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Informacién de los aprehendidos/detenidos

No Nombre del Aprehendido Cédula Fecha Aprehension Hora Aprehensién
1 CHIMBORAZO CHIMBORAZO 0202524070 19/11/2019 21:00
WILLIAN EDUARDO

Informacién general

Fecha Elaboracion: 20/11/2019 01:01 Parte Policial No.  2019112001010437005

Cddigo Ecug11

Unidad Policial: DINASED-DIRECCION NACIONAL DE DELITOS CONTRA LA VIDA,

N e MUERTES VIOLENTAS, DESAPARICIONES, EXTORSION Y SECUESTROS

S.N.

“armacién de la unidad de policia que intervino en el hecho

Parte elevado al Sr/a:

Circunstancias del hecho:

Unidad Policial DINASED-DIRECCION NACIONAL DE DELITOS CONTRA LA VIDA, MUERTES VIOLENTAS,
‘Especifica: DESAPARICIONES, EXTORSION Y SECUESTROS/

Informacién geografica y cronoldgica del evento

Direccion: [Facundo Vela/

interseccion: VIA FACUNDO VELA

Numero de Casa: S.N.

Latitud: -1.167064 Longitud: -79.129583

Tipo lugar: AREA PRIVADA Lugar: ESPACIO PRIVADO
Sector o punto de

Referancia: PROPIEDAD DE LA FAMILIA AUCATOMA LEMA

Fecha del Hecho: 18/11/2019

Hora aproximada del  22:00

Hecho:

Clasificacién del parte

Tipo: JUDICIAL

Informacion del hecho

Solicitado Por: ALERTA ECU-811 Presunta flagrancia: Si

Tipo Operativo: ESPECIAL Operativo: LEVANTAMIENTO DE

CADAVER

Circunstancias del hecho

TCNL. MARCO FABRICIO PROANO OSORIO
>

Por medio del presente, me permito poner en su conocimiento mi Teniente Coronel, que encontrandome de servicio en
la DINASED-UDMV-Bolivar, por alerta del Sistema Integrado de Comunicacion de la Policia Nacional del Ecuador ECU
911, conjuntamente con el personal de la Unidad de Apoyo Criminalistico de Bolivar, y el sefior Fiscal de Turno del
cantén Las Naves Ab. Darwin Jiménez Alulima, nos trasladamos hasta la propiedad de la familia Aucatoma Lema,
ubicado en el sector Yaovi, parroquia Facundo Vela Canton Guaranda Provincia Bolivar, “especificamente”, hasta una
vivienda de una planta de construccién de madera techo de zinc, en un ambiente destinado como dormitorio se procedio

Pagina 1de 3

108




-."L-v,-' T‘i. e "i

SNMLCF-SZ02-JCRIM-2019-10T-PJBIN1900157-PER
Folio No. 8 de 08

ZireaTass

PLANO DE SITUACION

N -

-1 V&7258 T8 125084

BT

INFORME JSZ-BOLIVAR. PROVINCIA: BOLIVAR
PJBIN1900157-2019 | PLANO DE CANTON: GUARANDA
SITUACION PARROQUIA: FACUNDO VELA

o)
S~

b

109






FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN LT
F?mamﬁco HUMBERTO [:I!] \

-EC ALAF
L= GUARANDA

1. Identificacién del 6rgano jurisdiccional:
a. Organo Jurisdiccional:

Nombre Judicatura

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

b. Juez/JuezalJueces:

Nombre Ponente g
GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO NO :
ALFONSO DE LA CRUZ LUIS ALBERTO NO i
CALLE ROMERO ANA LUCIA si ‘
OBANDO FLORES MARCO HUMBERTO NO

2. Identificacién del proceso:

c. NOmero de proceso:
| 02334201900210

d. Lugar y Fecha de Realizacion: Fecha de Finalizacion:

GUARANDA | 18/06/2020
[ 180612020 EEE=Y
e. Hora de Inicio: Hora de Finalizacion:

[11:30

| 08:30

£

Fecha

18/06/2020

Hora inicio real Hora fin real

REALIZADA

f. Presunta Infraccién:

Delitos / Contravenciones

144 HOMICIDIO

3. Desarrollo de la Audiencia:
a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia S ?}f s
o RN

| AUDIENCIA DE JUICIO

b. Partes Procesales en la Audiencia:

Casiliers Contt B
Judicial

Sujeto Procesal Nombre Abogado Tipo

DEFENSOR LUIS ALBERTO ESPIN p
MONTESDEOCA
FISCALIA FISCALIA GENERAL DEL | FISCALIA GENERAL DEL 0 lasnaves 1@fiscal | |
ESTADO ESTADO-FISCALIA DEL a.gob.ec, |
CANTON LAS NAVES FISCAL jimenezad@nscat | S l
BOLIVAR a gob ec
o e RO
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FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN

!",:1,“ al, Nombre Abogado Tipo ’“Jl’;”;;? Correo Electrénico Asistio
'."_\..'.4_. LI
e a
[ iHRE EJER ALEXANDRA MARIA e
[ DOLORES GALARZA sl
| LIBRE EJER DARWIN MAURICIO sl
s Il
CHIMBORAZO 9900 edwin escobar@a
CHIMBORAZO WILLIAN tencionintegral.go
EDUARDO b.ec,
LIBRE R X
EJEI alejandro, NO
@atencionintegral
VICTIMA GUAMAN AUCATOMA ALEXANDRA MARIA 132 agalarza@defens
LILIANA ALEXANDRA DOLORES GALARZA LIBRE EJER oria.gob.ec sl
ELD
¢. Pruebas Documentales:
oP D
[ COCUMENTAL CERTIFICADO DE RECIEN NACIDO VIVO DE LA FISCALIA GENERAL DEL
fe=x VICTIMA ESTADO |
DOCUMENTAL PARTE POLICIAL FISCALIA GENERAL DEL
s ESTADO
j DOCUMENTAL LA DEFENSA DE LA OFENDIDA SE ADHIERE A LA | GUAMAN AUCATOMA
fEs o PRI
| SO TOMENTAL INFORME DE INSPECCION OCULAR TECNICO FISCALIA GENERAL DEL
,’ TOCOMENTAL PARTE POLICIAL DE LEVANTAMIENTO DEL FISCALIA GENERAL DEL
— CAD,
[ OCUMENTAL EL DEFENSOR DEL PROCESADO SE ADHIERE A LA | CHIMBORAZO
‘ PRUEBA DE LA FISCALIA, INCLUIDO EL CHIMBORAZO WILLIAN
et TESTI IP TIMA [EDUARDO |
| DOZUMENTAL TESTIMONIO ANTICIPADO DE LA VICTIMA FISCALIA GENERAL DEL
I
| BOCUMENTAL INFORME PERICIAL GENETICO FISCALIA GENERAL DEL
!
DOCUMENTAL INFORME DE AUTOPSIA MEDICO LEGAL Y FISCALIA GENERAL DEL
AMPLIACION DE INFORME ESTADO

d. Pruebas Testimoniales:

Nombre Testigo Detalle Parte Procesal que solicita

RA ELIZABETH ROCHINA QUIEN MANIFIESTA SOBRE LOS HECHOS FISCALIA GENERAL DEL
CHISAGUANO L el
FELIX ROSENDO CASTILLOA QUIEN REALIZO EL PARTE DE APREHENSION DEL | FISCALIA GENERAL DEL
SAGNAL EBQ%&SADO ESTADO
CARLOS ANDRADE GOYES EL SENOR FISCAL RENUNCIA A SU TESTIMONIO FISCALIA GENERAL DEL

' EDWIN TIPAN YANCHATIPAN EL SENOR FISCAL RENUNCIA A SU TESTIMONIO FISCALIA GENERAL DEL
IAARCOS PATRICIO YANZA EL DEFENSOR DEL PROCESADO RENUNCIAASU | CHIMBORAZO
VILLA TESTIMONIO CHIMBORAZO WILLIAN

= EDUARDO |
MAYEE ELIZABETH ROCHINA EL DEFENSOR DEL PROCESADO RENUNCIAASU | CHIMBORAZO

i CHISAGUANO TESTIMONIO CHIMBORAZO WILLIAN
i E

(r ADGLFO CRISTOBAL GUAMAN | EL DEFENSOR DEL PROCESADO RENUNCIAA SU | CHIMBORAZO

| GUAMAN TESTIMONIO CHIMBORAZO WILLIAN

. EDUARDO
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FUNCION JUDICIAL

Nombre Testigo

ACTA RESUMEN

Detalle

/;4 /

’ p, 1€ 5
(‘,"(.“L‘(t 7

Jli:

Sl =

-

Parte Processi qiie SONGHS |

FISCALIA GENERAL DEL

LILIANA ALEXANDRA GUAMAN | EL SENOR FISCAL DESISTE DE SU TESTIMONIO, 1
AUCATOMA QUIEN ADEMAS SE PRESENTO CON SU ESTADO
RADORA PATRICIA GRACIELA GIL ZUMBA |

NATALI FERNANDA LUZURIAGA | QUIEN MANIFIESTA SOBRE LOS HECHOS FISCALIA GENERAL DEL |
ESTADO |

TELMO ROLANDO GALLO QUIEN REALIZO UN PARTE POLICIAL FISCALIA GENERAL DEL

PAREDES TIVO ESTADO N

DIANA PATRICIA RAMOS B N SCAL RENUNGIA A SU TESTIWONIO | FISCALIA GENERAL DEL
ES

LEOPOLDO RODRIGO EL DEFENSOR DEL PROCESADO RENUNCIAASU | CHIMBORAZO

GUERRERO RUIZ TESTIMONIO CHIMBORAZO WILLIAN
EDUARDO

VERONICA VILLEGAS EL SENOR FISCAL RENUNCIA A SU TESTIMONIO | FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO

ERIK QUISPE TOAPANTA EL SENOR FISCAL RENUNGIA A SU TESTIMONIO | FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO

e. Pruebas Periciales:

Nombre Perito

CRISTOBAL EDUARDO
ORDOVA VILEMA
SEGUNDO MANUEL LUCIO
EDWIN STEVEEN CRIOLLO
LARTEAGA

QUIEN REALIZO EL INFORME DE AUTOPSIA
QUIEN REALIZO EL INFORME DE

QUIEN REALIZO EL INFORME DE PERFILES
GENETICOS Y COTEJAMIENTO

Parte Procesalqyaq‘ G

JESTADO ____ ..
FISCALIA GENERAL DEL

ESIARD . .. .2
FISCALIA GENERAL DL'

ESTADO

4. Medidas Cautelares y de Proteccién

NO

5. Existe medida de Restricciéon

NO

6. Alegatos

PENAL ART.

TEw

AL &,
FISCALIA GENERAL DFL
|

EL AB. DARWIN JIMENEZ ALULIMA, FISCAL DE BOLIVAR, DICE: EN EL DESARROLLO DE LA PRESTHIL
AUDIENCIA CON LA EVACUACION A LA PRUEBA, FISCALIA HA JUSTIFICADO Y HA DEMOSTRAD{ (2J¢
EL CIUDADANO WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, EL DIA 28 DE NOVIEMBRE DEL 20« - |
ADECUO SU CONDUCTA EN CALIDAD DE AUTOR AL TIPO PENAL ART 144 DEL COIP, SENOEA 1!
EN EL DESARROLLO DE LA AUDIENCIA SE HA DEMOSTRADO LA TIPICIDAD, HAY UN SUJETO ACTHL
HAY UN SUJETO PASIVO, HAY UNA CONCIENCIA EN EL PROCESADO DE QUITAR LA VIRA A& U
RECIEN NACIDO, POR TANTO ESTE ACTO ES IMPUTABLE AL SENOR TIPIFICADO EN EL ART A4 1!
COIP, SE HA DEMOSTRADO LA EXISTENCIA DE CONCIENCIA Y VOLUNTAD EN EL PROCESA[IL
NINGUN TIPO DE ERROR, POR LO TANTO SENORA JUEZA., FISCALIA SOLICITA QUE SE SEM
AL CIUDADANO WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO EN CALIDAD DE AUTOR, LEL TiF'C
144 POR EL DELITO DE HOMICIDIO. LA AB. MARIA DOLORES GALARZA
PATROCINADORA DE LA OFENDIDA DICE: LAMENTABLEMENTE EN ESTA DILIGENCIA ME HA TOCADO

@’

113



HNGION JUBIGIAL ACTA RESUM§N7
SER LA VOZ DE QUIEN YA NO TIENE&E

3
v

| v DF QUIEN FUE INDEFENSO SENORA JUEZA, TENIENDOSE EN CUENTA QUE AQUI LA VICTIMA
3 14 140 NEONATO QUE NI SIQUIERA TUVO LA OPORTUNIDAD DE DEFENDERSE, EN ESTE CASO
JENORA JUEZA, CON LA PRUEBA QUE SE DESARROLLO DURANTE ESTA DILIGENCIA, SE LOGRO
FEMC ‘ST-\AR LA MATERIALIDAD DENTRO DE LA PRESENTE CAUSA Y LA RESPONSABILIDAD DEL
| FRCCESADD, EN VIRTUD DE AQUELLO SENORA JUEZA Y QUE LA CONDUCTA SE ADECUA EN LO
| UE ESTABLECE EL ART. 144 DEL COIP, COMO DEFENSA DE LA VICTIMA POR JUSTICIA, SOLICITO

£ 5IRVA PONER LA SANCION CORRESPONDIENTE AL CIUDADANO QUE HOY ESTA SIENDO
lUl GADO Y QUE SE ESTABLEZCA LOS MECANISMOS DE REPARACION INTEGRAL, EN ESTE CASO
SOLICITARIA SEA A FAVOR DE SU MADRE, UNA MENOR DE EDAD A LA QUE SE LE QuUITO A SU HJO
A TAN TEMPRANA EDAD. EL AB. LUIS ESPIN MONTESDEOCA, DEFENSOR DEL PROCESADO DICE:
SENORES MIEMBROS DEL TRIBUNAL PENAL, CONSIDERO QUE SOLICITAR JUSTICIA COMO SE HA
ESCUCHADO EN ESTA AUDIENCIA, EVIDENTEMENTE ES DEBER DEL ESTADO Y DE TODA SOCIEDAD
Y PARA ESO EXISTE EL ACUSADOR PUBLICO Y EN ESTE CASO LA DEFENSA DE LA VICTIMA O LA
VICTIMA QUE TAMBIEN HA PARTICIPADO A TRAVES DE UNA DEFENSA TECNICA, SIN EMBARGO DE
AQUELLO EN ESTA CAUSA SE HA JUSTIFICADO EL DECESO DE UN NINO SI, AHORA HABLAR DE
RESPONSABILIDAD SU SENORIA, LA FISCALIA, HA HABLADO DE FORMA GENERAL, DE QUE
PRESUNTAMENTE SE HA ADECUADO LA CONDUCTA DE WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO
CHIMBORAZO EN LO QUE DETERMINA EL TIPO PENAL DE HOMICIDIO, LA PREGUNTA EN ESTA
AUBIENCIA SU SENORIA ES LA FISCALIA ACASO CON UNA SOLA PRUEBA, CON UN SOLO ELEMENTO
1A PODIDO JUSTIFICAR DE QUE EL SENOR WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO
FJECUTO UN ACTO EN CONTRA DEL NINO PARA PROVOCARLE LA MUERTE, EN ESTA AUDIENCIA
SFNORIA SOLICITO SE APLIQUE LOS PRINCIPIOS PROCESALES DETERMINADOS EN EL COIP,
B ﬁ ,IPAMENTE EL NUMERAL 3 DEL ART. 5 OUE NOS HABLA DE DUDA A FAVOR DEL REO, POR LO

DE INOCENCIA DEL SE.OR WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORA%€:;;>

{ ttrocto de la resolucion

I'_ N CUATITO A LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD PENAL, SE HA DESARROLLADO
LA PRUEBA EN ESTA AUDIENCIA Y QUE HA SIDO DEBIDAMENTE ANUNCIADA ANTE ESTE TRIBUNAL

! ¥ FOR VOTO DE MAYORIA CONSIDERA QUE SE HA JUSTIFICADO LA EXISTENCIA DEL DELITO ASI
| “OMO LA RESPONSABILIDAD, CON EL VOTO SALVADO DEL SENOR JUEZ, DOCTOR EDUARDO
«£NAN PAUCAR, QUIEN RATIFICA EL ESTADO DE INOCENCIA DEL PROCESADO. POR LO QUE
TOMANDO EN CONSIDERACION LA NATURALEZA DE LA CAUSA Y LO QUE SENALA LA DOCTRINA Y
LA JURISPRUDENCIA EN CUANTO A LA RELEVANCIA DEL TESTIMONIO DE LA VICTIMA Y DE LOS
FESTIMONIO QUE TOMARON CONTACTO CON LA MISMA, ESTE TRIBUNAL LLEGA A LA CONCLUSION
DE QUE EL PROCESADO ACTUO CON DOLO Y CON CONOCIMIENTO Y VOLUNTAD, PUES TENIA
RAZONES SUFICIENTES YA QUE EL NEONATO ERA HIJO CONFORME LO INDICA LA PERICIA DE
VINCULO BIOLOGICO, SUMANDO A ELLO LAS CONSTANTES AGRESIONES QUE HA SIDO VICTIMA LA
MENOR POR PARTE DE SU PADRASTRO, POR LO QUE, VALORADA QUE HA SIDO LA PRUEBA EN SU
CONJUNTO INTRODUCIDA A JUICIO POR LAS PARTES PROCESALES, LA MISMA QUE HA SIDO
VALORADA CONFORME LO DISPUESTO EN EL ART. 457 DEL COIP, PRUEBAS QUE CUMPLEN CON LO
DISPUESTO EN EL ART. 455 DEL MISMO CUERPO LEGAL, LO CUAL NOS PERMITE ESTABLECER EL
NEXO CAUSAL ENTRE LA INFRACCION Y EL PROCESADO CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN
EDUARDO COMO AUTOR DEL DELITO DE HOMICIDIO, TIPIFICADO Y SANCIONADO EN EL ART. 144,
PRUEBAS QUE NO FUERON DESVIRTUADAS CON NINGUNA PRUEBA DE DESCARGO, POR LO QUE AL
TENER EL CONVENCIMIENTO DE LA CULPABILIDAD PENAL DEL PROCESADO, MAS ALLA DE TODA
DUDA RAZONABLE, CON RELACION DE LA INFRACCION Y LA RESPONSABILIDAD DEL PROCESADO,
EL TRIEUNAL DE GARANTIS PENALES DE LA PROVINCIA DE BOLIVAR, CON VOTO DE MAYORIA,
DECLARA LA CULPABILIDAD EN CALIDAD DE AUTOR DEL DELITO DE HOMICIDIO, TIPIFICADO Y
SANCIONADO EN EL ART. 144 Y SE LE IMPONE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE DIEZ ANOS Y LA
MULTA DE CUARENTA SALARIOS BASICOS UNIFICADOS DEL TRABAJADOR EN GENERAL, COMO
FEPARACION INTEGRAL SE LE IMPONE LA CANTIDAD DE MIL DOLARES QUE DEBERAN SER
i LAN(‘FLADOS A LA SENORA DE INICIALES L.A.G.A., Y ASI MISMO SE DISPONE TRATAMIENTO
~SICOLOGICO QUE DEBERA RECIBIR LA VICTIMA EN EL MINISTERIO DE INCLUSION SOCIAL EN LA
NCVINCIA DONDE ELLA SE ENCUENTRE DOMICILIADA. LA SENTENCIA POR ESCRITO SERA

i '-'C ITIFIC ADA A LOS SUJETOS PROCESALES EN LOS CASILLEROS JUDICIALES, INDICANDO UNA VEZ
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8. Razén
El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente 5us it
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE 1O
.el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas en 'a prow | !

audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificacion escrita en las casiilas julicizi -
las partes procesales han sefialado para tal efecto.

sscnji)a%if
OBANDO FLORES MARCO HUMBERTO

RAZON: Siento como tal para los fines de ley, que la presente audiencia de juicio, se inicié el
dia de hoy jueves 18 de junio del 2020 a las 08h30 y terminé a las 16h25 del mismo dia jueves
18 de junio del 2020. Debiendo dejar constancia que los sefiores doctores Luis Eduardo Ganian
Paucar y Luis Alberto Alfonso de la Cruz, estuvieron mediante video conferencia., LO
CERTIFICO.

Guaranda, 18 de junio del 2020.

Ab. Marco O 'r‘)[llo;es//
SECRETARIO EL/TBIBU AL .
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, jueves 9 de julio del 2020, las 14h48. VISTOS: ia
presente causa llega a conocimiento de este Tribunal mediante la resolucién emiiida, por
parte del doctor Segundo Garcia Benavides, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con

sede en el cant6n las Naves, donde se resuelve llamar a juicio al procesado Chimborazo

Chimborazo Willian Eduardo, en calidad de presunto autor directo del delito de homicidio,
tipificado en el Art 144 del Cédigo Orgénico Integral Penal (en adelante COIP); en
consecuencia se mantienen las medidas cautelares que fueron dictadas oportunamente, auto
que una vez ejecutoriado se remiti6 con el proceso a la sala de sorteos de la Corte Provincia!
de Bolivar, para que se radique la competencia en el Tribunal de Garantias Penalc: dc
Bolivar, y del sorteo efectuado el 14 de febrero de 2020, ha correspondido su conacimiento al
Tribunal conformado por: Dr. Luis Alberto Alfonso de la Cruz (Juez) y Dr. Gandn Paucar
Luis Eduardo (Juez) y la suscrita Ab. Ana Calle Romero (Juez ponente); una vez avocado
conocimiento de la causa, se convocé audiencia oral, pablica y contradictoria de juzgamicnio
con la finalidad de resolver la situacién juridica del mencionado procesado, sefialindose ¢!
dfa 18 de junio de 2020, con el Tribunal legalmente conformado por los jueces titulares y con
la comparecencia del procesado Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, quien comparcee
con el sefior defensor piblico, encontrindose las partes indispensables para esta diligencia
cumpliendo con las solemnidades del Art 612 del COIP, se instala la audiencia. Durante cl
desarrollo se presentaron los alegatos iniciales de los sujetos procesales, las partes
presentaron las pruebas tanto de cargo como de descargo, se escucharon los alegatos finales:
y luego de la deliberacién correspondiente se pronunci6 la decisién judicial (Art. 619 COIF),
declarando por voto de mayoria la culpabilidad del procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo; y, siendo el estado de la causa el de resolver por escrito la sentencia motivada,
completa y suficiente tanto en lo relacionado con la existencia del delito, y la responsabilidad
penal, de acuerdo a los principios de ratio cognoscendi o razén de conocer, ratio decider i
que constituye la razén de decidir, en relacién a la infraccién investigada; y en atencion o |
que disponen los Arts. 621 y 622 del COIP, Art. 76 No. 7 letra 1) de la Constitucion de i
Repiblica del Ecuador y Art. 130 No. 4 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicin!. .
realizan las siguientes consideraciones:

I: JURISDICCION Y COMPETENCIA.-De conformidad con lo establecido cn ¢l aitiulo
6 de la Constitucion de la Repiblica en vigencia, tenemos que: “Todas las ecuatoriznag y los
ecuatorianos son ciudadanos y gozardn de los derechos establecidos en la Consiitucidn = .
precepto concordante con lo sefialado en los articulos 398, 399, y 400, del COIP, “1.o-
ecuatorianos y extranjeros que cometan una infraccién en el territorio de la Republica”, exian
sujetos a la jurisdiccién penal del Ecuador, y siendo del procesado Willian Eduardi.
Chimborazo Chimborazo, ecuatoriano, en contra de quien el Estado Ecuatoriano. por
intermedio de la Fiscalia General del Estado, ha formulado cargos por un delito cometido ci
territorio ecuatoriano, por lo tanto, se encuentra bajo la jurisdiccién penal del Ecuador. Por
otro lado, esta causa ha llegado a este despacho por el sorteo de ley, y conforme a Io
establecido en los articulos 402 y 404 numeral 1, ibidem; y los articulos 156, 163.1, 220,
221,y 222 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial en concordancia con la Resolucian
09-2016 emitida por la Corte Nacional de Justicia publicada en el Regisiro Olic !
Suplemento 894 de 01 de diciembre del 2016, este Tribunal, es competente por el tienipa. pos
las personas, por el territorio y la materia para conocer y resolver la presente causa,

II: VALIDEZ PROCESAL. - En la tramitacién de la etapa de juicio, en este proccs prni,
se han respetado las garantias del debido proceso, tanto de la acusacion, como de L duiensi.
pues no se ha omitido solemnidad sustancial alguna que pueda influir en la deciion L L.
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causa, se ha respetado el derecho al debido proceso consagrados en los Art. 76 y 77 de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador, por lo que este Tribunal declara la validez
procesal.

IIl: IDENTIDAD DE LA PERSONA PROCESADO.- WILLIAN EDUARDO
CHIMBORAZO CHIMBORAZO, con niimero de cédula 0202524070, estado civil casado,
de 30 afios de edad, instruccién primaria, ocupacién agricultor, domiciliado en Facundo Vela,
ciudad de Guaranda, perteneciente a la provincia de Bolfvar.

IV: DESARROLLO DE LA AUDIENCIA DE JUICIO. 4.1-ALEGATOS DE
APERTURA: 4.1.1.- DE LA FISCALIA.- De conformidad con lo previsto en el Art. 614
del COIP expuso el alegato de apertura (teoria del caso): Fiscalfa en esta audiencia
demostrard y justificard que el sefior Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo, el dia 18 de
_noviembre de 2019 adecué su conducta al tipo penal del Art 144 COIP calidad de autor
directo, en la parroquia Facundo Vela perteneciente_a la provincia de Bolivar, circunstancias
en las que fallece el neonato de 3 dias de nacido hijo de menor de iniciales L.A.G.A; con la
evacuacién de la prueba tanto documental como testimonial Fiscalia demostrard en lo
objetivo la infraccién, en lo subjetivo responsabilidad con el respectivo nexo causal. 4.1.2.-
DE LA VICTIMA.- En el alegato de apertura manifesté: Es coincidente con lo indicado
Fiscalia, los hechos se dieron 18 de noviembre de 2019. 4.1.3.- DEL PROCESADO.- Por el
principio de presuncién de inocencia es el érgano acusador piiblico demostrar la existencia
del delito y la responsabilidad.

V: PRACTICA DE LA PRUEBA. - De acuerdo al sistema oral acusatorio, bajo los
principios dispositivo, de inmediacién y contradiccién y de conformidad a lo establecido en el
Art. 615 del Cédigo Organico Integral Penal se dispuso a los sujetos procesales presenten y
practiquen las pruebas anunciadas en la etapa de Evaluacién y Preparatoria de Juicio. 5.1.-
PRUEBA TESTIMONIAL DE FISCALIA.- El seiior fiscal, presentd la siguiente prueba:
5.1.1.- Félix Rosendo Castillo Sagnai, quien una vez juramentado y advertido de las penas
por cometimiento de perjurio al ser preguntado en lo principal manifest6: El 18 de noviembre
de 2019 en la parroquia Facundo Vela, fuimos alertados por el ECU.911, que nos traslademos
a la propiedad de la familia Aucatoma Vela, domicilio de construccién de madera, de una
planta techo de zinc, en un ambiente destinado como dormitorio, en donde se procedié a
realizar la diligencia de identificacién y levantamiento de cadaver, de quien en vida se iba a
llamar Luis José Guamédn Aucatoma, de acuerdo a las investigaciones que se realizé se

conocié que el nifio habfa nacido en perfecta salud, asi mismo habfa sido atendido por la

madre de la progenitora la sefiora Liliana Alexandra Guamdn Aucatoma, igualmente se
conoci6 que habia sido atendido el mismo dia por los médicos del Sub-Centro de salud de la
parroquia Facundo Vela, los mismos que refirieron que el nifio estaba en perfecto estado de
salud, con ese antecedente el sefor fiscal de turno doctor Jiménez dispuso sea trasladado
hasta la morgue para que realicen la respectiva autopsia, el médico legista manifest6 que se

trataba de una muerte violenta, traumatismo créneo encefélico hemorrégico, por lo que el

sefor fiscal dispuso la aprehensién del ciudadano Chimborazo, realicé el parte de detencion y
acta de levantamiento de caddver, los motivos de la detencién fue en base a la entrevista que
se realiz6 a la madre del occiso, la misma que manifesté que el dia domingo habfan bafiado al
bebe, es el tinico instante donde habfa pasado la sefiora Liliana Guamén Aucatoma, con el
padrastro el hoy procesado, a solas con la victima y en base lo que manifest6 el sefior médico
legista, se trataba de una muerte violenta, la madre del bebé dijo que previo al bafio no tenia
ninguna alteracién, que estaba bien, pero que después del bafio ya no quiso comer, paso todo
el dia asi y en la noche fallece. Al contrainterrogatorio responde: Los hechos fueron el 18 de

117



Ly J,'\"H y cuave 1 9a)

i

noviembre de 2019 fueron, y a nosotros.nos reportaron el 19 de noviembre de 2019, més o
menos a las 10 o 11 am, la autopsia se realiz6 mds o menos en 2 horas, no entreviste « la
sefiora Betty Guamén Aucatoma porque estaba nerviosa, solo dijo que el nifio habia nacido
bien en la casa de ella, que ella mismo le habia atendido y que ella también habia tenido otros
bebés, y que el domingo habfan bafado a los bebés el sefior Chimborazo padrastro de la
menor, y la sefiora Betty Guamén mamé de Liliana y abuela del occiso. 5.1.1.- Segundo
Manuel Lucio Alarcon, quien una vez juramentado y advertido de las penas por
cometimiento de perjurio expuso su peritaje y las conclusiones a las que arribé: El dia maries
19 de noviembre de 2019, avanzdbamos a la Parroquia Facundo Vela, cantén Guaranda
prov'mcia de Bolivar, procedimos a realizar la diligencia de inspeccién ocular técnica, se trata
de una escena cerrada, inmueble de construccion mixta, de techo de zinc, puerta de madera de
propiedad de la sefiora Betty Yolanda Aucatoma, su entorno se encuentra deshabitado, no
presenta alumbrado ptblico sin circulacién vehicular como peatonal al momento de la
inspeccién, constituido en el interior se observa un ambiente de cocina, al costado izquierdo
en sentido normal de ingreso se constaté de una puerta de madera que permite ¢l ingrese, #1
interior de un ambiente de dormitorio, sobre un tendido de una cama se encontro un cueio e
un neonato sin vida de sexo masculino de tres dias de nacido, raza mestiza, tez trigucia, dc <2
cm estatura aproximadamente; la cabeza se encontraba con orientacién al sur, y pies al 1.
orientacién pies norte, cabeza con orientacién hacia la izquierda; brazo derecho ¢ izquiciis
en extensién y aducci6én, mano derecha e izquierda, empunadas en pronacién, piema . cliz
e izquierda, en flexion y separadas, pie derecho e izquierdo con rotacion hacia afuera. v
cuanto a las prendas de vestir y pertenencias, una colcha de algoddn color amariilo, tn gorio
de lana color celeste, un buzo de algodén blanco amarillo, un pantalén algodén amarillc. i
paiial multicolor. Al realizar un examen externo del cadédver presenta, en las fosas nasales s
constaté salida de una sustancia liquida amarillenta que fueron levantadas mediante técnicas
de hisopado, en la regién umbilical se localizé una pinza, livideces no modificabics en i
regién dorsal, en el dorso del pie derecho se localiz6 una escoriacion de 2 cm
aproxlmadamente para la identificacion del caddver la sefiora Betty Yolanda Aucatoma
Lema madre de la menor Liliana Alexandra Guaman Aucatoma de 13 afios de edad maniicsis
que el neonato se llamaba José Luis Aucatoma Aucatoma de tres dias de nacido; en cuanto 1
los indicios que coadyuven al esclarecimiento de los hechos, constatando lo siguienic: indicio
Nro. 1.- Sobre el piso de madera a la altura de cama, a 1.30 metros de la pared occidente y 25
cm de pared sur, se localizé una botella pequefia de vidrio en cuyo interior se encontraba una
pequedia cantidad de un sedimento de color morado. Indicio Nro. 2.- Sobre la parie superior
de un ropero de madera, cuya altura es de 1.55m, situado junto a la pared oriente, sc locaiizy
un teléfono celular marca Samsung. Todos los indicios recabados en la prescaie
investigacién, fueron debidamente fijados, embalados, etiquetados, seilados y enteeiide
mediante cadena de custodia al sefior custodio de la policia judicial de Bolivar, En ef fu v
los hechos encontraban presentes los sefiores Darwin Jiménez agente fiscal. surzoni
Leopoldo Rodrigo Guerrero-UPC “Facundo Vela”, sargento Enrique Basurto-agen = oo
policfa judicial de Bolfvar, sargento Carlos Andrade, agente de la DINASEN, sefor &
Yolanda Aucatoma Lema proplemm del inmueble objeto de investigacion, 5.1.3.- ivare
Fernanda Luzuriaga Ayme, quien una vez juramentada y advertida de las pouss 1o
cometimiento de perjurio manifest6 en lo principal: Soy técnica de atencion en silud, ve
realizaba la visitas a ella para realizar los controles cuando estaba embarazada, el dia quc i
dio a luz, el 16 de noviembre de 2019 a eso de las 08h30 conjuntamente con Ta doctoia May
Rochina, la licenciada Diana Guamén y el compafiero técnico de primaria de salud Adcilo
Guamén acudimos a revisarle tanto al recién nacido como a la madre, llegamos a la casa. lu
doctora procedié a lo que es la revisién del recién nacido, en ese momento ¢l nifo ¢
encontraba estable, respiraba bien, llorando bien, abria los ojitos estaba bien ¢l miio, |3
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doctora le revisé, la licencia procedid a lo que es aplicacién de vacunas que se aplica durante
las 24h00 del recién nacido, luego de eso la doctora procedi6 a revisarle a Liliana que dio a
luz, entonces la mamd no dejé, se exalto, dijo una palabras groseras, dijo ven mu , fonta que
es 1o que vas hacer, nosotros nos asustamos y también asust6 a Liliana, quien se puso a llora,
la doctora le explicé cudl era el procedimiento que ella iba a realizar pero la mam4 no dejo,

hablamos con Liliana para ver si ella queria que revise pero ya no quiso que revise, al

Contrainterrogatorio responde: Cuando nosotros fbamos a visitar a Liliana, ella siempre
estaba callada, no respondia. 5.1.4.- Edwin Steven Criollo™ Arteaga, quien una vez
Jjuramentado y advertido de las penas por cometimiento de perjurio respondi6  al
interrogatorio: La pericia consisti6 en obtener el perfil genético tanto en referencia del sefior
William Eduardo Chimborazo Chimborazo y de la muestra de un fémur tomado del neonato
occiso de iniciales L.A.G.A, obtener perfil genético y cotejar para ver si existe un vinculo
biolégico, se realiz6 lo que es la extraccién y obtencién de perfiles genéticos obteniendo los
siguientes resultados. Se observé que existe compatibilidad genética entre el perfil genético
que se obtuvo de la muestra de referencia de William Eduardo Chimborazo Chimborazo yel
perfil genético que se obtuvo de la muestra de referencia R2 rotulado como tomado de
L.AG.A, ya que posee todos alelos obligados patemos con una probabilidad material.
199.999999999999%.5,1.5.- TESTIMONIO ANTICIPADO DE L.A.G.A, cémo te llamas
RESPUESTA Liliana Alexandra Guamén Aucatoma; PREGUNTA cuantos afitos tienes;
RESPUESTA 13 afios; PREGUNTA recuerdas tu fecha de nacimiento Liliana?;
RESPUESTA el 10/11/2006; PREGUNTA en donde naciste en donde vives; RESPUESTA
en la casa de acogida ahorita; PREGUNTA y donde vivias antes en LLoavi en el recinto;
RESPUESTA en LLoavi en el recinto; PREGUNTA a que Cant6n pertenece; RESPUESTA
no se; PREGUNTA Liliana donde me dijiste que vivias?; RESPUESTA en LLoavi
PREGUNTA con quien vivia ahf Liliana?;RESPUESTA con mi mamé, mi padrastro y mis
hermanos; PREGUNTA Liliana ¥0 1o le conozco a tu mamé como se llama: RESPUESTA
Betty Yolanda Aucatoma Lema; PREGUNTA Y tu padrastro como se llama; RESPUESTA
William Eduardo Chimborazo Chimborazo; PREGUNTA disculpa que te voy a preguntar
esto, tal vez tu tuviste un hijo; RESPUEST \ sf; PREGUNTA Liliana hace que tiempo tuviste
a tu bebe; RESPUESTA el 15 de noviembre naci6 el, y muri6 el 18;. PREGUNTA cuando
nacié tu bebé explicame un poquito; RESPUESTA el viemes 15 de noviembre; PREGUNTA
de qué afio; RESPUESTA del 2019, PREGUNTA Liliana, conoces 0 me puedes decir el
nombre del padre de tu hijo?; RESPUESTA mi padrastro, mi primo; PREGUNTA haber
Liliana, nuevamente te pregunto, me_puedes decir el nombre del padre de tu hijo?;
RESPUESTA no se porque yo tenia relaciones con mi primo y mi padrastro; PREGUNTA
Liliana puedes recordar cul es el nombre de tu primo; RESPUESTA sf, Walter Stalin
Aucatoma Aucatoma; PREGUNTA y me puedes recordar el nombre de tu padrastro?;
RESPUESTA William Eduardo Chimborazo Chimborazo es él; PREGUNTA Liliana
recuerdas desde cuando empezaste a tener relaciones con tu padrastro; RESPUESTA desde
mis 11 afios; pregunta Liliana con qué frecuencia tenfas relaciones con William  Chimborazo
Chimborazo ; PREGUNTA permite explicarte la PREGUNTA de los siete dfas que tienen la
semana cuantos dias; tenfas relaciones con tu padrastro; RESPUESTA unas dos o tres veces a
la semana; PREGUNTA durante el tiempo que mantuviste relaciones con tu padrastro como
era el trato con el Liliana, RESPUESTA no responde PREGUNTA cuéndo fue la dltima vez
que recuerdas que tuviste relaciones con William Chimborazo; RESPUESTA el 9 de
noviembre de 2019., PREGUNTA me puedes decir donde pasé eso?;, RESPUESTA en la
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casa; PREGUNTA cuando te refieres a la casa me imagino que tu casa, en ese momento
donde se encontraba tu mama?; RESPUESTA en la casa, cuando no estaba ella; PREGUNTA
pero del dia que te pregunto, donde estaba tu mamé; RESPUESTA en Guaranda estaba en el
hospital; PREGUNTA no estaba en la casa tu mamd; RESPUESTA no; PREGUNTA que te
decia William Chimborazo cuando ti no querias tener relaciones con él; RESPUESTA nada,
me amenazaba apegar, PREGUNTA sabes si tu mamd sabia de las relaciones que tu tenias — ———
con William Chimborazo?, RESPUESTA Sf; PREGUNTA hace que tiempo tu mamd sabia
de las relaciones que ti tenias con William Chimborazo?; RESPUESTA hace un afn:
PREGUNTA me puedes conversar como se llegé a enterar acerca de lo que pasiba con ¢l
sefior Chimborazo?; RESPUESTA porque mi hermana habia avisado mi hermana mayor:
PREGUNTA c6mo se llama tu hermana; RESPUESTA Diana Gisela Guamédn Aucatoma;
PREGUNTA c6mo reaccioné tu mamd cuando se enter6 que td mantenias relaciones con tu —
padrastro?; RESPUESTA me hablaba; PREGUNTA me puedes decir cémo me hablaba;
RESPUESTA decia que aprenda a respetar decia, me hablaba o me pegaba; PREGUNTA que
aprenda a respetar a quién?; RESPUESTA a mi mam4; PREGUNTA ti me dijiste que tu
mamé se enter6 hace un afio de que tu tenias relaciones, donde sabia estar tu mama cuando i
mantenfas relaciones con tu padrastro; RESPUESTA no estaba ella en la casa; PREGUNTA
Liliana td me dijiste es que mantenfan relaciones con dos personas, la otra persona quien as?;
RESPUESTA mi primo; PREGUNTA tu primo, cuando fue la ultima vez que tuviste
relaciones con tu primo si es que recuerdas?; RESPUESTA no recuerdo eso; PREGUNTA
Liliana como paso que mantuviste de relaciones sexuales con tu primo?; RESPUESTA dz
Gana; PREGUNTA Liliana recuerdas cuantas veces mantuviste de relaciones con tu primo;
RESPUESTA tres veces no mds; PREGUNTA Liliana cuantos afios tuviste 1 cuando
mantuviste relaciones sexuales con tu primo?; RESPUESTA 12 aiios; PREGUNT. A Liliang
recuerdas cémo pasé la primera vez que mantuviste relaciones sexuales con ftu prito;
RESPUESTA porque €l me forz6; PREGUNTA me diste que tu primo te forzé la pitmera
vez?; RESPUESTA si; PREGUNTA y cuando mantuviste relaciones con tu padrastra por
primera vez como fue; RESPUESTA no me acuerdo; PREGUNTA me dijiste que ticncs un
hijo RESPUESTA tenia; PREGUNTA dénde lo tuviste a tu bebe; PREGUNTA quicics (2
asistieron en el parto;, RESPUESTA en mi casa, mi mamé y mi padrastro; PREGUNTA =
Liliana tal vez te visitaron los médicos?; RESPUESTA si: PREGUNTA te visitaron antes de
que nazca tu hijo o posterior a que nazca tu hijo; RESPUESTA cuando nacid, ahi Ilegaion
ellos; PREGUNTA Liliana tu mamé te permitia asistir a los controles de embarazo a un
centro de salud; RESPUESTA si; PREGUNTA me dijiste que los médicos te visitaron cuandy
habia nacido tu hijo; RESPUESTA si; PREGUNTA c6mo se encontraba tu_hijo cuando
llegaron los médicos a visitarte; RESPUESTA bien_estaba; PREGUNTA Liliana quiencs
estaban con tu hijo después de que naci6?; RESPUESTA y no méds con mi mamd, —
PREGUNTA Liliana tal vez recuerdas si bafiaron a tu hijo en la casa; RESPUESTA si, le _
hicieron baar el lunes; PREGUNTA quienes le bafiaron; RESPUESTA mi mama les hizo -
bafiar a los hijos de ellos y a mi hijo; PREGUNTA en compafiia de quienes baio;
RESPUESTA ella solita no més; PREGUNTA recuerdas la hora en la que tu mamé le hizo
baiiar a tu hijo; RESPUESTA medio dia era; PREGUNTA después de baiarle a tu bebé quc
le hicieron; RESPUESTA le hicimos de cambiarle; PREGUNTA quién le camhié af ninn’
RESPUESTA yo misma; PREGUNTA que hizo con tu hijo después; RESPUESTA ex sabiz —

“estar; quejandose y suspirando; PREGUNTA hasta cuando estaba asf tu hijo quejindosc y

~ suspirando; RESPUESTA cuando le hizo bafiar estaba asi hasta cuando murié; PREGTINT A
cuando muri6 tu hijo, a qué hora muri6 recuerdas; RESPUESTA el lunes entre las ocho Je fa
noche; PREGUNTA quién estaba presente cuando muri6 tu hijo; RESPUESTA nuscinn
nomds; PREGUNTA quiénes eran nosotros; RESPUESTA mi mamd, mi padrastro y i
hermanos y yo; PREGUNTA quién estaba atendiendo al bebé; RESPUESTA vo misime

<
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PREGUNTA c6mo te diste cuenta de que habfa muerto tu hijo; RESPUESTA le toque que
habia estado frio y ahi me di cuenta; PREGUNTA quién no mds le amarcaba al bebé;
RESPUESTA yo y mi hermana; PREGUNTA alguna otra persona cargo a tu_ hijo;
RESPUESTA mi mamé y mi padrastro; PREGUNTA después de que fu padrastro amarco a
tu hijo, te lo entrego vivo?; RESPUESTA si.... Con lo que termina la diligencia certifico.
5.1.5.- Dr. Cristébal Eduardo Cérdova Vilema quien una vez juramentado y advertido de
las penas por cometimiento de perjurio expuso su peritaje y las conclusiones a las que arrib6:
Realicé una'autopsia el afio pasado 19 de noviembre de 2019 a las 18h00, ain nifio de cinco
dias de nacido, a lo que se abrié cavidad craneal, tenfa una hemorragia nivel de créneo, se
abri6 el crineo habfa abundantes codgulos de sangre, se abrié también térax, encontraba
normal, se abre también pulmones y se encontré una secrecion blanquecina, por lo cual se
diagno'ticé que la causa de la muerte es traumatismo craneoencefélico hemorrdgico, y esto es
cuands nosotros evidenciamos una lesion a nivel de crineo, estos traumatismos
crane »encefélico es normalmente por golpes, los hematomas si se ha roto en piel se pueden
visu lizar lo que se conoce como chichén, nosotros Illamamos hematomas, los nifios de esa
eda I 1o tiene una fuerza como para decir que moviéndose se produjo un golpe porque los
nif -+ se mueven de forma natural a esa edad. El 13 de diciembre del 2019 me pedia que
h. 2.n ampliacién del informe en la cual preguntaron: 1.- Sobre el mecanismo con que se
i « dujo la lesién, respondi que lastimosamente los mecanismos investigan la policia porque
' : Jotros no estamos presentes ahi para ver que si lo golpearon o se cay6. 2.- El tiempo,
v sotros vemos el tiempo de acuerdo a los signos calavericos que encontramos en el cuerpo y
3 o se daba entre 20 horas, 3.- Si es que se visualizaba algtin sintoma en un nifio que estaba
¢ estado de hemorragia, le contesté, un nifio es muy imperceptible pero cuando llora, es
\ritable, en vez de estar inactivo se vuelve coactivo y eso es signo de que tiene algin
problema neurolégico. Al interrogatorio de la defensa de la victima responde: El nifio cuando
-ecibi6 la lesion en el celebro estaba con vida, porque se encontré codgulos de sangre y estos
& forman cuando la persona estd con vida, las consecuencias de los nifios que reciben un
golpe en la cabeza normalmente se vuelven irritables, lloran algunas veces hay variacién en la
hiperactividad, si recibfan atencién inmediata podia haberse salvado la vida del nifio. Al
contrainterrogatorio responde: Existen huellas externas cuando hay miltiples golpes a nivel
del crineo, porque se rompe la piel, el tejido, y se forma un hematoma, estas pueden
producirse también por una caida, pero como es un nifio pequefio se debe tener precaucién.
5.1.6.- Telmo Rolando Gallo Paredes quien una vez juramentado y advertido de las penas
por cometimiento de perjurio respondié al interrogatorio: El 19 de noviembre de 2019,
encontrindonos de servicio las 24 horas, aproximadamente a las O6hS5am se acercé el sefior
William Eduardo Chimborazo Chimborazo, el mismo que nos supo manifestar que el dia
lunes 18 de noviembre de 2019 aproximadamente a las 22h00 horas habia fallecido el hijo de
su hijastra de nombres Liliana Alexandra Guamén Aucatoma por lo cual nosotros nos
trasladamos hasta su domicilio ubicado en el sector de Yoavy tome contacto con la
adolescente Liliana Alexandra Guamén Aucatoma, y la sefiora madre Betty Yolanda Guamén
Lema y nos supieron manifestar que aproximadamente a las 22h00 horas el neonato de 4 dias
de nacido habfa fallecido en su domicilio, la madre del nifio fallecido se encontraba triste
conjuntamente con la abuela, nos indicaron que la noche del lunes 18 se percataron que €l
bebe recién nacido no tenfa signos vitales, el sefior William Eduardo Chimborazo
Chimborazo, se encontraba también apenado por la muerte del bebé. 5.1.7.- Dra. Mayra
Elizabeth Rochina Chisaguano quien una vez juramentada y advertida de las penas por
cometimiento de perjurio respondi6 al interrogatorio: Lievaba el control de Liliana Alexandra
Guamin Aucatoma, desde septiembre desde que ingresé a trabajar en la Unidad de Facundo
Vela, el 15 de noviembre de 2019 entre las 07h00 a 07h30, nos informan que la paciente
Liliana presenta dolores, hicimos un grupo y nos trasladamos al domicilio, al llegar me
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sorprendi con el llanto de un bebé, encontré a la sefiora Bethy y a Liliana quien habia dado a
luz, ella estaba acostada en el patio, valoré al bebé era prematuro de 34 semanas, respiraba
bien, llanto fuerte, habia buena succién, no habia hematomas, ningtn golpe, lo cogi, valor¢. y
luego pedi a Liliana que por favor me dejara valorarla, pero la mamd dijo que no moleste, que
ya parié que le deje ahf, que no le mate de las iras, insisti que nos dejaran valorarla, lo tinico
que pude valorar es el estado de conciencia, estaba orientada, el padrastro amarcé a Liliana y
le fue a poner en una cama, en la casa, el padrastro estaba presenté el solo observaba. Al
contrainterrogatorio responde: Emiti el certificado de nacido vivo en fecha 20 de
noviembre de 2019. 5.2.- PRUEBA DOCUMENTAL DE FISCALIA.- 5.2.1.- Certificade
de nacido vivo; 5.2.2.- Acta de levantamiento de caddver; 5.2.3. Noticia del delito; 5.2.4 -
Informe de perfil genético; 5.2.5.- Informe de autopsia médico legal; 5.2.6.- Informe de
inspeccién ocular técnica; 5.2.7.-Acta resumen de testimonio anticipado de la menor de
iniciales. L. A. G. 5.3.- PRUEBA DE LA VICTIMA.- 5.3.1.- Diana Patricia Ramos
Alvino, quien una vez juramentada y advertida de las penas por cometimiento de perjurio a!
ser preguntada en lo principal manifesté: El 15 de noviembre del 2019, acudimos por Hamade
de emergencia a donde la paciente, Liliana Guamdn, tomé los signos vitales, pero antes |e
preguntamos a la sefiora Bethy a que rato habia nacido el bebé, ellas nos supo manifestar hac.
media hora, tratamos de convencer que nos deje realizar el chequeo tanto al niiio coma a is
sefiora pero ella se negé después tomé los signos vitales a la paciente y al nconato. s

encontraba en el grado normal, el dia 16 acudimos a eso de las 08h00 a casa de Liliana pora
realizar la valoracién lgual nos encontramos con la negativa de la sefiora Bethy de que no
queria que realicemos ningiin chequeo, ni a Liliana, ni al bebé, pero insistimos y ahi tomamos
talla y el peso del recién nacido, vacunacién, los s . Signos_vita vitales estaban dentro del rango
normal procedimos a la vacunacién, el 16 era la seg_da visita la senora Bethy eslaba con una
actitud déspota, grosera que no querfa que vean las partes es intimas de Liliana, en el lugai
estaba su padmstro la sefiora Bathy, y el hermano de Liliana, el padrastro ¢ cslaba en una
actitud de chiste, risa, casi no hablaba mucho. 5.3.1.- EL PROCESADO SE ACOGE Aj.

DERECHO AL DERECHO AL SILENCIO Y NO PRESENTA PRUFBA
TESTIMONIAL, NI DOCUEMENTAL.

VI: ALEGATOS DE CLAUSURA: 6.1.- FISCALIA.- En el desarrollo de la audicocia
Fiscalia ha demostrado y ha justificado que el ciudadano Chimborazo Chimborazo Willien
Eduardo, el dia 18 de noviembre de 2019 en parroquia Facundo Vela cantén Guaianda
provincia de Bolivar, adecué su conducta en calidad de autor al tipo penal del At {44 <l
COIP, en razén de que pierde la vida un neonato, hijo de la menor LA.G.A. de I
testimonios rendidos, agente Felix Castillo, quien indicé que se entrevisté con la madic, vila
le manifesté que el nifio ha sido bafiado por la madre de la menor y su padrastro, se stifi
que el lugar existe; Edwin Steven Criollo Arteaga realizé el perfil genélico dando <o
probabilidades de paternidad del neonato del 99,999999, la menor L.A.G.A, indicd gue <!
procesado y su madre le bafiaron al bebé, que €l estaba bien, estaba respirando que luenn
comenz6 a quejarse y luego en horas de la noche fallecié, corroborado con el testimonio dJei
doctor Cérdova quien le realiz6 la autopsia, determinado la causa de la muerte es traumatm
craneoencefilico hemorrigico, esto se produce por golpe en el cerebro, y que si hubivse
llevado oportunamente se hubiese salvado la vida del bebé; Gallo Paredes Telmo. quicn
acudi6 al llamado de auxilio, y tomd contacto con la madre y evidencian el fallecimicnio dej
menor; Mayra Rochina y Dina Ramos atendieron al bebé y a la madre, y que el bebé estabia
bien, se ha demostrado la tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, por tanto Fiscalia solici
sentencia calidad de autor tipo penal Art 144 conducta se ha justifica materialidad v
responsabilidad del procesado. 6.2.- DEFENSA DE LA VICTIMA.- En el desarrollo de csta
audiencia se ha logrado demostrar la materialidad y responsabilidad con las pruchis -
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presentadas no puede quedar en la impunidad, este delito de homicidio tipificado en el Art
144 del COIP, solicito se imponga sancién al ciudadano y se establezca el mecanismo de
reparacion integral. 6.3.- DEFENSA DEL PROCESADO. A través de los elementos de
prueba se debié probar como se produjeron los hechos y si la persona que estd siendo acusada
en esta audiencia es la responsable de aquel hecho, lo que no ha sucedié en esta audiencia, es
innegable de que existe el fallecimiento de una persona de apenas 3 dias de nacido, pero la
responsabilidad se ha hablado de forma general, de que el sefior Chimborazo Chimborazo
William Eduardo, ha adecuado la conducta en el tipo penal de homicidio, acaso con una sola
prueba, un solo elemento ha podido demostrar que el procesado ha ejecutado un acto para
provocar la muerte; se dice que el sefior amarco, quienes le bafiaba al nifio es Gnicamente la
madre de la menor eso dice en el testimonio anticipado, que incluso dijo que después que le
amarcd le entrego vivo, por lo que solicito se ratifique la inocencia, por duda a favor del reo.
6.4.-REPLICA: 6.4.1.- DEFENSA DE LA VICTIMA. Segiin palabras del perito médico
este deceso puedo haberse producido durante largas horas, por lo que el procesado terminé
quitando la vida al neonato. 6.4.2.- DEFENSA DEL PROCESADO.- La defensa insiste que
no hay acto realizado por el procesado

VII: ANALISIS DE LA PRUEBA. - El articulo 453 del Cédigo Orgénico Integral Penal
establece: “La prueba tiene por finalidad llevar a la o al juzgador al convencimiento de los
hechos y circunstancias materia de la infraccién y la responsabilidad de la persona
procesada”. Pruebas que han sido presentadas cumpliendo los principios de Oportunidad,
Inmediacién, Contradiccién, Pertinencia e Igualdad de oportunidades. El Art. 455 ibidem,
sefiala: “La prueba y los elementos de prueba deberdn tener un nexo causal entre la infraccién
y la persona procesada, el fundamento tendrd que basarse en hechos reales introducidos o que
puedan ser introducidos a través de un medio de prueba y nunca, en presunciones”. En
relacién a la valoracién de la prueba, la misma debe ser apreciada atendiendo los criterios de
valoracién de la prueba sefialada el (Art. 457 COIP), esto es, teniendo en cuenta su legalidad,
autenticidad, sometimiento a cadena de custodia y grado actual de aceptacién cientifica y
técnica de los principios en que se fundamenten los informes periciales; correspondiendo
demostrar la autenticidad de los elementos probatorios y evidencia fisica no sometidos a
cadena de custodia, a la parte que los presente. En cuanto a la valoracién de la prueba, el
jurista ecuatoriano, Jorge Zavala Baquerizo, en su obra, “Tratado de Derecho Procesal Penal.
Tomo III", Guayaquil, Edino obras, 2010, p. 189, sefiala: “El sistema de sana critica razonada
o de libre conviccién razonada, como también se lo denomina por algunos autores, consiste
en la facultad que tiene el juez para que una vez que las pruebas obran dentro del proceso,
pueda analizarlas y valorizarlas segin su conviccibn, pero expresando en las sentencias las
razones que ha tenido para llegar al convencimiento declarado en la resolucion, esto es, la
motivacion de la sentencia (...)". El doctor Guillermo Cabanellas en su diccionario de
ciencias juridicas sefiala que la prueba, es el conjunto de actuaciones que dentro de un juicio
cualquiera que sea su indole, se encamina a demostrar la verdad o falsedad de los hechos
aducidos por cada una de las partes en defensa de sus respectivas pretensiones litigiosas (...).
Bajo estas consideraciones al encontramos en un sistema adversarial por mandato legal y
constitucional la carga de la prueba del cometimiento de una infraccién penal publica recae
sobre la Fiscalia quien como representante del Estado y protector de la sociedad hace la
acusacién, mds no sobre en el procesado por cuanto lo protege la presuncién de inocencia,
debiendo en primera instancia, demostrar la materialidad de la infraccién del delito que se
acusa para luego establecer la responsabilidad de los ciudadanos traidos a juicio. Esta
demostracién debe ser realizada dentro del debido proceso en base a pruebas debidamente
acreditadas y no en meras presunciones; ya que es la prueba la que debe generar en el
juzgador la conviccién traducida en certeza de que lo que asegura el acusador oficial del
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estado que es la Fiscalia General del Estado, es cierto y que estd apegado a los hecho
conforme han sucedido, o de lo contrario, en virtud de la ausencia’de prueba, el Juzgador
puede fallar en contra de quien tenfa la obligacién de presentarla. Es asi que primande a
presunci6n de inocencia del acusado y existiendo la obligacién de la carga de la prucha en el
acusador, si la fiscalia no demuestra su teoria de culpabilidad, no podrd desvirtuar la
inocencia del procesado. Es mds, la Fiscalia como representante del Estado debe actuar bajo
el principio procesal de objetividad no solo buscando elementos de cargo sino también de
descargo a favor del procesado, para que sea legitima su acreditacién de responsabilidad.

VIII:CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTACIONES SOBRE LOS HECHOS Y
CIRCUNTANCIAS DE LA INFRACCION.- Por imperativo del principio de legalidad, ¢n
su vertiente nullum crimen sine lege, nullum poena sine previa lege, el Estado ha promulgade
leyes penales, que doctrinariamente son todas las que contienen algiln precepto sancicnado
con la amenaza de una pena; el delito es parte esencial del Derecho Penal, en nuestro Cadigo
Orgdnico Integral Penal, se encuentra definido como la conducta tipica, antijuridica y
culpable sancionada con una pena privativa de libertad que supera los treinta dias; <
concordancia con el concepto general de delito que lo conceptualiza como la accivn
omisién tipica, antijuridica y culpable. Solo cuando estos presupuestos se cumplan cn s
integridad en un juicio penal justo, podremos hablar de que en este caso se ha producil » ua
injusto penal reprochable por el Estado, debiendo por lo tanto demostrarse la existenc i de ia
infraccién como la responsabilidad de la persona de quien ha cometido la accién, y e
también se deberd justificar que exista el nexo causal entre el delito y su responsablc, S.1.-
Partiendo de estas premisas, se procede el andlisis del acervo probatorio aportada tanto por |
Fiscalfa como por la defensa en la audiencia de juzgamiento, este Tribunal, corvespowle
analizar sobre la existencia del delito que se le imputa al ciudadano Chimbs:razo
Chimborazo Willian Eduardo, tipificado en el Art. Art 144 del Cédigo Orgénico Integra Fenai
calidad de autor directo. Las pruebas en la que el seior Fiscal basa su acusacion sou:
8.1.1.-Testimonio del Dr. Cristébal Eduardo Cérdova Vilema quien expuso: Realice uua
autopsia el afo pasado 19 de noviembre de 2019 a las 18h00, ain nifio de cinco dias de
nacido, a lo que se abri6 cavidad craneal, tenia una hemorragia nivel de crineo, se abric ¢l
crineo habia abundantes codgulos de sangre, se abri6 también térax, encontraba normal, s¢
abre también pulmones y se encontré una secrecién blanquecina, por lo cual se diagnostics
que la causa de la muerte es traumatismo craneoencefilico hemorragico, traumatismo crénco
encefdlico, es cuando nosotros evidenciamos una lesién a nivel de crineo, estos Laumatismos
craneoencefélico es normalmente por golpes, los nifios de esa edad no tiene una fuerza como
para decir que moviéndose se produjo un golpe porque los nifios se mueven de forma natw.il
a esa edad. Que el 13 de diciembre del 2019 realizo la ampliacién del informe en la cual
preguntaron: 1.- sobre en mecanismo con que se produjo la lesidn, respondi quc
lastimosamente los mecanismos investigan la policia porque nosotros no estamos prasciies
ahi para ver que si lo golpearon o se cay6. 2.- El tiempo, le dije que nosotros vemos el tic i,
de acuerdo a los signos calavericos que encontramos en el cuerpo y que se duba entre 70
horas, 3.- Si es que se visualizaba algin sintoma en un nifio que estaba en estude e
hemorragia, le contesté, un nifio es muy imperceptible pero cuando llora, es iitablc, en vos
de estar inactivo se vuelve coactivo y eso es signo de que tiene algun problema newroliyic
8.1.2.- Testimonio de Félix Rosendo Castillo Sagnai, quien manifesté: El 18 de noviemii
de 2019 en la parroquia Facundo Vela, nos trasladamos a la propiedad de la famiia
Aucatoma Vela, domicilio de construccién de madera, de una planta techo de zinc, en
ambiente destinado como dormitorio, en donde se procedié a realizar la diligencia d
identificacién y levantamiento de cadéver, de quien en vida se iba a llamar Luis José Guaniin
Aucatoma, de acuerdo a las investigaciones que se realizé se conocié que el nifio habia



nacido en perfecta salud, luego se trasladé el cuerpo a la morgue, una vez realizada la
autopsia el médico legista manifest6 que se trataba de una muerte violenta, traumatismo
crineo encefélico hemorrigico, por lo que se detuvo al ciudadano Chimborazo. 8.1.3.
Segundo Manuel Lucio Alarcon, quien expuso, que el dia martes 19 de noviembre de 2019,
realiz6 la diligencia de inspeccién ocular técnica en la Parroquia Facundo Vela, cantén
Guaranda provincia de Bolivar, se trata de escena cerrada, tratdndose de un inmueble de
construccién mixta, de techo de zinc, inmueble de propiedad de la sefiora Betty Yolanda
Aucatoma, su entono se encuentra deshabitado, no presenta alumbrado piiblico sin
circulacién vehicular como peatonal al momento de la inspeccién. En el inmueble presenta
una puerta de madera que permite el ingreso al interior, en el interior se observa un ambiente
de cocina, al costado izquierdo en sentido normal de ingreso se constaté de una puerta de
madera que permite el ingreso al interior de un ambiente de dormitorio, sobre un tendido de
una cama se encontré un cuerpo de un neonato sin vida de sexo masculino de tres dias de
nacido, raza mestiza, tez triguefia, de 42 cm estatura aproximadamente, la cabeza se
encontraba con orientaciéon al sur, y pies al norte orientacién pies norte, cabeza con
orientacion hacia la izquierda; brazo derecho e izquierdo en extensién y aduccién, mano
derecha e izquierda, empuiiadas en pronacién, pierna derecha e izquierda, en flexién y
separadas, pie derecho e izquierdo con rotacién hacia afuera: en cuanto a las prendas de vestir
y pertenencias, prendas una colcha de algodén color amarillo, un gorro de lana color celeste,
un buzo de algodén blanco amarillo, un pantalén algodén amarillo, un paiial multicolor. Al
realizar un examen externo del caddver este presenta, en las fosas nasales se constaté salida
de una sustancia liquida amarillenta que fueron levantadas mediante técnicas de hisopado, en
la regién umbilical se localizé una pinza, livideces no modificables en la regién dorsal, en el
dorso del pie derecho se localiz6 una escoriacién de 2 cm aproximadamente; para la
identificacion del caddver la sefiora Betty Yolanda Aucatoma Lema madre de la menor
Liliana Alexandra Guaman Aucatoma de 13 afios de edad manifesté que el neonato se
llamaba José Luis Aucatoma Aucatoma de tres dias de nacido. 8.2.- EN CUANTO A LA
RESPONSABILIDAD PENAL DEL ACUSADO, este Tribunal con voto de mayoria
“concluye que se ha llegado a determinar con certeza la responsabilidad penal del
acusado Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo, con los testimonios de la menor
L.A.G.A, quien sefial6 tener 13 afios de edad; nacida el 10/11/2006, que vivia con su mami
Betty Yolanda Aucatoma Lema, su padrastro William Eduardo Chimborazo Chimborazo, que
su bebé nacié el viernes 15 de noviembre del 2019, no sabe cuil es el nombre del padre de su
hijo porque tenia relaciones con su primo y su padrastro, empez6 a tener relaciones con su
padrastro, desde los 11 afios; que tenia relaciones unas dos o tres veces a la semana, la dltima
vez que tuvo relaciones con William Chimborazo fue el 9 de noviembre de 2019 en la casa,
cuando no estaba su mam4, la mam4 supo de estas relaciones desde hace un afio, los médicos
la visitaron antes de que nazca su hijo y cuando naci6, su hijo estaba bien, después que lo
. bafiaron estaba; quejdndose y suspirando; hasta cuando murié el lunes entre las ocho de la
noche; que estaban presente cuando murié su hijo, la mam4, padrastro y sus hermanos,
después de que su padrastro amarcé a su hijo, se lo entrego vivo .... Testimonio que merece
toda credibilidad por parte del Tribunal, puesto que reunié las condiciones necesarias de
verosimilitud, joven, mujer, que trajo un relato preciso, profundo, con coherencia interna y
externa. Interna porque su relato es seguro sin titubeos manifestando con precision la
descripeion de circunstancias de tiempo, lugar y modo en que fueron realizados los hechos,
por lo que no existe motivo alguno para dudar. Externa porque estd concatenado con otros
medios de prueba como los relatados por: 8.2.1.- Nataly Fernanda Luzuriaga Ayme,
quien manifesté en lo principal: Soy técnica de atencién en salud, ella dio a luz el 16 de
noviembre de 2019 a eso de las 08h30, conjuntamente con la Dra. Mayra Rochina, la Lcda.
Diana Guaman y el compaifiero técnico de primaria de salud Adolfo Guamén acudimos
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revisarle tanto al recién nacido como a la madre, llegamos a la casa, la doctora procedid . la
revisién del recién nacido, en ese momento el bebé se encontraba estable, respiraba bicn,
lloraba bien, abrfa los ojitos, la doctora le revisd, la licencia procedié a la aplicacion de
vacunas que se aplica durante las 24h00 del recién nacido, luego de eso la doctora procedi a
revisarle a Liliana que dio a luz, entonces la mamd no dejé, se exaltd, dijo una palabras
groseras, “ve muda, tonta que es lo que vas hacer”, nosotros nos asustamos y también asusto a
Liliana, y se puso a llorar, pero la doctora le explicé cudl era el procedimiento que ella iba a
realizar pero la maméd no dejo, al momento en que ya nosotros saliamos explicamos cuales
son los signos de peligro en el recién nacido y le dijimos que, si es que presentaba cualquiera
de esos signos acudiera inmediatamente al centro de salud o nos llamar4; 8.2.2.- asi también
de las declaraciones de la Dra. Mayra Elizabeth Rochina Chisaguano quien sefaio:
Llevaba el control de Liliana Alexandra Guamédn Aucatoma, desde septiembre desde que
ingrese a trabajar en la Unidad de Facundo Vela, el 15 de noviembre de 2019 entre las 07h00
a 07h30, nos informan que la paciente Liliana presenta dolores, hicimos un grupo y nos
trasladamos al domicilio, al llegar me sorprendi con el llanto de un bebé, encontré a la sefiora
Bethy y a Liliana quien habia dado a luz, ella estaba acostada en el patio, valoré al bebé era
prematuro de 34 semanas, respiraba bien, llanto fuerte, habfa buena succién, no habia
hematomas, ningdn golpe, lo cogi, , y luego pedi a Liliana que por favor me dejara valorarla,
pero la mamd dijo que no moleste, que ya pari6 que le deje ahi, que no le mate de las iras,
insisti, lo tinico que pude valorar es el estado de conciencia, estaba orientada, el padrastto
amarcé a Liliana y le fue a poner en una cama, 8.2.3.- con Ramos Alviiio Diana Patricia.
quien manifesté: El 15 de noviembre del 2019, acudimos por llamado de emergencia a dondc
la paciente, Liliana Guamén, tomé los signos vitales, la sefiora Bethy nos supo macifestar guc
el bebé nacié hace media hora, tratamos de convencer que nos deje realizar el chequeo fantc
al nifio como a la sefiora pero ella se negd, después tomé los signos vitales a la pacienic v al
neonato, se encontraba en el grado normal, el dia 16 acudimos a eso de las 08hC0 & ¢ o o
Liliana para realizar la valoracién, nos encontramos con la negativa de la sefiora Bethy d= gin
no querfa que realicemos ningin chequeo, ni a Liliana, ni al bebé, pero insistimios y ai
tomamos talla y el peso del recién nacido, vacunacién, los signos vitales estaban deatro dcl
rango normal procedimos a la vacunacién, el 16 era la segunda visita la sefiora Bethy estaba
con una actitud déspota, grosera que no querfa que vean las partes intimas de Liliana, en el
lugar estaba su padrastro, la sefiora Bethy, y el hermano de Liliana, el padrastro estaba ¢ una
actitud de chiste, risa, casi no hablaba mucho. Las testificales referidas si bien no fucron
presenciales del hecho delictivo atafian en forma concluyente al aspecto factico que lue
plenamente comprobado por tanto fueron corroborantes de la fiabilidad del testimonio de
menor. 8.3.- Es necesario sefialar que EL PROCESADO en el ejercicio de su defesa SE
ACOGE AL DERECHO DEL SILENCIO Y NO PRESENTA PRUERA
TESTIMONIAL, NI DOCUMENTAL. En este punto y en atencién al principio de
imparcialidad que opera sobre este Tribunal, es importante sefialar las alegaciones de |2
defensa no fueron respaldadas con pruebas aportadas en el juicio, Respecto a lo quc sos! e
el procesado que: “con una sola prueba, un solo elemento ha podido demostrar que o
procesado ha ejecutado un acto para provocar la muerte; se dice que el seiior amarco, guioncs
le bafiaba al nifio es tnicamente la madre de la menor eso dice en el testimonmo anticipito.
que incluso dijo que después que le amarco le entregé vivo, en esta audiencia deitin bl
demostrado que existié un acto realizado por el procesado y que este haya produzca ks
del mismo...” . El Tribunal trae a colacién que las pruebas desarrolladas en andicrcin ¢

juicio se las analiza en conjunto, cada una de ellas son observadas a la luz de la sapa ciies
en el presente caso todos los testimonios rendidos ante este Tribunal son considerados come
pruebas de cargo; “la sana critica racional no se trata de un convencimienic fntine -
inmotivado, sino de un convencimiento l6gico y motivado, racional y controlable, que < ba



en elementos probatorios objetivos que se reflejan en la conciencia del Juzgador para dar
origen al Estado Psiquico (duda, probabilidad, certeza) en que él se encuentra.- Como
acertadamente destaca ALMAGRO NOSETE el criterio de la suficiencia de la prueba de
cargo entrafia un elemento de ponderacién de mayor calado que el anterior de minima
actividad probatoria, pues permite un juicio acerca de la suficiencia (actitud o capacidad de la
prueba) que autoriza a comprobar si una prueba de cargo existente y regularmente practicada
con todas las garantias es idénea para probar los supuestos del hecho normativo (el hecho y la
participacién). Se trata de una muerte violeta de un nifio de apenas cuatro dias de nacido que
estaba en manos del padrastro quien a todas luces es el autor de este delito... El delito estd
integrado por dos fuerzas de las cuales la una debe ser la causa y la otra el efecto. Primera
fuerza: elemento subjetivo, o sea cuanto se refiere a la intencién o animo delictuoso (animus
nocendi u occidendi o necandi; en tratindose de delitos contra las personas); segunda fuerza
exteriorizacién objetiva del reato o conato (iter criminis), reveladas por actos que causan
una perturbacién en el mundo fisico, previamente considerados por la ley como delictuosos.
De esta elemental proposicién se derivan varias consecuencias fundamentales. Es necesario
que la perturbacién fisica, juridicamente prevista, corresponda exactamente al propésito o
dnimo doloso. Cuando se da esa exacta relacién de causa a efecto entre el hecho externo
sucedido y el hecho subjetivo propuesto, tenemos entonces la imputacién. La imputacién es
un hecho de causalidad entre lo fisico y lo siquico, y pasa a ser responsabilidad cuando estd
Jjuridicamente disciplinada y corresponde a los elementos y condiciones preestablecido en la
ley...JORGE ELIECER GAITAN. Defensas penales; valor juridico legal de las pruebas

pag. 87...

IX: El Art. 144 del Cédigo Orgénico Integral Penal dispone: “La persona que mate a otra
serd sancionado con pena privativa de libertad de diez a trece afios (...)". El Tribunal deja
seialado que en este tipo penal el bien juridico que se pretende proteger es la vida, derecho
humano garantizado en el Art. 66 de la Constitucién de la Repiiblica en vigencia. Por su parte
Edgardo Alberto Donna en la Tercera edicién de su obra Derecho Penal Parte Especial,
Tomo, pdg. 21 donde al tratar del homicidio indica. “El concepto bdsico de este tipo penal
puede definirse como la acusacién de la muerte de un hombre por otro, sin que medie ninguna
causa de calificacién o privilegio ...” El elemento objetivo del delito de homicidio y por ende
del asesinato, que no es otro que un homicidio con circunstancias agravantes, estd constituido
por la accién de matar cuyo resultado es ocasionar la muerte a otro ser humano, accién y
resultado que deben estar unidos, ya que el resultado no es parte de la accién por lo cual es
necesario que exista una relacién que pruebe que el resultado tipico (muerte) ha sido causado
por la conducta voluntaria o no de la otra persona (sujeto activo), el mismo autor en la obra
citada, pdg..40, define a la accién de matar de la siguiente forma: “Se puede definir como la
causacion de la muerte de otra persona fisica, si bien parte de la doctrina también afirma que
la accién de matar consiste en acortar la vida de otro, esto es adelantar la muerte en el tiempo:
de todas manera las dos ideas afirman la misma cosa”.

X: HECHOS PROBADOS. La menor L.A.G.A, desde los 11 afios de edad fue victima de
abuso sexual segiin su testimonio anticipado dos a tres veces a la semana, su victimario la
forzaba hasta que la embarazo, producto de este acto criminal nace el viernes 15 de
noviembre del 2019 quien se iba a llamar Luis Guamdn Aucatoma, el nifio habia nacido en
perfecta salud y segiin Edwin Steven Criollo Arteaga, quien efectu6 la pericia en obtener el
perfil genético observé que existe compatibilidad genética entre el perfil genético que se
obtuvo de la muestra de referencia de William Eduardo Chimborazo Chimborazo y el perfil
genético que se obtuvo de la muestra de referencia R2 rotulado como tomado de L.A.G.A, ya
que posee todos alelos obligados paternos con una probabilidad material



'.}“‘_:'3‘~1L" .\f’ { _JL.‘! o

99.999999999999%; William Eduardo Chimborazo Chimborazo, consciente de ello, que
este nifio recién nacido era prueba fehaciente de su delito decide quitarle la vida al recicén
nacido golpedndole en la la cabeza en el momento que estaba bajo su custodia, precisament:
‘cuando al nifio, segin el testimonio anticipado se seiala que después de que su padrasiro
amarcé a su hijo se lo entregé vivo al medio dfa, luego el nifio estuvo quejindosc y
suspirando hasta cuando muri6 el dia lunes 18 de noviembre del 2019 entre las ocho de Ia
noche, si recibir atencién médica, sin que el nifio, pese a su estado de salud no fue llevado a
un centro de salud por cuanto el fin fue quitarle la vida, el homicidio. DERECHO PENAL.
PARTE ESPECIAL. Segunda Edicién. Tomo I. ALONSO RAUL PENA CABRERA
FREYRE.- “Constituye un homicidio sin causa, que ha de verse como una actitud patologica
del autor, quien sin mediar razén alguna, se determiné volitivamente a cometer el acto de
mayor reprobacion social y juridica: dar muerte a su congénere, lo que a vista de la sociedad
lo hace mis peligroso. Pero, la mayor necesidad de pena, no hay que buscarla en fa
“peligrosidad social”, sino en la actitud que tiene el sujeto sobre la vida humana, ¢l mévil quc
desencadené la voluntad criminal, reaccionando de forma violenta ante una circunstancia
evidentemente desproporcionada e irracional, para con el comportamiento que toma lugar en
la persona del agente.”

XI: Por lo anterior, el Tribunal considera que las pruebas aportadas por Fiscalia y victima son
suficientes para determinar la responsabilidad penal del procesado en calidad de AUTOR
DIRECTO, conforme lo determina el Art. 42, numeral 1, literal a) ibidem. Responderin como
autoras las personas que incurran en alguna de las siguientes modalidades: Autoria directa: a)
Quienes cometan la infraccién de manera directa e inmediata”, Para ello se cita el concepto
de PRUEBA SUFICIENTE que trae la doctrina penal: “La suficiencia de la prueba debe s
entendida como su aptitud para formar la conviccién judicial, como finalidad de la mizma.
En nuestra opinién, el juicio de suficiencia de la prueba de cargo supone analizar o examina
su eficacia, es decir, su fuerza o valor probatorio, y ello no s6lo en su aspecto forimal (prucha
practicada con todas las garantias), sino fundamentalmente en su aspecto matenal Doesdle
esta perspectiva, la suficiencia sélo podra predicarse cuando la prueba practicada hay:
eliminado _cualquier duda racional acerca de la culpabilidad del acusads. L4 dociiing
venia utilizando, tradicionalmente el concepto de prueba suficiente, para referiise & agucila
prueba que conseguia disipar en el juzgador todas las dudas razonables en orden i fa
culpabilidad del procesado. Prueba suficiente y prueba convincente aparecen, pues. como
conceptos sindnimos”. Para dictarse sentencia condenatoria debe existir previamoie in
existencia de la conviccién judicial, y en relacién a esta tltima, no existe una mayor 0 i G
conviccion judicial, o se alcanza o no se alcanza. Como nos dice SERRA DOMINGUEZ. ol
ocuparse de la dindmica de la presuncién judicial en el proceso penal, esta se forma cn la
mente del Tribunal, con posterioridad a la celebracién del juicio oral y antes de dictar
sentencia definitiva. Una vez que el Tribunal ha valorado los resultados de las pruchas
introducidas en el proceso, cuando entre los hechos en principio probados existen algunos
susceptibles de servir como indicios, extraerd de ellos las correspondientes presuncioncs.
(cursiva y negrita es nuestra) La presuncién judicial no puede partir de un hecho dudoso,
sino solamente de un hecho plenamente verificado, es decir, que el juzgador haya obtenido I
conviccién sobre la realidad de la afirmacién base o indicio. El enlace o nexo logico periie
el paso de la afirmacién base a la afirmacién presumida. SIGNIFICADO DE LA PRUERA
DE CARGO SUFICIENTE: Ahora es preciso, por tanto, investigar cual es el signilic.do <
la expresion prueba suficiente. La prueba ha de tener un signo inequivocamente acusaionio
ha de ser, suficiente conforme a las reglas de la 16gica en las que se integran las noi s de i
experiencia”. En primer lugar, la prueba deberia ser “inequivocamente acusatoria™ ¢« oo
“de cargo” dirigida no sélo a acreditar la culpabilidad del acusado sino, tambicn, 07
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diferentes elementos que integran el hecho punible objeto de imputacién, lo que en otro
apanado hemos denominado como prueba congruente. Sin embargo, la propia expresi6n

“inequivocamente acusatoria” podria llevarnos a la conclusién de que la prueba presente un
contenido objetivamente incriminatorio, sino que ademds parece exigir que para calificar la
prueba como de cargo se requicre ademds, que hayan desaparecido todas las dudas sobre en
orden de culpabilidad del acusado. En segundo lugar, sélo podria calificarse de suficiente
aquella prueba en cuya valoracion se hubieren respetado las reglas de la I6gica y las miximas
de la experiencia. La suficiencia de la prueba seria equivalente a prueba de cargo congruente
y razonable, al haber observado en su valoracién las reglas de la sana critica. Las exigencias
de la suficiencia de la prueba de cargo inciden directamente en el 4mbito de la actividad de
valoracién o apreciacién de la actividad probatoria, en el sentido de que esta dltima debe
realizarse con arreglo a los criterios de la l6gica y de la experiencia. Para dictar una
resolucién condenatoria debe existir la certeza juridica de la culpabilidad obtenida a través de
la valoracién de la prueba de cargo del acusado. Como acertadamente destaca ALMAGRO
NOSETE el criterio de la suficiencia de la prueba de cargo entraia un elemento de
ponderacnén de mayor calado que el anterior de minima actividad probatoria, pues permite un
Juicio acerca de la suficiencia (actitud o capacidad de la prueba) que autoriza a comprobar si
una prueba de cargo existente y regularmente practicada con todas las garantias es idénea
para probar los supuestos del hecho normativo (el hecho y la participacién). La suficiencia de
ia prueba no se identifica tnicamente, con la exigencia de que la actividad probatoria guarde
relacién con el delito por el que se produce la condena, es decir, no es equivalente a prueba de
curgo congruente. La congruencia serd uno de sus elementos esenciales pero no el tinico ni el
mads decisivo.

XII: En esta parte es importante citar tambine a (ALONSO RAUL PENA CABRERA
FREYRE.) (DERECHO PENAL. PARTE ESPECIAL. Segunda Edicién. Tomo 1. “El Estado
como Titular del Jus Puniendi.- Si bien la reaccién frente a un hecho criminal tiene origenes
privatisticos, en la actual organizacién social es el Estado quien tiene el monopolio exclusivo
de la facultad de imponer penas por la realizacién de un hecho delictivo, que lo convierte en
un asunto piblico.” “la razén por la que el Estado se constituye en el titular exclusivo del Jus
puniendi radica en que los intereses afectados por el delito son de cardcter piiblico. Dado que
el encargado de proteger los intereses piiblicos es el Estado, la imposicién de una pena se
presenta como un tema estatal”, (Lecciones de Derecho Penal. Parte General, PERCY
GARCIA CAVERO). PROTECCION DE LOS MENORES DE EDAD.- Por ser la victima
un recién nacido que se encuentra comprendida dentro de los grupos vulnerables protegidos
por el Estado Ecuatoriano, nos referiremos a los preceptos establecidos en Tratados
Internacionales en pro de los derechos de los menores ratificados por el Ecuador, entre ellos
la Convencién sobre los Derechos del Nifio, que en la parte pertinente de su Art. 9 numeral 1,
establece: “...Los Estados Partes velardn porque el nifio no sea separado de sus padres
contra la voluntad de éstos...”" (cursiva fuera de cita), debiendo atenderse ademds en forma
primordial el Interés Superior del Nifio, considerando lo que nuestra Constitucién de la
Repiblica estatuye a través de su Art. 35 donde incluye como Grupos de Atencién Prioritaria
a los Nifios, Nifias y Adolescentes. De igual manera el Art. 44 de la Constitucién establece el
interés superior del adolescente, que a la letra dice: “El Estado, la sociedad y la familia
promoverdn de forma prioritaria el desarrollo integral de las nifias, nifios y adolescentes, y
asegurardn el ejercicio pleno de sus derechos; se atenderd al principio de su
interés superior y sus derechos prevalecerdn sobre los de las demds personas. Las nifas,
nifios y adolescentes, tendrdn derecho a su desarrollo integral, entendido como proceso de
crecimiento, maduracién y despliegue de su intelecto y de sus capacidades, W'-__

Y aspiraciones, en un entorno familiar, escolar, social y comunitario de afectividad y
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seguridad. Este entorno permitird la satisfaccion de sus necesidades sociales,
afectivo-emocionales y culturales, con el apoyo de politicas intersectoriales nacionales y
locales™ ( cursiva fuera de cita); asi mismo, el Art. 45, establece la obligacién del Estado a
proteger a los nifios contra todo tipo de violencia, maltrato, explotacion sexual o de cualquier
otra indole cuando dice que: “Las ninias, nifios y adolescentes gozardn de los derechos
comunes del ser humano, ademds de los especificos de su edad. El Estado reconocerd y
garantizard la vida, incluido el cuidado y proteccién desde la concepcion. Las nifias, nifios y
adolescentes tienen derecho a la integridad fisica y psfquica;...” ( cursiva fuera de cita), De
igual manera el Art. 11 del Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia contempla el interés
superior del nifio como un principio orientado a satisfacer el ejercicio efectivo del conjunto de
los derechos, imponiendo el deber, a todas las autoridades administrativas y judiciales y a las
instituciones piiblicas y privadas, de ajustar sus decisiones y acciones para su cumplimiciito,
sin que, segiin el Art. 14 de la misma ley, ninguna autoridad judicial o administrativa pueda
invocar falta o insuficiencia de norma o procedimiento expreso para justificar la violacion o
desconocimiento de los mismos. La Primera Declaracién de los Derechos del Nifio (192
contempla que: “Los hombres y las mujeres del mundo reconocen que la humaiidad debe
dar a la nifiez lo mejor de st misma”. El Art. 9 de la Convencién sobre los Derechos del [l
establece que “Los Estados Partes adoptardn todas las medidas administrativas, legislativa:
sociales y educativas apropiadas para proteger al niio de toda forma de perjuicio o aluso
fisico 0 mental, descuido o trato negligente, malos tratos o explotacion, incluidos aiuse
sexual mientras el nifio se encuentre bajo la custodia de los padres, de un representanic legal
o de cualquier persona que lo tenga a su cargo”. El Art. 4 del Cédigo de la Niiicz y
Adolescencia indica: “Definicidn de nifio, nifia y adolescente.- Nifio o niiia es la persona que
no ha cumplido doce afios de edad. Adolescente es la persona de ambos sexos entre doce ¥
dieciocho afios de edad”. (cursiva fuera de cita).. Normas legales que en su conjunto se
encaminan a dar proteccién especial a los menores de edad, como o es, el caso que nos
ocupa.

XIII: REPARACION INTEGRAL.- En cumplimiento de lo dispuesto en los Auts. 7% y
628 del COIP, coherente con el Art. 78 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, que
en la parte pertinente establece “(...) Se adoptaran mecanismos para una reparacion infeysal
que incluird, sin dilaciones, el conocimiento de la verdad de los hechos ¥ la restitucion,
indemnizaciones, rehabilitacion, garantia de no repeticién Y satisfaccion del deicoho
violado.”. Cueva Carrién (2015) define: Se entiende por reparacion integral a (oda medida
que hace desaparecer o minimizar los efectos negativos de las violaciones de los dere hos 3
los dafios ocasionados. La reparacién integral (restitutioin integrum) es un conjunio dv
medidas juridicas-econémicas a favor de la victima para apaliar los efectos de dano que ha
sufrido. Con la reparacién integral se interviene tanto en el pasado como en el futuro do L
vida de la victima: En el pasado, porque es en el tiempo en que se produjo la violacion v «
debe reparar con una indemnizacién equitativa. Lo ideal seria que la reparacion liwra
equivalente al dafio ocasionado, en el futuro porque se debe disponer la garantia e e
repeticion y garantizar el goce pleno de los derechos conculcados. Comprende varios aspreton
que se sintetizan en un conjunto de medidas y de formas de reparacién que forman 1 ioxo:
con ellas se pretende que desaparezcan el dafio causado o se lo minimice. La reparacion
integral debe abarcar todo el dafio ocasionado y ademds, por derivacion, a todos los daiio:
colaterales y los que de alguna manera tienen relacién con la violacién del derecho. Clases de
la reparacién integral. Son varias, tanto la normatividad constitucional, y legal asi como la
doctrina y la jurisprudencia que reconoce las siguientes formas de reparacién integral. 1.
restitucion, la rehabilitacién, las medidas de satisfaccién y la indemnizacién. Cueva Carrion
(2015) explica que: La indemnizacién “Es una compensacién monetaria para cubrir los daiic.
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causados para repararlos. Tienen derecho a ella: la victima, su familiar o allegados” La
indemnizacién nunca debe ser desproporcionada de serlo, deja de ser un derecho a convertirse
en un abuso. Debe ser proporcional al dafio y a las pérdidas que ocasione la violacién de los
derechos, en ella debe incluirse los servicios médicos, juridicos y otros que tengan relacion
directa con el caso, indica: La indemnizacién debe basarse en los principios fundamentales
siguientes: a. Indemnizar solo el dafio causado, y nada més que el dafio causado. b. No dejar
dafio sin indemnizar. ¢. No duplicar la indemnizacion. d. La reparacién integral no es una
reparacion ilimitada. e. Debe ser justa y proporcional a la gravedad de la violacién de los
derechos y a las circunstancias de cada caso. La indemnizacién a de concederse de forma
apropiada y proporcional a la gravedad de la violacién de las circunstancias de cada caso por
todos los perjuicios econémicamente evaluables que sean consecuencias de violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos o de violaciones graves del
derecho internacional humanitario tales como los siguientes: a.- el dafio fisico o mental. b.- la
pérdida de oportunidades, en particular las de empleo, educacién y de prestaciones sociales.
c.- los dafos materiales y la pérdida de ingresos incluidos el lucro cesante. d. los perjuicios
morales. Los gastos de asistencia juridica o de expertos, medicamentos, servicios médicos,
psicolégicos y sociales™ (Citado en Cueva Carrién, 2015, p. 53). Este Tribunal considera que
imponer por dafios materiales, la cantidad de DOS MIL DOLARES ($2000) tomando en
cuenta la naturaleza de la causa, en vista de que Fiscalia no ha justificado ni testimonial, ni
documental el monto que permita su liquidacién; ahora bien en relacion a los dafios
inmateriales, éste Tribunal entiende que no es posible cuantificar las pérdidas
extrapatrimoniales que han sufrido las victimas, por lo que aclarando que el valor que ahora
se fija como reparacién de los perjuicios morales s6lo busca atenuar el efecto animico y
psicolégico, considerado si esta sentencia como una forma de reparacién a la victimaen
cuanto se orienta al conocimiento de la verdad y a evitar la repeticién de la infraccién penal
en su perjuicio.- En cuanto a la no repeticién como otro de los mecanismos inmersos en la
reparaci6n integral, es deber primordial del Estado rehabilitar al procesado y cumplir con lo
establecido en el Art. 201 de la Constitucién de la Repiblica, el Tribunal ratifica a favor de la
victima las medidas de proteccién que fueron dictadas en la audiencia de formulacién de
cargos, bajo prevenciones del Art. 282 del COIP.

X1V: CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA PENA.- Al no haberse
justificado legalmente ninguna de las atenuantes, ni agravantes constantes en el Art. 45 y 47
del COIP, no opera la modificacién de la pena.

XV: RESOLUCION: 13.1.- Por todas estas consideraciones, por haber llevado a este
Tribunal al convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la infraccion y la
responsabilidad de la procesada; con fundamento en los articulos 622 y 623 ibidem,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, declara la culpabilidad de Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo con
nimero de cédula 0202524070, estado civil casado, de 30 afios de edad, instruccién primaria,
ocupacién agricultor, domiciliado en Facundo Vela, ciudad de Guaranda, perteneciente a la
provincia de Bolivar, en calidad de autor del delito es del delito de homicidio tipificado y
sancionado en el Art 144, se le impone la pena privativa de libertad de 10 ANOS y multa de
CUARENTA salarios bésicos unificados del trabajador en general, como reparacion integra
se impone la cantidad de dos mil délares que deberdn ser cancelados a la sefiora L.A.G.A; se
dispone el tratamiento psicolégico que deberd recibir la victima L.A.G.A en el Ministerio de
Inclusién Social (MIESS) de la provincia de Bolivar; considerado también esta sentencia
como una forma de reparacién a la victima en cuanto se orienta al conocimiento de la
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verdad y a evitar la repeticién de la infraccién penal en su perjuicio. Voto de_mayoria que_se
aparta el doctor Luis Ganan Paucar, quien ratifica la inocencia del procesado. La sentencia
por escrito serd notificada a los casilleros judiciales sefialados, pudiendo interponer los
recursos que consideren pertinentes.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE

GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO ALFONSO DE LA CRUZ LUIS ALBERTO
JUEZ JUEZ

VOTO SALVADO DEL GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO, JUEZ.

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTI A,
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, jueves 9 de julio del 2020, las 14h48. VISTOE:
Constituido el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, con sede en el cantén Guaranda, « o
Audiencia oral, piblica y contradictoria de Juzgamiento, para conocer y resolver la siluacion
Juridica del ciudadano WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, com
autor directo, procesado por el delito de homicidio estatuido en el Art. 144 del Codico
Orgénico Integral Penal, teniendo como antecedente el auto de llamamiento a juicio dictado
por el Dr. Segundo Garcia Benavides, Juez de la Unidad Judicial Multicompelente con .edk:
en el cant6n las Naves. Por ser el estado de la causa el de resolver, para hacerlo, se considera:

PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA.- Por cuanto los ciudadanus
ecuatorianos como extranjeros que cometan delitos dentro del territorio de la Republica, ¢ «14u:
sujetos a la jurisdiccién penal del Ecuador al tenor del Art. 400 del Cédigo Orgénico Integral
Penal, que determina el dmbito de la jurisdiccién penal, siendo citado el acusado Williau
Eduardo Chimborazo Chimborazo, en contra de quien se ha propuesto cargos por un delito
cometido en territorio ecuatoriano, se encuentra bajo la jurisdiccién penal de la Repuiblica de!
Ecuador, en virtud de la norma evocada en lineas anteriores; y, por el sorteo de ley que const
afs. 9y 15 del cuaderno de esta instancia; y, lo puntualizado en los Arts. 398, 399, 404 ¥ |
y, 622 ibidem, en concordancia con el Art. 221 del Cédigo Orgdnico de la Funcion Judicial,
este Tribunal como juez pluripersonal es competente tanto por los grados, por lus poisons
por el territorio y la materia, para conocer y resolver la causa.

SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL.- De conformidad con lo dispuesto en lo. aitic o
76, 77, 168; y, 169 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, en la tramitacion e o
causa se han observado las garantias del debido proceso constitucional, por lo que veritie o
su cumplimiento, se declara la validez de la misma.

TERCERO: IDENTIDAD DEL PROCESADO.- El acusado se identificé con los nombics
de WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, con numeio de ceduis
0202524070, estado civil casado, de 30 afios de edad, instruccién primaria, ocupacion
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agricultor, domiciliado en Facundo Vela, ciudad de Guaranda, perteneciente a la provincia de
Bolivar.

CUARTO: CARGOS QUE SE FORMULAN CONTRA EL ACUSADO.- El sefior Juez
de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Las Naves, Dr. Segundo Garcia
Benavides, dicté auto de llamamiento a juicio en contra del ciudadano Willian Eduardo
Chimborazo Chimborazo, en calidad de autor directo, procesado por el delito de homicidio,
incriminado por el Art. 144 del Cédigo Orgédnico Integral Penal, ratificando las medidas
cautelares dispuestas.

QUINTO: EL JUICIO PROPIAMENTE DICHO.-

5.1. ALEGATO DE APERTURA POR PARTE DE FISCALIA.- La sefiora Fiscal
actuante, indic6 que Fiscalia en esta audiencia demostrard y justificard que el sefior Willian
Eduardo Chimborazo Chimborazo, el dia 18 de noviembre de 2019 adecué su conducta al
tipo penal del Art 144 COIP, en calidad de autor directo, debido a que en la parroquia
Facundo Vela perteneciente a la provincia de Bolivar, circunstancias en las que fallece el
neonato de 3 dias de nacido, hijo de la menor de iniciales L.A.G.A; con la evacuacién de la
prueba tanto documental como testimonial Fiscalia demostrard en lo objetivo la infraccién, en
lo subjetivo responsabilidad con el respectivo nexo causal.

5.2. ALEGATO DE APERTURA POR PARTE DE LA DEFENSA DE LA VICTIMA.-
En el alegato de apertura manifest6: Es coincidente con lo indicado Fiscalia, los hechos se
dieron 18 de noviembre de 2019.

5.3- ALEGATO DE APERTURA POR PARTE DE LA DEFENSA DEL
PROCESADO.- Por el principio de presuncién de inocencia es el érgano acusador piblico
quien deberd demostrar la existencia del delito y la responsabilidad del procesado.

SEXTO: DE LA PRUEBA: 6.1. PRUEBA DE FISCALIA.-

1. Documental.- Certificado de nacido vivo; acta de levantamiento de cadéver; noticia del
delito; informe de perfil genético; informe de autopsia médico legal; informe de inspecci6n
ocular técnica; acta resumen de testimonio anticipado de la menor madre del recién nacido.

2. Testimonial.-

A) TESTIMONIO DE FELIX ROSENDO CASTILLO SAGNAL, quien indic6 que el 18
de noviembre de 2019, en la parroquia Facundo Vela, fuimos alertados por el ECU 911 que
nos traslademos a la propiedad de la familia Aucatoma Vela, domicilio de construccién de
madera, de una planta, techo de zinc, en un ambiente destinado como dormitorio, en donde se
procedi6 a realizar la diligencia de identificacién y levantamiento de cadédver, de quien en
vida se iba a llamar Luis José Guamén Aucatoma, de acuerdo a las investigaciones que se
realiz6 se conocié que el nifio habia nacido en perfecto estado de salud, asf mismo habia sido
atendido por la madre de la progenitora la sefiora Liliana Alexandra Guamédn Aucatoma,
igualmente se conocié que habfa sido atendido el mismo dia por los médicos del Sub-Centro
de salud de la parroquia Facundo Vela, los mismos que refirieron que el nifio estaba en
perfecto estado de salud, con ese antecedente el sefior fiscal de tumo doctor Jiménez dispuso
sea trasladado hasta la morgue para que realicen la respectiva autopsia, el médico legista
manifesté que se trataba de una muerte violenta, traumatismo crineo encefélico hemorrdgico,
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por lo que el sefior fiscal dispuso la aprehensién del ciudadano Chimborazo, realicé el parie
de detencién y acta de levantamiento de caddver, los motivos de la detencién fue en base a la
entrevista que se realizé a la madre del occiso, la misma que manifest6 que el dia domiugo
habfan bafiado al bebe, es el tnico instante donde habia pasado la sefiora Liliana Guamén
Aucatoma, con el padrastro el hoy procesado, a solas con la victima y en base lo que
manifesté el sefior médico legista, se trataba de una muerte violenta, la madre del bebé dijo
que previo al bafio no tenfa ninguna alteracién, que estaba bien, pero que después del baro ya
no quiso comer, pasé todo el dia asi y en la noche fallece.

Al contrainterrogatorio de la defensa del procesado, dijo: Los hechos fueron ¢l I8 de
noviembre de 2019 y a nosotros nos reportaron el 19 de noviembre de 2019, mds o menos a
las diez u once de la mafana, la autopsia se realizé mas o menos en 2 horas, no entrevisté a la
sefiora Betty Guamédn Aucatoma, porque estaba nerviosa, solo dijo que el nifio habia nacido
bien en la casa de ella, que ella mismo le habfa atendido y que ella también habia tenido otros
bebés, y que el domingo habia bafiado al bebé el sefior Chimborazo, padrastro de la menor. y
la sefiora Betty Guaman, mamad de Liliana y abuela del occiso.

B) TESTIMONIO DE SEGUNDO MANUEL LUCIO ALARCON, quien sefial6 que ¢
dia martes 19 de noviembre de 2019, avanzdbamos a la Parroquia Facundo Vcla, cantcn
Guaranda, provincia de Bolivar, procedimos a realizar la diligencia de inspeccion ocular
técnica, se trata de una escena cerrada, inmueble de construccién mixta, de techo de zwe,
puerta de madera, de propiedad de la sefiora Betty Yolanda Aucatoma, su entorno o
encuentra deshabitado, no presenta alumbrado piblico sin circulacién vehicular, como
peatonal al momento de la inspeccién, constituido en el interior se observa un ambicnte d¢
cocina, al costado izquierdo en sentido normal de ingreso se constatd de una puerta de madern
que permite el ingreso al interior de un ambiente de dormitorio, sobre un tendido de via cars
se encontré un cuerpo de un neonato sin vida de sexo masculino de tres dias de nacido. a2y
mestiza, tez triguefia, de 42 cm de estatura aproximadamente; la cabeza se encontraba con
orientacién al sur, y pies al norte, orientacién pies norte, cabeza hacia la izquicrda; braz
derecho e izquierdo en extension y aduccién, mano derecha e izquierda, empuiadas o
pronacién, pierna derecha e izquierda en flexién y separadas, pie derecho e izquierdo con
rotacién hacia afuera, en cuanto a las prendas de vestir y pertenencias, una colcha de algodon
color amarillo, un gorro de lana color celeste, un buzo de algodén blanco - amanilo, un
pantalén de algodén amarillo, un pafial multicolor. Al realizar un examen externo del cadaver
presenta, en las fosas nasales se constaté salida de una sustancia liquida amarillena que
fueron levantadas mediante técnicas de hisopado, en la regién umbilical se localizé una pinza.
livideces no modificables en la regién dorsal, en el dorso del pie derecho se localizé una
escoriacién de 2 cm aproximadamente; para la identificacion del caddver la seiora Belty
Yolanda Aucatoma Lema, madre de la menor Liliana Alexandra Guaman Aucatoma, de |3
afios de edad, manifest6 que el neonato se llamaba José Luis Aucatoma Aucatoma, de frct
dias de nacido; en cuanto a los indicios que coadyuven al esclarecimiento de los hechos,
constatando lo siguiente: indicio Nro. 1.- Sobre el piso de madera a la altura de cama. a 1.30
metros de la pared occidente y 25 centimetros de pared sur, se localizé una botella peycia -
vidrio en cuyo interior se encontraba una pequefia cantidad de un sedimento de color mars: o
Indicio Nro. 2.- Sobre la parte superior de un ropero de madera, cuya altura cs de 155 muic
situado junto a la pared oriente, se localizé un teléfono celular marca Samsung. Trelos do
indicios recabados en la presente investigacion, fueron debidamente fijados. embaioi.
etiquetados, sellados y entregados mediante cadena de custodia al sefior custodio v 'a pulicrs
judicial de Bolivar. En el lugar de los hechos encontraban presentes los seiores Daits i
Jiménez, Agente Fiscal, Sargento Leopoldo Rodrigo Guerrero-UPC “Facundu ool



Sargento Enrique Basurto, Agente de la Policia Judicial de Bolivar, Sargento Carlos Andrade,
Agente de la DINASEN, sefiora Betty Yolanda Aucatoma Lema, propietaria del inmueble
objeto de investigacion.

C) TESTIMONIO DE NATALY FERNANDA LUZURIAGA AYME, quien sefialé ser
técnica de atencién en salud, yo le realizaba la visitas a ella para realizar los controles cuando
estaba embarazada, el dia que ella dio a luz, el 16 de noviembre de 2019 a eso de las 08h30
conjuntamente con la doctora Mayra Rochina, la licenciada Diana Guamén y el compaifiero
Técnico de Primaria de Salud Adolfo Guamén, acudimos a revisarle tanto al recién nacido
como a la madre, llegamos a la casa, la doctora procedi6 a lo que es la revisién del recién
nacido, en ese momento €l nifio se encontraba estable, respiraba bien, llorando bien, abria los
ojitos estaba bien el nifio, la doctora le revisé, la licencia procedi6 a lo que es aplicacién de
vacunas que se aplica durante las 24h00 del recién nacido, luego de eso la doctora procedi6 a
revisarle a Liliana que dio a luz, entonces la mamd no dejé, se exalto, dijo una palabras
groseras, dijo ven muda, tonta que es lo que vas hacer, nosotros nos asustamos y también
asust6 a Liliana, quien se puso a llorar, la doctora le explic6 cuél era el procedimiento que
ella iba a realizar pero la mamé no dejo, hablamos con Liliana para ver si ella queria que
revise pero ya no quiso que revise, al momento en que ya nosotros salfamos explicamos
cuales son los signos de peligro en el recién nacido y le dijimos que, si es que presentaba
cualquiera de esos signos acudiera inmediatamente al centro de salud o nos llamard.

Al interrogatorio de la defensa de la victima, respondié: Liliana asistié una sola vez al
Centro de Salud, nosotros le haciamos visitas domiciliarias.

Al Coutrainterrogatorio de la defensa del procesado, dijo: Cuando nosotros fbamos a
visitar a Liliana, ella siempre estaba callada, no respondia.

D) TESTIMONIO DE EDWIN STEVEN CRIOLLO ARTEAGA, quien sefialé que la
pericia realizada consistié en obtener el perfil genético tanto en referencia del sefior William
Eduardo Chimborazo Chimborazo y de la muestra de un fémur tomado del neonato occiso de
iniciales L.A.G.A, obtener perfil genético y cotejar para ver si existe un vinculo biol6gico, se
realiz6 lo que es la extraccién y obtencién de perfiles genéticos obteniendo los siguientes
resultados: Se observé que existe compatibilidad genética entre el perfil genético que se
obtuvo de la muestra de referencia de William Eduardo Chimborazo Chimborazo y el perfil
genético que se obtuvo de la muestra de referencia R2 rotulado como tomado de LAGA, ya
que posee todos alelos obligados paternos con una probabilidad material.

E) TESTIMONIO ANTICIPADO DE LILIANA ALEXANDRA GUAMAN
AUCATOMA, del que entre lo més relevante, se destaca: “.....PREGUNTA c6émo te llamas
RESPUESTA Liliana Alexandra Guamén Aucatoma; PREGUNTA cuantos afiitos tienes;
RESPUESTA 13 afios; PREGUNTA recuerdas tu fecha de nacimiento Liliana?;
RESPUESTA el 10/11/2006; PREGUNTA en donde naciste en donde vives; RESPUESTA
en la casa de acogida ahorita; PREGUNTA y donde vivias antes en LLoavi en el recinto;
RESPUESTA en LLoavi en el recinto; PREGUNTA a que Cantén pertenece; RESPUESTA
no sé; PREGUNTA Liliana donde me dijiste que vivias?; RESPUESTA en LLoavi
PREGUNTA con quien vivia ahf Liliana; RESPUESTA con mi mamé, mi padrastro y mis
hermanos; PREGUNTA Liliana yo no le conozco a tu mamé como se llama; RESPUESTA
Betty Yolanda Aucatoma Lema; PREGUNTA vy tu padrastro como se llama; RESPUESTA
William Eduardo Chimborazo Chimborazo; PREGUNTA disculpa que te voy a preguntar
esto, tal vez tu tuviste un hijo; RESPUESTA sf; PREGUNTA Liliana hace que tiempo tuviste



a tu bebe; RESPUESTA el 15 de noviembre nacié él, y murié el 18;. PREGUNTA cuando
nacié tu bebé explicame un poquito; RESPUESTA el viernes 15 de noviembre; PREGUNTA
de qué afio; RESPUESTA del 2019; PREGUNTA Liliana, conoces 0 me puedes decir ¢l
nombre del padre de tu hijo?; RESPUESTA mi padrastro, mi primo; PREGUNTA haber
Liliana, nuevamente te pregunto, me puedes decir el nombre del padre de tu hijo?;
RESPUESTA no sé porque yo tenfa relaciones con mi primo y mi padrastro; PREGUNTA
Liliana puedes recordar cudl es el nombre de tu primo; RESPUESTA si, Walter Staln
Aucatoma Aucatoma, PREGUNTA y me puedes recordar el nombre de tu padrastro:
RESPUESTA William Eduardo Chimborazo Chimborazo es él; PREGUNTA Liliana
recuerdas desde cuando empezaste a tener relaciones con tu padrastro; RESPUESTA desde
mis 11 afos; pregunta Liliana con qué frecuencia tenias relaciones con William Chimborazo
Chimborazo; PREGUNTA permite explicarte la PREGUNTA de los siete dias que ticnen [a
semana cuantos dias; tenfas relaciones con tu padrastro; RESPUESTA unas dos o tres veces 1
la semana; PREGUNTA durante el tiempo que mantuviste relaciones con tu padrastro con
era el trato con el Liliana, RESPUESTA no responde PREGUNTA cudndo fue la ditinia vez
que recuerdas que tuviste relaciones con William Chimborazo; RESPUESTA el 9 de
noviembre de 2019., PREGUNTA me puedes decir donde pasé eso?; RESPUESTA ¢n Ia
casa; PREGUNTA cuando te refieres a la casa me imagino que tu casa, en ese mometilo
donde se encontraba tu mamé; RESPUESTA en la casa, cuando no estaba ella; PREGUNTA
pero del dia que te pregunto, donde estaba tu mamd; RESPUESTA en Guaranda estaba en ¢l
hospital; PREGUNTA no estaba en la casa tu mamd; RESPUESTA no; PREGUNTA que Ic
decia William Chimborazo, cuando ti no querias tener relaciones con él; RESPUESTA nada,
me amenazaba a pegar; PREGUNTA sabes si tu mam4 sabia de las relaciones que tu tenias
con William Chimborazo, RESPUESTA si; PREGUNTA hace que tiempo tu mami sabia de
las relaciones que ti tenfas con William Chimborazo; RESPUESTA hace un aifio;
PREGUNTA me puedes conversar como se llegé a enterar acerca de lo que pasaba con ¢!
sefior Chimborazo; RESPUESTA porque mi hermana habia avisado, mi hermana mayr;
PREGUNTA c6émo se llama tu hermana; RESPUESTA Diana Gisela Guamdn Aucatoma;
PREGUNTA cémo reaccioné tu mamd cuando se enteré que ti mantenias relaciones con
padrastro, RESPUESTA me hablaba; PREGUNTA me puedes decir como me lablalu,
RESPUESTA decia que aprenda a respetar decia, me hablaba o me pegaba; PREGUNTA /i
aprenda a respetar a quién; RESPUESTA a mi mamd; PREGUNTA ti me dijistc que 1t
mamd se enterd hace un afio de que tu tenias relaciones, donde sabia estar tu mama cuanda i
mantenias relaciones con tu padrastro; RESPUESTA no estaba ella en la casa; PREGUI T A
Liliana ti me dijiste es que mantenian relaciones con dos personas, la otra persona Guidn s,
RESPUESTA mi primo; PREGUNTA tu primo, cuando fue la iltima vez que vl
relaciones con tu primo si es que recuerdas; RESPUESTA no recuerdo eso; PREGUNTA
Liliana como paso que mantuviste de relaciones sexuales con tu primo, RESPUESTA o
gana; PREGUNTA Liliana recuerdas cuantas veces mantuviste relaciones con (u primo:
RESPUESTA tres veces no mds, PREGUNTA Liliana cuantos afios tuviste i cuando
mantuviste relaciones sexuales con tu primo; RESPUESTA 12 afios; PREGUNTA Liliana
recuerdas como pasé la primera vez que mantuviste relaciones sexuales con tu primo;
RESPUESTA porque él me forz6; PREGUNTA me dijiste que tu primo te forzd la primer
vez; RESPUESTA si; PREGUNTA y cuando mantuviste relaciones con tu padrastro por
primera vez como fue; RESPUESTA no me acuerdo; PREGUNTA me dijiste que tienes i
hijo RESPUESTA tenia; PREGUNTA dénde lo tuviste a tu bebe; PREGUNTA guiencs 1
asistieron en el parto; RESPUESTA en mi casa, mi mamd y mi padrastro; PREGUNTA
Liliana tal vez te visitaron los médicos; RESPUESTA si; PREGUNTA (e visitaron anic: e
que nazca tu hijo o posterior a que nazca tu hijo;, RESPUESTA cuando nacid, ahi Tlcwron

ellos; PREGUNTA Liliana tu mam4 te permitia asistir a los controles de embaiazo ©



centro de salud; RESPUESTA si; PREGUNTA me dijiste que los médicos te visitaron cuando
habia nacido tu hijo; RESPUESTA si; PREGUNTA cémo se encontraba tu hijo cuando
llegaron los médicos a visitarte; RESPUESTA bien estaba, PREGUNTA Liliana quienes
estaban con tu hijo después de que naci; RESPUESTA y no méds con mi mamé,
PREGUNTA Liliana tal vez recuerdas si bafiaron a tu hijo en la casa; RESPUESTA si, le
hicieron bafiar el lunes; PREGUNTA quienes le bafiaron, RESPUESTA mi mam4 les hizo
bafiar a los hijos de ellos y a mi hijo, PREGUNTA en compaiiia de quienes bafio;
RESPUESTA ella solita no mds; PREGUNTA recuerdas la hora en la que tu mamd le hizo
baar a tu hijo;, RESPUESTA medio dia era; PREGUNTA después de baiiarle a tu bebé que
le hicieron; RESPUESTA le hicimos de cambiarle; PREGUNTA quién le cambié al nifio?
RESPUESTA yo misma; PREGUNTA que hizo con tu hijo después; RESPUESTA es sabia
estar; quejdndose y suspirando; PREGUNTA hasta cuando estaba asi tu hijo quejindose y
suspirando; RESPUESTA cuando le hizo bafar estaba asf hasta cuando murié; PREGUNTA
cuando muri6 tu hijo, a qué hora muri6 recuerdas; RESPUESTA el lunes entre las ocho de la
noche; PREGUNTA quién estaba presente cuando muri6 tu hijo, RESPUESTA nosotros
nomds; PREGUNTA quiénes eran nosotros; RESPUESTA mi mamé4, mi padrastro y mis
hermanos y yo, PREGUNTA quién estaba atendiendo al bebé; RESPUESTA yo mismo;
PREGUNTA cémo te diste cuenta de que habia muerto tu hijo, RESPUESTA le toque que
habfa estado frio y ahi me di cuenta; PREGUNTA quién no mds le amarcaba al bebé;
RESPUESTA yo y mi hermana; PREGUNTA alguna otra persona cargo a tu hijo;
RESPUESTA mi mamé y mi padrastro, PREGUNTA después de que tu padrastro amarcé a
tu hijo, te lo entrego vivo?; RESPUESTA si.... Con lo que termina la diligencia certifico.

F) TESTIMONIO DEL DOCTOR CRISTOBAL EDUARDO CORDOVA VILEMA,
quien sefialé que realizé una autopsia el afio pasado, 19 de noviembre de 2019, a las 18h00,
de un nifio de cinco dias de nacido, a lo que se abri6 cavidad craneal, tenia una hemorragia
nivel de crineo, se abri6 el crineo habia abundantes codgulos de sangre, se abrié también
térax, encontraba normal, se abre también pulmones y se encontré una secrecién blanquecina,
por lo cual se diagnosticé que la causa de la muerte es traumatismo craneoencefélico
hemorrdgico, y esto es cuando nosotros evidenciamos una lesién a nivel de crineo, estos
traumatismos craneoencefélico es normalmente por golpes, los hematomas si se ha roto en
piel se pueden visualizar lo que se conoce como chichén, nosotros llamamos hematomas, los
nifios de esa edad no tiene una fuerza como para decir que moviéndose se produjo un golpe
porque los nifios se mueven de forma natural a esa edad. El 13 de diciembre del 2019 me
pedia que hagan ampliacién del informe en la cual preguntaron: 1.- Sobre el mecanismo con
que se produjo la lesién, respondi que lastimosamente los mecanismos investigan la policia
porque nosotros no estamos presentes ahi para ver que si lo golpearon o se cay6. 2.- El
tiempo, nosotros vemos el tiempo de acuerdo a los signos cadavéricos que encontramos en el
cuerpo y que se daba entre 20 horas, 3.- Si es que se visualizaba algtin sintoma en un nifio que
estaba en estado de hemorragia, le contesté, un nifio es muy imperceptible pero cuando llora,
es irritable, en vez de estar inactivo se vuelve coactivo y eso es signo de que tiene algin
problema neurolégico. Al interrogatorio de la defensa de la victima responde: El nifio cuando
recibié la lesién en el celebro estaba con vida, porque se encontré codgulos de sangre y estos
se forman cuando la persona estd con vida, las consecuencias de los nifios que reciben un
golpe en la cabeza normalmente se vuelven irritables, lloran algunas veces hay variacion en la
hiperactividad, si recibfan atencién inmediata podia haberse salvado la vida del nifio. Al
contrainterrogatorio responde: Existen huellas externas cuando hay miltiples golpes a nivel
del crineo, porque se rompe la piel, el tejido, y se forma un hematoma, estas pueden
producirse también por una caida, pero como es un nifio pequefio se debe tener precaucion.
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G) TESTIMONIO DE TELMO ROLANDO GALLO PAREDES, quien dijo que el 19 de
noviembre de 2019, encontrindonos de servicio las 24 horas, aproximadamente a las O6GH55,
se acercé el sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo, el mismo que nos supo
manifestar que el dia lunes 18 de noviembre de 2019 aproximadamente a las 22h00, habia
fallecido el hijo de su hijastra de nombres Liliana Alexandra Guaméin Aucatoma, por lo cual
nosotros nos trasladamos hasta su domicilio ubicado en el sector de Lloavy, tomé contacto
con la adolescente Liliana Alexandra Guamén Aucatoma, y la sefiora madre Betty Yolanda
Guamén Lema y nos supieron manifestar que aproximadamente a las 22H00, el neonato de 4
dfas de nacido habia fallecido en su domicilio, la madre del nifio fallecido se encontraba triste
conjuntamente con la abuela, nos indicaron que la noche del lunes 18 se percataron que ¢l
bebe recién nacido no tenfa signos vitales, el sefior William Eduardo Chimborazo
Chimborazo, se encontraba también apenado por la muerte del bebé.

H) TESTIMONIO DE LA DRA. MAYRA ELIZABETH ROCHINA CHISAGUANO,
quien indicé que llevaba el control de Liliana Alexandra Guamdn Aucatoma, desihe
septiembre que ingresé a trabajar en la Unidad de Facundo Vela, el 15 de noviembre de 2019,
entre las 07HOO a 07H30, nos informan que la paciente Liliana presenta dolores, hicimos in
grupo y nos trasladamos al domicilio, al llegar me sorprendi con el llanto de un bebé,
encontré a la sefiora Betty y a Liliana, quien habfa dado a luz, ella estaba acostada en patig,
valoré al bebé era prematuro de 34 semanas, respiraba bien, llanto fuerte, habiz buena
succién, no habia hematomas, ningiin golpe, lo cogi, valoré, y luego pedi a Liliana que pr
favor me dejara valorarla, pero la mami dijo que no moleste, que ya pari6 que le deje ahi, que
no le mate de las iras, insisti que nos dejaran valorarla, lo inico que pude valorar es el estado
de conciencia, estaba orientada, el padrastro amarcé a Liliana y le fue a poner en una cama,
en la casa, el padrastro estaba presenté el solo observaba.

Al contrainterrogatorio de la defensa del procesado, dijo: Emiti el certificado de nacido vivo
en fecha 20 de noviembre de 2019.

6.2.- PRUEBA DE LA DEFENSA DE LA VICTIMA.- La defensa de la victima indic6 que
es la misma evacuada por Fiscalia, a més del siguiente testimonio:

A) TESTIMONIO DE DIANA PATRICIA RAMOS ALVINO, quien manifesté que ¢i i3
de noviembre del 2019, acudimos por llamado de emergencia a donde la paciente, Liliaua
Guamén, tomé los signos vitales, pero antes le preguntamos a la sefiora Betty a que rato habia
nacido el bebé, ellas nos supo manifestar hace media hora, tratamos de convencer yue s
deje realizar el chequeo tanto al nifio como a la sefiora pero ella se nego, despuds tome los
signos vitales a la paciente y al neonato, se encontraba en el grado normal, ¢l dia 16 acudinios
a eso de las 08h00 a casa de Liliana para realizar la valoracién igual nos enconlramos a1 i
negativa de la sefiora Betty de que no querfa que realicemos ningun chequeo, ni a Liliaaa. o
al bebé, pero insistimos Y ahi tomamos talla y el peso del recién nacido, vacunaciiu, 0.
signos vitales estaban dentro del rango normal procedimos a la vacunacion, el 16 era Iy
segunda visita la sefiora Betty estaba con una actitud déspota, grosera que no queria que vean
las partes intimas de Liliana, en el lugar estaba su padrastro, la sefiora Betty, y el hermanc

Liliana, el padrastro estaba en una actitud de chiste, risa, casi no hablaba mucho.

6.3. TESTIMONIO DEL PROCESADO: WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO
CHIMBORAZO.- Quien luego de consultar con su abogado patrocinador, decide no endn
testimonio y acogerse al derecho al silencio.



6.4. PRUEBA DEL PROCESADO.-
1. Documental.- Ninguna.
2. Testimonial.- Ninguna.

SEPTIMO: VALORACION DE LA PRUEBA.- La actividad probatoria, es la esencia
misma del proceso penal y de la cual nace el convencimiento de la culpabilidad més all4 de la
duda razonable, por ello, el articulo 8.1, lit. f), de la Convencién Americana de Derechos
Humanos, prevé: “el derecho de la defensa de interrogar testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que puedan arrojar luz
sobre los hechos™; y, concomitante con ello, el Art. 615 del Cédigo Orgénico Integral Penal,
prescribe que en la etapa del juicio se deben practicar los actos procesales necesarios para
comprobar la existencia de la infraccion y la responsabilidad de la persona procesada,
condenarla o absolverla, y es por ello que la prueba se torna de suma importancia para la
justificacién de esos presupuestos, debiendo por tanto, ser obtenida a través de mecanismos o
medios licitos, porque caso contrario habrd que aplicarse la disposicién del Art. 76 numeral 4
de la Constitucién, que prevé que las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la
Constitucién o la ley no tienen validez alguna y carecen de eficacia probatoria. El 4mbito
probatorio también comporta la obligatoria observancia de normas y principios que no alteren
el balance procesal entre las partes, obviamente bajo la atenta tutela de los jueces; por ello, es
que las legislaciones procesales penales actuales, para la apreciacién de la prueba han
previsto los principios de oportunidad, inmediacién, contradiccién, libertad probatoria,
pertinencia, exclusion, teniendo como finalidad llevar al juzgador al convencimiento de los
hechos y circunstancias materia de la infraccién y responsabilidad del procesado, pero éste
debe fundarse en razonamientos que no afecten los derechos de las partes que se ha indicado
anteriormente; principios que estdn relacionados con los criterios de valoracién que ha sido
consignada por el Art. 457 del Cédigo Orgénico Integral Penal, al prever que: “La valoracién
de la prueba se hard teniendo en cuenta su legalidad, autenticidad, sometimiento a cadena de
custodia y grado actual de aceptacién cientifica y técnica de los principios en que se
fundamenten los informes periciales...”, mecanismo de obtencién y valoracién de pruebas
para una determinacién de responsabilidad penal eficiente que el Ecuador sostiene en su
ordenamiento juridico. Para desarrollar la valoracién, como antecedente tenemos que la
infraccién acusada por Fiscalfa es la de homicidio, contemplado en el Art. 144 ejusdem, que
dispone: “Homicidio.- La persona que mate a otra serd sancionada con pena privativa de
libertad de diez a trece anios.”, tipo penal cuyo nicleo central es el lesionar el bien juridico
derivado de la vida, por lo tanto, tenemos que en primera instancia como elemento objetivo,
el primero a obtener de la valoracién de la prueba es la determinacién de la existencia de la
muerte; el segundo elemento es el concluir la existencia de la vinculacién causal entre el acto
del sujeto activo y el resultado, que en la especie es matar. Es necesario determinar el
elemento subjetivo del delito, consistente en el dolo o el actuar con conocimiento y voluntad,
lo cual, en el caso, del injusto penal génesis de esta causa es doloso.

OCTAVO: CONSIDERACIONES DOCTRINARIAS.- El Delito.- Conforme a la
estructura del Cédigo Orgéanico Integral Penal, en el Art. 18 sefiala que “Es la conducta tipica,
antijuridica y culpable cuya sancién se encuentra prevista en este C6digo™, por lo que se trata
de una conducta voluntaria que causa un resultado que debe tener relevancia penal, en otros
términos esa conducta deber ser creadora de un riesgo de peligro o de lesividad de uno de los
bienes juridicos protegidos por dicho cuerpo legal, esto acorde al Art. 22 ejusdem que
seiiala: “Son penalmente relevantes las acciones u omisiones que ponen en peligro o producen
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resultados lesivos, descriptibles y demostrables. No se podrd sancionar a una persona poi
cuestiones de identidad, peligrosidad o caracteristicas personales”. Sélo en la medida que se
cumplan estos presupuestos en su integridad, podemos hablar de delito y de responsabilidad.
La conducta humana, base de toda reaccién juridico penal, se manifiesta en el mundo externo
a través de acciones u omisiones que se materializan en un resultado perceptible por los
sentidos. La Tipicidad.- Es la descripcién de los elementos de las conductas penalmente
relevantes; por imperativo del principio de legalidad, sélo los hechos tipificados en la ley
penal por el legislador como delitos, pueden ser considerados como tales; esa adecuacion a la
descripcién de la norma o del tipo, le corresponde exclusivamente al Juez. En el caso en
estudio, la conducta que Fiscalia inicié en esta causa en contra del acusado Willian Eduardo
Chimborazo Chimborazo, es por vulnerar el Art. 144 del Cédigo Orgénico Integral Penal en
calidad de autor, cuyo bien juridico protegido por la Constitucién en el Art. 66, No. |.,
expresa: “Se reconoce y garantizard a las personas (...) El derecho a la inviolabilidad de la
vida...”. La Antijuridicidad.- Dice el tratadista Francisco Mufioz Conde, en su Teoria General
del Delito, segunda edicién. Edit. TEMIS. Bogotd-Colombia 2008, respecto a la antijuricidad;
“es el juicio negativo de valor que recae sobre un comportamiento humano y que indica gue
ese comportamiento es contrario a las exigencias del ordenamiento juridico”, porque ha
producido un dafio o ha puesto en peligro un bien juridico protegido; esa antijuridicidad debe
estar exenta de causas de justificacién. El acto pues al ser tipico el delito contra los derechios
de libertad, el acusado con el hecho constante, determina que la conducta de la jusiiciat:l
contravenga el ordenamiento juridico ecuatoriano, por lo tanto, es antijuridice. lLa
Culpabilidad.- El mismo Muiioz Conde, dice: “...se basa en que el autor de la infraccion
penal, del tipo de injusto, del hecho tipico y antijuridico, tenga las facultades psiguicas y
fisicas minimas requeridas para poder ser motivado en sus actos por los inandaios
normativos”, y es lo que se conoce como la imputabilidad o capacidad de culpabilidad. Fsa
capacidad estd determinada por la madurez psiquica y por la facultad del sujcto para
motivarse, es decir, debe comportar un contenido cognitivo y volitivo que se traduce ¢ ¢l
dolo. En este caso, el acusado no es menor de edad, ni tampoco se ha probado que han estado
en condiciones psiquicas que les imposibilite querer o entender su accién, sin embargo,
quedando demostrado que su conducta no es tipica, ni antijuridica por lo que no se pucde
hablar de culpabilidad.

NOVENO: BIEN JURIDICO TUTELADO.- El maestro Carrara, sentd las bases respecto
al delito, al conceptuar como el resultado de dos fuerzas, esto es fisico y moral, al unir estas
dos se tiene como corolario el dafio en el derecho de otro. En este contexto la ley penal
ampara los derechos de las personas, de ahi que al momento tenemos una Constitucion que
tutela derechos desde una categoria suprema, en la especie la vida es consustancial al se
humano en el contexto del buen vivir. El Estado ecuatoriano garantiza el derecho a Ia vida y
esa proteccién deben hacerla a través de politicas tendientes a la prevencién y profeccion
integral de la misma; lo cual se ha materializado, en una de sus formas, con el ordenamiesito
juridico en el Cédigo Orgénico Integral Penal.

DECIMO: RELACION DE CAUSALIDAD.- Quien ejecuta voluntariamenic un i to
punible serd responsable de ¢l e incurrird en la pena sefialada para la infraccién resuitini
prevé el Art. 34 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, coligiéndose entonces que. jaris gue ik
persona sea considerada responsable penalmente deberd ser imputablc y actuaur con
conocimiento de la antijuridicidad de su conducta.

DECIMO PRIMERO: DE LA AUTORIA Y LA PARTICIPACION.- El Art. 47 a!
COIP, seiiala que: “...Responderdn como autoras las personas que incurran en alguna de la-



siguientes modalidades:
1. Autoria directa:
a) Quienes cometan la infraccién de una manera directa inmediata...”.

DECIMO SEGUNDO: CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.- Al respecto se hacen
las siguientes apreciaciones:

1. La etiologfa de esta causa radica en los hechos acaecidos el dia 18 de noviembre de 2019,
respecto de la muerte del recién nacido, que obviamente por haber nacido hace pocos dias, no
contaba con nombres legalmente inscrito, hecho acaecido en el sector de ....., perteneciente a
la parroquia Facundo Vela, cantén Guaranda, provincia de Bolivar, cuerpo inerte que fue
encontrado sin vida sobre un tendido de una cama correspondiendo a un neonato sin vida, de
sexo masculino de tres dias de nacido, raza mestiza, tez triguefia, de 42 centimetros de
estatura aproximadamente.

2. En la etapa de juicio, los juzgadores debemos tener el convencimiento de la culpabilidad
penal de la persona procesada, més alld de toda duda razonable, conforme lo sefiala el Art. 5
numeral 3 del Cédigo Orginico Integral Penal, sustentdndose en la comprobacién conforme a
derecho de la existencia de la infraccién y de la responsabilidad del encartado.

3. En el caso sub judice, la materialidad del injusto penal, qued6 comprobado con el
testimonio del doctor Cristébal Eduardo Cérdova Vilema, quien indicé que realiz6 una
autopsia el 19 de noviembre de 2019, a las 18h00, de un nifio de cinco dias de nacido, que a
lo que se abri6 la cavidad craneal encontré una hemorragia, abrié el crineo y habia
abundantes cofgulos de sangre, que abrié también térax el que se encontraba normal, abre
también pulmones y se encontré una secrecién blanquecina, por lo cual su diagnéstico fue
que la causa de la muerte es por traumatismo craneoencefilico hemorrégico, lo que se
produce normalmente, dice el perito, por golpes; sefiala ademds el testificante que el 13 de
diciembre del 2019, le solicitaron una ampliacién de su informe, referente a cudl es el
mecanismo con que se produjo la lesién, a lo que respondié que los mecanismos investiga la
policia, porque el médico no estd presente en el lugar para ver que si lo golpearon o se cayd;
que sobre Ta inquietud del tiempo, sefialé que el tiempo se determina de acuerdo a los signos
cadavéricos que encuentra en el cuerpo y que en el caso en andlisis daba entre 20 horas
aproximadamente; en tanto que si es que se visualizaba algin sfntoma, en un nifio que estaba
en estado de hemorragia, respondié que un nifio es muy imperceptible, pero que cuando llora
es irritable, en vez de estar inactivo se vuelve coactivo y €so es signo de que tiene algin
problema neurolégico; a lo manifestado por el perito médico aporta el testimonio de Félix
- Rosendo Castillo Sagnai, quien indic6 que el 18 de noviembre de 2019, en la parroquia
Facundo Vela, fueron alertados por el ECU 911 para que se traslade a la propiedad de la
familia Aucatoma Vela y en un ambiente destinado para dormitorio procedi6 a realizar la
diligencia de IDENTIFICACION Y LEVANTAMIENTO DE CADAVER, de un recién
nacido, que de acuerdo a las investigaciones se conocié que el nifio habfa nacido en perfecto
estado de salud y que fue atendido por la madre de la progenitora, asf como que habia sido
atendido el mismo dia por los médicos del Sub-Centro de Salud de la parroquia Facundo
Vela, siendo trasladado el neonato por disposicién del sefior Fiscal de turno hasta la morgue
para que se le realice la respectiva autopsia, siendo que el médico legista le manifesté que se
trataba de una muerte violenta, por traumatismo crineo encefélico hemorrégico, por lo que el
seifor fiscal dispuso la aprehensién del ciudadano Chimborazo; hace conocer ademds el
testificante que también realiz6 el parte de detenci6n y acta de levantamiento de caddver, asi
mismo, aporta a determinar la existencia de la infraccién el testimonio de Segundo Manuel
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Lucio Alarcén, quien sefialé que el dia martes 19 de noviembre de 2019, avanzaron a la
Parroquia Facundo Vela, cantén Guaranda, provincia de Bolivar, procediendo a realizar la
diligencia de inspeccién ocular técnica, determinando que se trata de una escena_cerrada,
concretamente de un inmueble de construccién mixta, de techo de zinc, puerta de madera, de
propiedad de la sefiora Betty Yolanda Aucatoma, que en su entorno se encuentra deshabitado,
no presenta alumbrado piblico, ni circulacién vehicular, como peatonal al momento de la
inspeccién, que constituido en el interior se observa un ambiente de cocina, al costado
izquierdo en sentido normal de ingreso se constaté una puerta de madera que permite el
ingreso al interior de un ambiente de dormitorio, que sobre un tendido de una cama :c
encontr6 un cuerpo de un neonato sin vida de sexo masculino de tres dias de nacido.

4. Como vemos es ineludible la existencia del caddver y del lugar donde fue encontrado, y
por lo indicado anteriormente, es irrefragable la _materialidad _del delito, quedando
comprobada la misma conforme a derecho, con los testimonios ante dichos, los mismos quc
fueron univocos y concordantes.

5. En el dmbito SUBJETIVO, debemos analizar la probanza actuada en esta ctapa para
establecer la conducta, responsabilidad y grado de participacién del procesado:

5.1. Es evidente la inexistencia de testificales directos pues nadie indicé que vio al procesado
terminar con la vida del neonato, quien con prueba cientifica ha sido probado se trataba de su
hijo, segiin asf corrobora la pericia cuyo objeto fue el obtener el perfil genético y cotejar para
ver si existe un vinculo biolégico tanto del sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo
y de la muestra de un fémur tomado del neonato occiso de iniciales L.A.G.A, practicada pou
Edwin Steven Criollo Arteaga, quien testificé en juicio refiriendo que realizé lo que ¢ ia
extraccién y obtencién de perfiles genéticos obteniendo los siguientes resultados: fue .o
observé existe compatibilidad genética entre el perfil genético que se obtuvo de la mucstis d
referencia de William Eduardo Chimborazo Chimborazo y el perfil genético que se obtuvn de
la muestra de referencia R2 rotulado como tomado de L.A.G.A, ya que posee todos alclos
obligados paternos con una probabilidad material; o por lo menos el dia y hora de los hcchios.
hayan evidenciado una conducta sospechosa que haga pensar siquiera en la posibilidad de que
el acusado haya dado muerte a su hijo, el recién nacido, haciéndose necesario consideri: qu-
para la emisién de una sentencia condenatoria se requiere la presencia de la certeza, por lo
que para destruir el principio de inocencia se demanda analizar la prueba indiciaria, tonando
en cuenta que la Corte Nacional de Justicia Sala Especializada de lo Penal, Penal Mililar,
Penal Policial y de Trénsito en la causa No. 473-2012, en resolucién 048-2014, expuso lo
siguiente en un caso andlogo al presente: “...También se ha indicado que no existié un solc
_testigo presencial de los hechos que pueda af'n'mar de manera contundente haber visto que ¢l
acusado dispar6 en contra de su cényuge, hoy occisa; este tribunal considera que si bien no
existieron testigos presentes al momento de la comisién del delito - constituyéndose las
aseveraciones sostenidas bajo juramento por los ciudadanos que comparecieron al juicio ¢n lo
que la doctrina ha denominado como testimonios referenciales o indirectos - lo que existe cn
el presente caso es prueba indiciaria, la cual “consiste en una actividad probatoria e
naturaleza necesariamente discursiva e indirecta, cuya fuente es un dato comprobado 4 =
concreta en la obtencién del argumento probatorio mediante una inferencia concreia™ v g
gozan de total valor probatorio...”; por lo que, en base a lo indicado se hace necesario analizn
la prueba testimonial aportada desde la perspectiva de la prueba indiciaria. pasa io « il
tenemos:

a) El testimonio anticipado de Liliana Alexandra Guamén Aucatoma, madre del pen




nacido, del que entre lo més relevante, se destaca que la referida menor mantenia relaciones
sexuales con el hoy acusado y que al enterarse hace un afio su madre, ya que William
Eduardo Chimborazo Chimborazo, era su pareja sentimental, la progenitora le hablaba y hasta
le pegaba, lo que hace evidente en la madre de la menor y abuela del neonato hoy occiso, u n
sentimiento de dolor, rencor y odio hacia su hija, aspecto que lastimosamente Fiscalia no
considerd, para dirigir su investigacién de mejor manera y de esta forma no dejar impune un
delito, lo que ahonda la duda en éste juzgador sobre la presunta responsabilidad del
procesado, mucho mas si consideramos que la propia madre del hoy difunto en su testimonio
indica que quien le bafi6 al recién nacido aquel fatidico dia de su deceso fue precisamente su
mamé, quien estaba sola y que esto fue al medio dia y que ese dia le amarcaron al bebe la
madre y mi hermana, la abuela y el padre del occiso, pero que su padrastro lo entregé vivo al
bebe; acrecentando esta duda el testimonio de la Dra. Mayra Elizabeth Rochina Chisaguano,
quien indic6 a este Tribunal que llevaba el control de Liliana Alexandra Guamén Aucatoma,
que ese dia le pidi6 a Liliana que por favor le dejara valorarla medicamente, pero la mamé de
Liliana dijo que no moleste, que ya pari6, que le deje ahi, que no le mate de las iras, que ante
su insistencia para que le dejaran valorarla, lo tnico que pude hacer es valorar el estado de
conciencia, sefialando que estaba orientada y que el padrastro le amarcé a Liliana y le fue a
poner en una cama, que el padrastro estaba presenté pero que €él solo observaba; todo lo cual
es corroborado con el testimonio de Diana Patricia Ramos Alvifio, quien manifesté que el 15
de noviembre del 2019, acudieron por llamado de emergencia a donde la paciente Liliana
Guamin, que le tom6 los signos vitales, pero antes le preguntaron a la sefiora Betty, madre de
Liliana, a que hora habfa nacido el bebé, manifestindole que hace media hora, que trataron de
convencerle que les deje realizar el chequeo tanto al nifio, como a la sefiora que dio a luz,
pero que la sefiora Betty se negé, que no queria que realicen ningiin chequeo, ni a Liliana, ni
al bebé,. b Y

b) En la especie corresponde no validar estos testimonios denominados indirectos, de
referencia, de oidas, o ex auditu, en atencién a lo anteriormente afirmado. La jurisprudencia
colombiana al respecto en Cfr. Auto de 21 de abril de 1998, radicacién 10923, sentencias de
29 de abril y 29 de julio de 1999, radicaciones 12966 y 10615, respectivamente; 2 de octubre
de 2001, radicacién 15286; 11 de abril y 7 de noviembre de 2002, radicaciones 11356 y
16330, correspondientemente, han manifestado que: “...El testigo de oidas, lo Gnico que
puede acreditar es la existencia de un relato que otra persona le hace sobre unos hechos, pero
no, como sucederfa con un testigo presencial, la verificacién de los acontecimientos objeto de
investigacién; por eso del declarante de viso se espera una exposicién més o menos fiel de las
circunstancias que rodearon el hecho y los motivos por los cuales resulté conocedor directo
del asunto objeto de investigacién, en tanto de aquel no basta con acreditar las circunstancias
que permitan dar credibilidad al dato por él conocido sino que hay que indagar hasta donde es
veridico lo por él escuchado. Generalmente, este concreto elemento de conviccién no
responde al ideal de que en el proceso se pueda contar con pruebas caracterizadas por su
originalidad, que son las inmediatas, y ello conduce a que cuando se cuenta con una o varias
de ellas [pruebas directas), se haga improbable derrumbarlas con simples datos de ofdas, esto
es, con pruebas de segundo grado o mediatas. No implica lo anterior que dicho mecanismo de
verilicacién [el testigo de referencia] deba ser rechazado; lo que ocurre es que frente a las
especiales caracteristicas en precedencia sefialadas, es necesario estudiar cada caso en
particular, analizando de manera razonable su credibilidad de acuerdo con las circunstancias
personales y sociales del deponente, asf como las de la fuente de su conocimiento, si ha de
tenerse en cuenta que el testigo de oidas no fue el que presencié el desarrollo de los sucesos y
que por ende no existe un real acercamiento al hecho que se pretende verificar..."”



ok Sl 0] N A0S

¢) En el caso sub judice no se nota que los testimonios de oidas, de Mayra Elizabeth Rochina
Chisaguano, Diana Patricia Ramos Alviiio, Nataly Fernanda Luzuriaga Ayme y en general
de todos los testigos de cargo, estén robustecidas por algin dato comprobado conforme a
derecho, toméndose la experticia realizadas por Edwin Steven Criollo Arteaga, en inoficiosa,
esto, en razén de que con ello lo tnico que se ha probado es que el acusado es el padre del
neonato, hoy difunto, lo cual no aporta en nada para llegar a determinar una posible
responsabilidad en el delito de homicidio que acusa el ente acusador piblico.

d) En lo que tiene que ver al testimonio del perito médico Cristébal Eduardo Céidova
Vilema, como ya se dijo precedentemente, con aquello se ha demostrado la materialidad de 1
infraccién, pero en nada aporta para determinar la responsabilidad de acusado.

e) El delito de homicidio consiste en la conducta tipica de privar de la vida a otra persona, ol
niicleo del tipo lo constituye el verbo o la accién de matar, conforme consta en ¢l Art. 144 el
Cédigo Orgdnico Integral Penal, el sujeto pasivo puede ser cualquier integrante del colectivo,
sin tener incidencia el medio usado, ni el sitio, ni la hora. Como lo resalta la jurisprudencia
nacional: “El nicleo del delito de homicidio, es decir, el dnimus necandi o accién de matar,
en principio lleva implicito el cardcter doloso de la conducta™ Es evidente que durante ¢l
proceso se demostré las circunstancias materiales a las que hacemos refercncia, por
consiguiente se confirmé la existencia del elemento doloso; pero no se probé Ia
responsabilidad del procesado. Por este razonamiento y lo resaltado anteriormente, este
juzgador pluripersonal considera que existe duda razonable, tal cual como se describe en ¢l
numeral 3 del Art. 5 del Cédigo Orgénico Integral Penal, ya que no se tiene la certeza que el
procesado haya sido quien terminé con la vida del recién nacido. En la resolucién No.
1488-2013, dentro del juicio penal No. 441-2013-JAS, la Corte Nacional de Justicia, sciiala
que: “Esta duda razonable como dicen algunos tratadistas es muy dificil de definir, sin
embargo pensamos que esta es la que mds se acerca “(...) Es aquel estado del proceso que
luego de la comparacién y la consideracién completa de todas las evidencias, deja las mentes
de los jurados en tal condicién que no pueden decir que sienten una conviccién perdurable,
con certeza moral, acerca de la verdad de la imputacién”. Es entonces, que después de un
ejercicio mental, al momento de deliberar, los jueces llegan a la conclusién de que no pucden
condenar a la acusada, porque no consideran que debe sacrificarse su libertad, debido a que
los operadores de justicia no tienen la certeza de que los hechos o actuaciones a clla ia;cmdm
hayan sido realmente ejercidos con voluntad plena de cometer dicho ilicito, dolosamenic. .
_més ain en este caso que el Tribunal ni siquiera tiene la certeza de que el procesado Wi lh i
“Eduardo Chimborazo Chimborazo, haya ocasionado la lesién que posteriormente produjo |
_muerte del neonato, estando presentes la madre del menor, la abuela y la tia, segiin a i icfieie
la propia madre del occiso en su testimonio y que ninguna de estas personas hubiesen podide
observar aquella agresién, lo que por lo menos con posterioridad podrian haber hecho sabor o
los miembros policiales que prestaron ayuda, a los peritos y testigos que han testificatio ante
éste Tribunal y que estas personas con sus testimonios hubiesen hecho conocer a ios
Jjuzgadores. El sefior doctor Luis Cueva Carrién, en su obra Jurisprudencia Legal, al respectc
del convencimiento mds alld de toda duda razonable, hace constar que: “...En gencral, csie
Tribunal de Casacién observa que la generaci6n de la duda razonable, segin lo dicho suprm,
podria darse, en dos circunstancias concretas: Dado que la carga de la prueba en los procesos
penales se posa sobre la acusacién publica, se generarfa duda cuando Fiscalia logre probar
algunos de los hechos relevantes para la condena del procesado, pero no todos cllos. Lo
mismo sucederd, cuando “...la tesis planteada por la defensa introdujo dudas que pucden cw
calificadas de razonables...”, lo que como se ha dicho, sucede cuando estin sustcntadis it
pruebas incorporadas vilidamente al acervo probatorio...” (Jurisprudencia Penal Tomo [

\
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DECIMO TERCERO: CONCLUSION.- Por lo expuesto, este Juzgador, conforme al
razonamiento precedente, concluye que el acusado, no cometié un delito, es decir, no
infringié el ordenamiento juridico (antijuridicidad) en la forma prevista por un tipo penal
(tipicidad) y cuya accién no se le atribuye a éste en calidad de autor directo (culpabilidad), del
tipo penal establecido en el Art. 144 del Cédigo Orgdnico Integral Penal. Por ello, con
fundamento en los Arts. 621; y, 622 del Cédigo Orgénico Integral Penal, el Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, sede en el cantén Guaranda, con voto de minoria,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REP(JBL[CA, confirma el estado de inocencia del ciudadano WILLIAN EDUARDO
CHIMBORAZO CHIMBORAZO, cuyo estado y mis condiciones constan de autos,
declarindole absuelto de la acusacién formulada en su contra por la Fiscalia, pues este
Tribunal no puede emitir una condena si como se ha dicho no se ha probado conforme a
derecho la responsabilidad del procesado, bastamente explicado en el desarrollo de este fallo.
Consecuentemente, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 77, numeral 10 de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en concordancia con el Art. 619 numeral 5 del
Cédigo Orgdnico Integral Penal, se ordena la inmediata libertad del procesado, para lo cual
girese la correspondiente boleta constitucional de excarcelacién, asi como se dispone la
cesacion de todas las medidas cautelares dictadas en su contra en el auto de llamamiento a
juicio, o en alguna otra providencia, debiendo enviarse por Secretaria los oficios pertinentes
en ese sentido a todas las autoridades correspondientes. Sin costas, ni honorarios que regular.
Las disposiciones legales y constitucionales se encuentran citadas. La presente sentencia se
ejecutard una vez que haya causado estado. No se ha observado indebida actuacién de
Fiscalia, ni de los abogados defensores del procesado y de la victima. El secretario del
Tribunal de cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 621 del Cédigo Orgénico Integral Penal.
Continie actuando el Ab. Marco Obando Flores, Secretario Titular del Tribunal.
CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO
JUEZ

AN CIA ALFONSO DE LA CRUZLUIS ALBERTO
Z (PONE ) JUEZ

En Guaranda, lunes trece de julio del dos mil veinte, a partir de las ocho horas y siete
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA y VOTO SALVADO que
antecede a: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el comreo electrénico
lasnaves | @fiscalia.gob.ec, jimenezad @fiscalia.gob.ec, hidalgos @fiscalia.gob.ec,
sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab.
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES
BOLIVAR; en la casilla No. 40 y correo electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el
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casillero electrénico No. 1103824247 del Dr/Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ
ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec;
AB. MILTON  ARMIIOS VERDEZOTO en el comreo  electrénico
maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN AUCATOMA
LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y comreo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y
correo electrénico jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@ gmail.com; en la casilla No. 132 y comeo electrénico
taldaz @defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 9999 y cormreo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 9999 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr/Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; en la casilla No. 132 y correo electrénico
lespin@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS
ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec,  mari.lima@derechoshumanos.gob.cc.
Certifico:

2
OBANDO FLORES %ZMBERTT)/

SE ARIO
FAUSTO.AVILES

RAZON: Siento como tal para los fines de ley, que el dia de hoy lunes 13 de julio del 2020, se procede
asacar vy notificar la respectiva sentencia, en virtud de que recién el dia de hoy lunes 13 de julio del
2020, los sefiores Jueces del Tribunal, han procedido a realizar la firma electrénica.

Guaranda, 13 de julio del 2020.

Ab. Marco %w&g-/

SECRETARIQ DEL TRIBUNAL

RAZON: Siento como tal que, la Sentencia que antecede, fue firmado electrénicamente por los doctores
Luis Ganan Paucar y Luis Alfonso de la Cruz, Jueces del Tribunal de Garatias Penales de Bolivar, dentro de la
presente causa, quienes se encuentran realizando teletrabajo, motivo por el cual le es imposible firmar en
fisico. Lo que siento como tal para los fines de ley. Guaranda, 13 de julio de 2020

SECRETARIO DEL TRIBU
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TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

Juez Ponente: Dra. Ana Lucia Calle Romero

Juicio N.- 02334-2019-00210

WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, dentro del Juicio Penal que por el

delito de Homicidio se sigue en mi contra, a usted respetuosamente digo:

El Tribunal de Garantias Penales de Bolivar con voto de mayoria declara la culpabilidad
del suscrito William Eduardo Chimborazo Chimborazo por haber presuntamente
cometido el delito de Homicidio tipificado en el Art. 144 del Codigo Organico Integral
Penal y consecuentemente se me impone la pena de 10 afios de privacion de mi

libertad mas la multa respectiva.

La sentencia de culpabilidad por voto de mayoria referida no guarda conformidad con
los elementos de prueba evacuados en la audiencia de juzgamiento toda vez que no
existe ni un solo elemento que conlleve a determinar mi responsabilidad en la muerte
del nifio, razén por la cual amparado en lo que determina el Art. 76 N.- 7 Lit. m) de la
Constitucién de la Republica del Ecuador y Art. 653 N.- 4 del Codigo Organico Integral
penal, INT.ERPONGO RECURSO DE APELACION DE LA SENTENCIA DE CULPABILIDAD
DICTADA EN MI CONTRA para ante la Sala Muticompetente de la Corte Provincial de

Justicia de Bolivar.




Defensoria Pablica del Ecuador
Sin defensa no hay justicia

Conforme determina el Art. 654 N.- 4 del Cédigo Orgénico Integral Penal, realizare la
respectiva fundamentacion del Recurso en la Sala Multicompetente de la Corte

Provincial de Justicia de Bolivar, dentro de la audiencia que se sefialara para el efecto.

Notificaciones que me correspondan en Segunda Instancia las recibiré en el Casillero
Judicial Nro. 132, asignado a la Defensoria Publica, al igual que al correo electrénico
lespin@defensoria.gob.ec, asi como autorizando al Abogado Luis Espin Montesdeoca
Msc., Defensor Publico, para que presente los escritos y comparezca a las diligencias

que sean necesarias a favor de mi defensa dentro de la presente causa.

Con copia

Firmo juntamente con el Defensor Publico

Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo

Reg. Prof. 02-2006-52 Foro de Abogados (DL ® 257 4 O 0

Defensor Publico
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
Juez(a): CALLE ROMERO ANA LUCIA

No. Proceso: 02334-2019-00210

Recibido el dia de hoy, martes catorce de julio del dos mil veinte, a las once horas y cincuenta y seis
minutos, presentado por CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, quien presenta:

APELACION A LA SENTENCIA,
En dos(2) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL )
2) UN RECAUDO (COPIA SIMPLE )
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, martes 11 de agosto del 2020, las 14h30. Guaranda,
martes 11 de agosto del 2020, las 14h36, VISTOS: Agréguese al proceso el escrito presentado
por Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo. Por presentado dentro del término legal,
concédase el Recurso de Apelacién interpuesto por Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo, del fallo dictado por el Tribunal, para ante la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Bolivar; recurso que se les concede en virtud de lo dispuesto en el
Art. 76, numeral 7, literal “m” de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en
concordancia con el numeral 4, del Art. 653 del Cédigo Integral Penal. Apercibase a las
partes en rebeldia, para que concurran ante el Superior hacer valer sus derechos. Téngase en
cuenta el casillero judicial sefialado para recibir notificaciones posteriores ante el Superior.
Cumplase y Notifiquese.-

FIRMADO ELECTRONICAMENTE

CALLE ROMERO ANA LUCIA
JUEZ (PONENTE)

FIRMADO ELECTRONICAMENTE

GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO
JUEZ

FIRMADO ELECTRONICAMENTE

ALFONSO DE LA CRUZ LUIS ALBERTO
JUEZ

En Guaranda, miércoles doce de agosto del dos mil veinte, a partir de las dieciseis horas y
nueve minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO en el correo electronico lasnaves|@fiscalia.gob.ec,
jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, sanchezcfi@fiscalia.gob.ec, en el
casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab. FISCAL{A GENERAL DEL ESTADO-
FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y correo
electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electronico No. 1103824247 del
Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electronico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN
 AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electronico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y

e
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correo electronico Jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@gmail.com; en la casilla No. 132 y coreo electrénico
taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 9999 y correo electronico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 9999 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ: en la casilla No. 132 y correo electrénico
lespin@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS
ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec,  mari.lima@derechoshumanos.gob.ec.

Certifico:
)
OBANDO FLORES ERTO
SECRETARIO

RAZON: Siento como tal que, el auto que antecede, fue firmado electrénicamente por los docotres
Ana Lucia Calle Romero, Juez Ponente, Luis Gandn Paucar, Juez y Luis Alfonso de la Cruz, Juez,
dentro de la presente causa, quienes se encuentran realizando teletrabajo, motivo por el cual le es
imposible firmar en fisico. Lo que siento como tal para los fines de ley.

MARCO.OBANDO

Guaranda, 12 de agosto de 2020

Ab. Marco Oba I)QQL_”

SECRETARIO TRIBU

RAZON.- Dando cumplimiento a lo ordenado por los sefiores Jueces, siento como tal
que remito el proceso penal No. 02334-2019-00210, seguido por Liliana Alexandra
Guaman Aucatoma en contra de Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo por el delito
de Homicidio, constante en setenta y siete (77) fojas Utiles, Juicio que se remite ala
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, por intermedio de
ventanilla del complejo judicial con asiento en la ciudad de Guaranda.- Certifico.-
Guaranda, a 1 Qe

Ab. Marco O Lb

SECRETARI UNAL PENAL DE BOLIVAR
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EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, LA SALA MULTICOMPETENTE,
DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA
DE BOLIVAR.

JUEZ PONENTE: AB. FABRIZIO ASTUDILLO SOLANO.

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR.- SALA MULTICOMPETENTE
DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. Guaranda, lunes
31 de agosto del 2020, las 14h59. VISTOS: El1 Tribunal de la
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Bolivar, gque conoce la presente causa, se integra por 1los
Jueces: Abogado Fabrizio Astudillo Solano (ponente), Doctor
Fabidn Toscano Broncano; y, Doctor Jorge Cardenas Ramirez, en
razén del sorteo del cuaderno de segunda instancia. En 1lo
principal. El1 Tribunal de Garantias Penales de Bolivar,
mediante sentencia de mayoria dictada el 9 de julio de
2020, en la parte resolutiva, textualmente dicen: “.declara la
culpabilidad de Chimborazo Chimborazo Willian Eduardo con
nimero de cédula 0202524070, estado civil casado, de 30 afos
de edad, instruccion primaria, ocupacién agricultor,
domiciliado en Facundo Vela, ciudad de Guaranda, perteneciente
a la provincia de Bolivar, en calidad de autor del delito es
del delito de homicidio tipificado y sancionado en el Art 144,
se le impone la pena privativa de libertad de 10 ANOS y multa
de CUARENTA salarios bé&sicos unificados del trabajador en
general, como reparacién integra se impone la cantidad de dos
mil délares que deberdn ser cancelados a la senora L.A.G.A; se
dispone el tratamiento psicolégico gque deberd recibir la
victima L.A.G.A en el Ministerio de Inclusién Social (MIESS)
de la provincia de Bolivar; considerado también esta sentencia
como una forma de reparacién a la victima en cuanto se
orienta al conocimiento de la verdad y a evitar la repeticidn
de la infraccién penal en su perjuicio. Voto de mayoria que se
aparta el doctor Luis Ganan Paucar, quien ratifica la
inocencia del procesado. La sentencia por escrito seré
notificada a los casilleros judiciales sefialados, pudiendo
interponer los recursos que consideren pertinentes...”(sic);
de esta sentencia, el procesado Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo, la impugna mediante la interposicién del recurso
de apelacién que consta a fojas 75 y vuelta del proceso en
primer nivel; recurso que ha sido admitido por el Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, mediante auto dictado el 11 de
agosto de 2020, las 14h30 (fs. 77); una vez recibido el
proceso, este Tribunal convocé a los sujetos procesales a una
audiencia oral, publica y contradictoria, en la cual
expusieron sus pretensiones, finalizado el debate, el Tribunal
procedié a la deliberacidén; y, en mérito de los fundamentos Yy
alegaciones expuestas, pronuncié su resolucién en la misma
audiencia, considerdndose que la decisidn quedé notificada



legalmente a los sujetos procesales asistentes; por lo que,
estando dentro del plazo legal para emitir la resolucidén por
escrito y motivadamente, se considera:

PRIMERO. - JURISDICCION Y COMPETENCIA.- El1 Tribunal tiene
jurisdiccidén y competencia para conocer y resolver el recurso
de apelacién interpuesto conforme a lo dispuesto en el
articulo 76.7, literal m) de la Constitucién de la Repiblica,
en concordancia con el articulo 208.1 del Cédigo Orgénico de
la Funcién Judicial y articulo 653.4 del Cédigo Orgénico
Integral Penal.

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- El1 tramite del proceso, se lo ha
realizado conforme a las normas del debido proceso; razdén por
la cual, se declara su validez, la que es inobjetable.

TERCERO.- IDENTIDAD DEL ACUSADO.- El procesado se identifica
como, Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, portador de la
cédula de ciudadania N° 0202524070, de 30 afos de edad, de
estado civil casado, de ocupacién agricultor, domiciliado en
Facundo Vela perteneciente a la provincia Bolivar.

CUARTO.- ANTECEDENTE DERIVADO DE LA AUDIENCIA DE JUICIO.-
4.1.- ALEGATO DE APERTURA DE FISCALfA: “.Fiscalia en esta
audiencia demostrard y justificard que el sefior Chimborazo
Chimborazo Willian Eduardo, el dia 18 de noviembre de 2019
adecué su conducta al tipo penal del Art 144 COIP calidad de
autor directo, en la parroquia Facundo Vela perteneciente a la
provincia de Bolivar, circunstancias en las que fallece el
neonato de 3 dias de nacido hijo de menor de iniciales
L.A.G.A; con la evacuacién de la prueba tanto documental como
testimonial Fiscalia demostrard en lo objetivo la infraccién,
en lo subjetivo responsabilidad con el respectivo nexo
causa.” (sic).

4.2.- ALEGATO DE APERTURA DE LA VICTIMA: “Es coincidente con
lo indicado Fiscalia, los hechos se dieron 18 de noviembre de
2019.” (sic)

4.3.- ALEGATO DE APERTURA DEL PROCESADO: “Por el principio de
presuncién de inocencia es el Organo acusador publico
demostrar la existencia del delito y la responsabilidad”(sic).

QUINTO.- PRUEBAS EFECTUADAS EN LA AUDIENCIA DE JUICIO.-

5.1. PRUEBAS DE FISCALIA.- El1 representante de la Fiscalia
General del Estado, en la audiencia de juicio, para justificar
la existencia material de la infraccién y la responsabilidad
del procesado, ha presentado las siguientes pruebas:
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a) TESTIMONIO DE FELIX ROSENDO CASTILLO SAGNAI, quien ha
manifestado: “E1 18 de noviembre de 2019 en la parroquia
Facundo Vela, fuimos alertados por el ECU 911, gque nos
traslademos a la propiedad de la familia Aucatoma vela,
domicilio de construccién de madera, de una planta techo de
zinc, en un ambiente destinado como dormitorio, en donde se
procedié a realizar la diligencia de identificacién ¥y
levantamiento de caddver, de quien en vida se iba a llamar
Luis José Guam&n Aucatoma, de acuerdo a las investigaciones
que se realizé se conocié que el nifio habia nacido en perfecta
salud, asi mismo habia sido atendido por la madre de la
progenitora la sefiora Liliana Alexandra Guamdn Aucatoma,
igualmente se conocié que habia sido atendido el mismo dia por
los médicos del Sub-Centro de salud de la parroquia Facundo
Vela, los mismos que refirieron gue el nifio estaba en perfecto
estado de salud, con ese antecedente el sefior fiscal de turno
doctor Jiménez dispuso sea trasladado hasta la morgue para que
realicen la respectiva autopsia, el médico legista manifestd
que se trataba de una muerte violenta, traumatismo craneo
encefdlico hemorrdgico, por lo que el sefor fiscal dispuso la
aprehensién del ciudadano Chimborazo, realicé el parte de
detencién y acta de levantamiento de caddver, los motivos de
la detencién fue en base a la entrevista que se realizé a la
madre del occiso, la misma que manifestd que el dia domingo
habian bafiado al bebe, es el tnico instante donde habia pasado
1a sefiora Liliana Guam&n Aucatoma, con el padrastro el hoy
procesado, a solas con la victima y en base lo que manifestd
el sefior médico legista, se trataba de una muerte violenta, la
madre del bebé dijo gque previo al bafo no tenia ninguna
alteracién, que estaba bien, pero que después del bafio ya no
quiso comer, paso todo el dia asi y en la noche fallece. Al
contrainterrogatorio responde: Los hechos fueron el 18 de
noviembre de 2019 fueron, y a nosotros nos reportaron el 19 de
noviembre de 2019, md&s o menos a las 10 o 11 am, la autopsia
se realizé mas o menos en 2 horas, no entreviste a la sefora
Betty Guamén Aucatoma porque estaba nerviosa, solo dijo que el
nifio habia nacido bien en la casa de ella, que ella mismo le
habia atendido y que ella también habia tenido otros bebés, y
que el domingo habian bafado a los bebés el sefior Chimborazo
padrastro de la menor, Y la sefiora Betty Guamén mamd de
Liliana y abuela del occiso.”(sic).

b) TESTIMONIO DE SEGUNDO MANUEL LUCIO ALARCON, quien entre
lo mas relevante, ha expresado: “El dia martes 19 de noviembre
de 2019, avanzdbamos a la Parroguia Facundo Vela, cantén
Guaranda provincia de Bolivar, procedimos a realizar la
diligencia de inspeccién ocular técnica, se trata de una
escena cerrada, inmueble de construccidn mixta, de techo de
zinc, puerta de madera de propiedad de la sefiora Betty Yolanda
Aucatoma, Su entorno se encuentra deshabitado, no presenta
alumbrado piblico sin circulacién vehicular como peatonal al
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momento: de la inspeccién, constituido en el interior se
observa un ambiente de cocina, al costado izquierdo en sentido
normal de ingreso se constaté de una puerta de madera que
permite el ingreso, al interior de un ambiente de dormitorio,
sobre un tendido de una cama se encontré un cuerpo de un
neonato sin vida de sexo masculino de tres dias de nacido,
raza mestiza, tez triguefia, de 42 cm estatura aproximadamente;
la cabeza se encontraba con orientacién al sur, Y pies al
norte orientacién pies norte, cabeza con orientacién hacia la
izquierda; brazo derecho e izquierdo en extensién y aduccién,
mano derecha e izquierda, empufiadas en pronacién, pierna
derecha e izquierda, en flexién y separadas, pie derecho e
izquierdo con rotacién hacia afuera, en cuanto a las prendas
de vestir y pertenencias, una colcha de algodén color
amarillo, un gorro de lana color celeste, un buzo de algodén
blanco amarillo, un pantalén algodén amarillo, un padal
multicolor. Al realizar un examen externo del cadiver
presenta, en las fosas nasales se constatd salida de una
sustancia liquida amarillenta que fueron levantadas mediante
técnicas de hisopado, en la regién umbilical se localizé una
pinza, livideces no modificables en la regién dorsal, en el
dorso del pie derecho se localizé una escoriacién de 2 cm
aproximadamente; para la identificacién del caddver la sefiora
Betty Yolanda Aucatoma Lema madre de la menor Liliana
Alexandra Guamdn Aucatoma de 13 afios de edad manifesté que el
neonato se llamaba José Luis Aucatoma Aucatoma de tres dias
de nacido; en cuanto a los indicios que coadyuven al
. esclarecimiento de 1los hechos, constatando 1lo siguiente:
indicio Nro. 1l.- Sobre el piso de madera a la altura de cama,
a 1.30 metros de la pared occidente y 25 cm de pared sur, se
localizé una botella pequefia de vidrio en cuyo interior se
encontraba una pequefia cantidad de un sedimento de color
morado. Indicio Nro. 2.- Sobre la parte superior de un ropero
de madera, cuya altura es de 1.55m, situado junto a la pared
oriente, se localizé un teléfono celular marca Samsung. Todos
los indicios recabados en la presente investigacién, fueron
debidamente fijados, embalados, etiquetados, sellados y
entregados mediante cadena de custodia al sefior custodio de la
policia judicial de Bolivar. En el 1lugar de los hechos
encontraban presentes los sefieres DParwin Jiménez Agente
Fiscal, Sargento Leopoldo Rodr¥igo Guerrero-UPC “Facundo Vela”,
Sargento Enrique Basurto-Agente de la policia judicial de
Bolivar, Sargento Carlos Andrade, agente de la DINASEN, sefora
Betty Yolanda Aucatoma Lema propietaria del inmueble objeto de
investigacién.”(sic).

c) TESTIMONIO DE NATALY FERNANDA LUZURIAGA AYME, gquién ha
dicho: “Soy técnica de atencién en salud, yo le realizaba la
visitas a ella para realizar los controles cuando estaba
embarazada, el dia que ella dio a luz, el 16 de noviembre de
2019 a eso de las 08h30 conjuntamente con la doctora Mayra
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Rochina, la licenciada Diana Guamin y el compafiero técnico de
primaria de salud Adolfo Guaman acudimos a revisarle tanto al
recién nacido como a la madre, llegamos a la casa, la doctora
procedié a lo que es la revisién del recién nacido, en ese
momento él1 nifio se encontraba estable, respiraba bien,
llorando bien, abria los ojitos estaba bien el nifio, la
doctora le revisé, la licencia procedidé a lo que es aplicacién
de vacunas que se aplica durante las 24h00 del recién nacido,
luego de eso la doctora procedié a revisarle a Liliana que dio
a luz, entonces la mamd no dej6é, se exalto, dijo una palabras
groseras, dijo ven muda, tonta que es lo que vas hacer,
nosotros nos asustamos y también asusté a Liliana, quien se
puso a llora, la doctora le explicé cudl era el procedimiento
que ella iba a realizar pero la mamd no dejo, hablamos con
Liliana para ver si ella queria que revise pero ya no quiso
que revise, al momento en gue ya nosotros saliamos explicamos
cuales son los signos de peligro en el recién nacido y le
dijimos que, si es que presentaba cualquiera de esos signos
acudiera inmediatamente al centro de salud o nos llamard. Al
interrogatorio de la victima responde: Liliana asistié una
sola vez al Centro de Salud, nosotros le haciamos visitas
domiciliarias. Al Contrainterrogatorio responde: Cuando
nosotros ibamos a visitar a Liliana, ella siempre estaba
callada, no respondia.”(sic).

d) TESTIMONIO DE EDWIN STEVEN CRIOLLO ARTEGA, quién ha
manifestado: “La pericia consistié en obtener el perfil
genético tanto en referencia del sefior William Eduardo
Chimborazo Chimborazo y de la muestra de un fémur tomado del
neonato occiso de iniciales L.A.G.A, obtener perfil genético y
cotejar para ver si existe un vinculo biolégico, se realizd lo
que es la extraccién y obtencién de perfiles genéticos
obteniendo los siguientes resultados. Se observé que existe
compatibilidad genética entre el perfil genético que se obtuvo
de la muestra de referencia de William Eduardo Chimborazo
Chimborazo y el perfil genético que se obtuvo de la muestra de
referencia R2 rotulado como tomado de L.A.G.A, ya dque posee
todos alelos obligados paternos con una probabilidad material.
99.999999999999%.” (sic) .

e) TESTIMONIO ANTICIPADO DE L.A.G.A., quién ha dicho: “cémo
te 1llamas RESPUESTA Liliana Alexandra Guaman Aucatoma;
PREGUNTA cuantos anitos tienes; RESPUESTA 13 anos; PREGUNTA
recuerdas tu fecha de nacimiento Liliana?; RESPUESTA el
10/11/2006; PREGUNTA en donde naciste en donde vives;
RESPUESTA en la casa de acogida ahorita; PREGUNTA y donde
vivias antes en LLoavi en el recinto; RESPUESTA en LLoavi en
el recinto; PREGUNTA a que Cantén pertenece; RESPUESTA no sé;
PREGUNTA Liliana donde me dijiste que vivias?; RESPUESTA en
LLoavi PREGUNTA con quien vivia ahi Liliana?;RESPUESTA con mi
mamd, mi padrastro y mis hermanos; PREGUNTA Liliana yo no le

157



conozco a tu mamd como se llama; RESPUESTA Betty Yolanda
Aucatoma Lema; PREGUNTA y tu padrastro como se llama;
RESPUESTA William Eduardo Chimborazo Chimborazo; PREGUNTA
disculpa que te voy a preguntar esto, tal vez tu tuviste un
hijo; RESPUESTA si; PREGUNTA Liliana hace que tiempo tuviste a
tu bebe; RESPUESTA el 15 de noviembre nacié el, y murié el
18;. PREGUNTA cuando nacié tu bebé explicame un poquito;
RESPUESTA el viernes 15 de noviembre; PREGUNTA de qué afo;
RESPUESTA del 2019; PREGUNTA Liliana, conoces o me puedes
decir el nombre del padre de tu hijo?; RESPUESTA mi padrastro,
mi primo; PREGUNTA haber Liliana, nuevamente te pregunto, me
puedes decir el nombre del padre de tu hijo?; RESPUESTA no sé
porque yo tenia relaciones con mi primo y mi padrastro;
PREGUNTA Liliana puedes recordar cudl es el nombre de tu
primo; RESPUESTA si, Walter Stalin Aucatoma Aucatoma; PREGUNTA
y me puedes recordar el nombre de tu padrastro?; RESPUESTA
William Eduardo Chimborazo Chimborazo es él; PREGUNTA Liliana
recuerdas desde cuando empezaste a tener relaciones con tu
padrastro; RESPUESTA desde mis 11 afios; pregunta Liliana con
qué frecuencia tenias relaciones con William Chimborazo
Chimborazo ; PREGUNTA permite explicarte la PREGUNTA de los
siete dias que tienen la semana cuantos dias; tenias
relaciones con tu padrastro; RESPUESTA unas dos o tres veces a
la semana; PREGUNTA durante el tiempo que mantuviste
relaciones con tu padrastro como era el trato con el Liliana,
RESPUESTA no responde PREGUNTA cudndo fue la dltima vez que
recuerdas que tuviste relaciones con William Chimborazo;
RESPUESTA el 9 de noviembre de 2019., PREGUNTA me puedes decir
donde pasé eso?; RESPUESTA en la casa; PREGUNTA cuando te
refieres a la casa me imagino que tu casa, en ese momento
donde se encontraba tu mam&?; RESPUESTA en la casa, cuando no
estaba ella; PREGUNTA pero del dia que te pregunto, donde
estaba tu mamd; RESPUESTA en Guaranda estaba en el hospital;
PREGUNTA no estaba en la casa tu mamd; RESPUESTA no; PREGUNTA
que te decia William Chimborazo cuando td no querias tener
relaciones con él; RESPUESTA nada, me amenazaba apegar;
PREGUNTA sabes si tu mamd sabia de las relaciones que tu
tenias con William Chimborazo?, RESPUESTA SI; PREGUNTA hace
que tiempo tu mamd sabia de las relaciones que td tenias con
William Chimborazo?; RESPUESTA hace un afio; PREGUNTA me puedes
conversar como se llegé a enterar acerca de lo que pasaba con
el seflor Chimborazo?; RESPUESTA porque mi hermana habia
avisado mi hermana mayor; PREGUNTA cémo se llama tu hermana;
RESPUESTA Diana Gisela Guamdn Aucatoma; PREGUNTA c¢émo
reaccioné tu mamd cuando se enterd que ti mantenias relaciones
con tu padrastro?; RESPUESTA me hablaba; PREGUNTA me puedes
decir cémo me hablaba; RESPUESTA decia que aprenda a respetar
decia, me hablaba o me pegaba; PREGUNTA que aprenda a respetar
a quién?; RESPUESTA a mi mamd; PREGUNTA td me dijiste que tu
mamd se enterd hace un afio de que tu tenias relaciones, donde
sabia estar tu mamd cuando td mantenias relaciones con tu
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padrastro; RESPUESTA no estaba ella en la casa; PREGUNTA
Liliana tG me dijiste es que mantenian relaciones con dos
personas, la otra persona quién es?; RESPUESTA mi primo;
PREGUNTA tu primo, cuando fue la dltima vez gque tuviste
relaciones con tu primo si es que recuerdas?; RESPUESTA no
recuerdo eso; PREGUNTA Liliana como paso que mantuviste de
relaciones sexuales con tu primo?; RESPUESTA de Gana; PREGUNTA
Liliana recuerdas cuantas veces mantuviste de relaciones con
tu primo; RESPUESTA tres veces no mas; PREGUNTA Liliana
cuantos afos tuviste tid cuando mantuviste relaciones sexuales
con tu primo?; RESPUESTA 12 afios; PREGUNTA Liliana recuerdas
cémo pasdé la primera vez que mantuviste relaciones sexuales
con tu primo; RESPUESTA porque é1 me forzd; PREGUNTA me diste
que tu primo te forzé la primera vez?; RESPUESTA si; PREGUNTA
y cuando mantuviste relaciones con tu padrastro por primera
vez como fue; RESPUESTA no me acuerdo; PREGUNTA me dijiste que
tienes un hijo RESPUESTA tenia; PREGUNTA dénde lo tuviste a tu
bebe; PREGUNTA quiénes te asistieron en el parto; RESPUESTA en
mi casa, mi mamid y mi padrastro; PREGUNTA Liliana tal vez te
visitaron los médicos?; RESPUESTA si; PREGUNTA te visitaron
antes de que nazca tu hijo o posterior a que nazca tu hijo;
RESPUESTA cuando nacié, ahi llegaron ellos; PREGUNTA Liliana
tu mamd te permitia asistir a los controles de embarazo a un
centro de salud; RESPUESTA si; PREGUNTA me dijiste que los
médicos te visitaron cuando habia nacido tu hijo; RESPUESTA
§i; PREGUNTA cémo se encontraba tu hijo cuando llegaron los
médicos a visitarte; RESPUESTA bien estaba; PREGUNTA Liliana
quienes estaban con tu hijo después de que nacié?; RESPUESTA y
no ma&s con mi mamd, PREGUNTA Liliana tal vez recuerdas si
pafiaron a tu hijo en la casa; RESPUESTA si, le hicieron bafar
el lunes; PREGUNTA quienes le bafaron; RESPUESTA mi mamid les
hizo bafiar a los hijos de ellos y a mi hijo; PREGUNTA en
compafiia de quienes bafo; RESPUESTA ella solita no més;
PREGUNTA recuerdas la hora en la que tu mamd le hizo banar a
tu hijo; RESPUESTA medio dia era; PREGUNTA después de banarle
a tu bebé que le hicieron; RESPUESTA le hicimos de cambiarle;
PREGUNTA quién le cambié al nifo? RESPUESTA yo misma; PREGUNTA
que hizo con tu hijo después; RESPUESTA es sabia estar;
quejéndose y suspirando; PREGUNTA hasta cuando estaba asi tu
hijo quejadndose y suspirando; RESPUESTA cuando le hizo banar
estaba asi hasta cuando murid; PREGUNTA cuando murié tu hijo,
a qué hora murié recuerdas; RESPUESTA el lunes entre las ocho
de la noche; PREGUNTA quién estaba presente cuando murié tu
hijo; RESPUESTA nosotros nomds; PREGUNTA quiénes eran
nosotros; RESPUESTA mi mamd, mi padrastro y mis hermanos y yo;
PREGUNTA quién estaba atendiendo al bebé; RESPUESTA yo mismo;
PREGUNTA cémo te diste cuenta de que habia muerto tu hijo;
RESPUESTA le toque que habia estado frio y ahi me di cuenta;
PREGUNTA quién no mds le amarcaba al bebé; RESPUESTA yo y mi
hermana; PREGUNTA alguna otra persona cargo a tu hijo;
RESPUESTA mi mamd y mi padrastro; PREGUNTA después de que tu
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padrastro amarco a tu hijo, te lo entrego vivo?; RESPUESTA
si... Con lo que termina la diligencia certifico.”(sic).

£f) TESTIMONIO DEL DOCTOR CRISTOBAL EDUARDO CORDOVA VILEMA,
quien entre lo mé&s importante, dice: “Realicé una autopsia el
afo pasado 19 de noviembre de 2019 a las 18h00, adn nifio de
cinco dias de nacido, a lo que se abrié cavidad craneal, tenia
una hemorragia nivel de crédneo, se abrié el créneo habia
abundantes coédgulos de sangre, se abrié también térax,
encontraba normal, se abre también pulmones y se encontrd una
secrecién blanquecina, por lo cual se diagnosticé que la causa
de la muerte es traumatismo craneoencefdlico hemorrégico, vy
esto es cuando nosotros evidenciamos una lesién a nivel de
crédneo, estos traumatismos craneocencefdlico es normalmente por
golpes, los hematomas si se ha roto en piel se pueden
visualizar lo que se conoce como chichén, nosotros llamamos
hematomas, los nifios de esa edad no tiene una fuerza como para
decir que moviéndose se produjo un golpe porque los nifios se
mueven de forma natural a esa edad. El1 13 de diciembre del
2019 me pedia que hagan ampliacién del informe en la cual
preguntaron: 1l.- Sobre el mecanismo con que se produjo la
lesién, respondi que lastimosamente los mecanismos investigan
la policia porque nosotros no estamos presentes ahi para ver
que si lo golpearon o se cay6. 2.- El tiempo, nosotros vemos
el tiempo de acuerdo a los signos cadavéricos gque encontramos
"en el cuerpo y que se daba entre 20 horas, 3.- Si es que se
visualizaba algin sintoma en un nino que estaba en estado de
hemorragia, le contesté, un nifo es muy imperceptible pero
cuando llora, es irritable, en vez de estar inactivo se vuelve
coactivo y eso es signo de que tiene algin problema
neurolégico. Al interrogatorio de la defensa de la victima
responde: El nifio cuando recibié la lesién en el celebro
estaba con vida, porque se encontré codgulos de sangre y estos
se forman cuando la persona estd con vida, las consecuencias
de los nifios que reciben un golpe en la cabeza normalmente se
vuelven irritables, lloran algunas veces hay variacién en la
hiperactividad, si recibian atencién inmediata podia haberse
salvado la vida del nifio. Al contrainterrogatorio responde:
Existen huellas externas cuando hay miltiples golpes a nivel
del créneo, porque se rompe la piel, el tejido, y se forma un
hematoma, estas pueden producirse también por una caida, pero
como es un nifio pequerio se debe tener precaucién.” (sic)

qg) TESTIMONIO DE TELMO ROLANDO GALLO PAREDES, quien ha
manifestado: “El 19 de noviembre de 2019, encontrandonos de
servicio las 24 horas, aproximadamente a las 06h55am se acercd
el sefior William Eduardo Chimborazo Chimborazo, el mismo que
nos supo manifestar que el dia lunes 18 de noviembre de 2019
aproximadamente a las 22h00 horas habia fallecido el hijo de
su hijastra de nombres Liliana Alexandra Guamdn Aucatoma por
lo cual nosotros nos trasladamos hasta su domicilio ubicado en
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el sector de Yoavy tome contacto con la adolescente Liliana
Alexandra Guamin Aucatoma, y la sefora madre Betty Yolanda
Guamén Lema y nos supieron manifestar que aproximadamente a
las 22h00 horas el neonato de 4 dias de nacido habia fallecido
en su domicilio, la madre del nifio fallecido se encontraba
triste conjuntamente con la abuela, nos indicaron que la noche
del lunes 18 se percataron que él bebe recién nacido no tenia
signos vitales, el sefior William Eduardo Chimborazo
Chimborazo, se encontraba también apenado por la muerte del
bebé."” (sic)

‘ h) TESTIMONIO DE LA DOCTORA MAYRA ELIZABETH ROCHINA
[ CHISAGUANO, quién ha expresado: “Llevaba el control de Liliana
| Alexandra Guamin Aucatoma, desde septiembre desde que ingresé
; a trabajar en la Unidad de Facundo Vela, el 15 de noviembre de
4 2019 entre las 07h00 a 07h30, nos informan que la paciente
Liliana presenta dolores, hicimos un grupo y nos trasladamos
al domicilio, al llegar me sorprendi con el llanto de un bebé,
encontré a la sefiora Bethy y a Liliana quien habia dado a luz,
ella estaba acostada en el patio, valoré al bebé era prematuro
de 34 semanas, respiraba bien, 1llanto fuerte, habia buena
succién, no habia hematomas, ningin golpe, lo cogi, valoré, y
luego pedi a Liliana que por favor me dejara valorarla, pero
la mamd dijo que no moleste, que ya parié que le deje ahi, que
no le mate de las iras, insisti que nos dejaran valorarla, lo
. Gnico que pude valorar es el estado de conciencia, estaba
orientada, el padrastro amarcé a Liliana y le fue a poner en
una cama, en la casa, el padrastro estaba presenté el solo
observaba. Al contrainterrogatorio responde: Emiti el
certificado de nacido vivo en fecha 20 de noviembre de 2019.”

i) PRUEBA DOCUMENTAL DE FISCALIA.- Certificado de nacido
vivo; acta de levantamiento de caddver; noticia del delito;
informe de perfil genético; informe de autopsia médico legal;
informe de inspeccién ocular técnica; acta resumen de
testimonio anticipado de la menor de iniciales. L. A. G..
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5.2.- PRUEBA DE LA DEFENSA DE LA VICTIMA:

< a) TESTIMONIO DE DIANA PATRICIA RAMOS ALVINO, quién ha
manifestado: “El 15 de noviembre del 2019, acudimos por
llamado de emergencia a donde la paciente, Liliana Guaman,
tomé los signos vitales, pero antes le preguntamos a la sefora
Bethy a gque rato habia nacido el bebé, ellas nos supo
manifestar hace media hora, tratamos de convencer gque nos
deje realizar el chequeo tanto al nifio como a la sefiora pero
ella se negd, después tomé los signos vitales a la paciente y
al neonato, se encontraba en el grado normal, el dia 16
acudimos a eso de las 08h00 a casa de Liliana para realizar la
valoracién igual nos encontramos con la negativa de la sefora
Bethy de que no queria que realicemos ningin chequeo, ni a
Liliana, ni al bebé, pero insistimos y ahi tomamos talla y el




peso del recién nacido, vacunacién, los signos vitales estaban
dentro del rango normal procedimos a la vacunacién, el 16 era
la segunda visita la sefiora Bethy estaba con una actitud
déspota, grosera que no queria que vean las partes intimas de
Liliana, en el lugar estaba su padrastro, la sefiora Bathy, y
el hermano de Liliana, el padrastro estaba en una actitud de
chiste, risa, casi no hablaba mucho.”(sic).

5.3.- EL PROCESADO SE ACOGE AL DERECHO AL SILENCIO Y NO
PRESENTA PRUEBA TESTIMONIAL, NI DOCUEMENTAL.

SEXTO.~ SOBRE EL RECURSO DE APELACION.-

6.1. El término apelacién proviene del latin appellare, que
significa pedir auxilio. Es el medio de impugnacién ordinario,
a través del cual los sujetos procesales de una relacién
juridica, sean estos, procesado (apelante), ofendido,
fiscal solicitan que un tribunal de segundo grado (ad-quem)
examine una resolucién dictada dentro del proceso, por el juez
que conoce de la primera instancia (a-quo), expresando sus
inconformidades al momento de interponerlo (agravios), con la
finalidad de que el superior jer&rquico, una vez que las
analice y sin que pueda suplir sus deficiencias corrija sus
defectos (errores in procedendo modificandola o revocéndola).

6.2.- El1 derecho a 1la impugnacién esta garantizado en el
~articulo 8, ndmero 2, literal h) de la Convencién Americana de
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica), en igual
sentido el articulo 76.7, literal m) de nuestra Constitucién
de la Repiblica.

6.3.- E1 articulo 653.4 del Cédigo Organico Integral Penal, al
refiere a la procedencia del recurso de apelacién, establece:
“4. De las sentencias”.

6.4.- Consecuentemente, el recurso de apelacién es un medio de
cardcter procesal que la ley confiere a los intervinientes
agraviados por una resolucién judicial para solicitar ante el
tribunal que la dicté, dentro de plazo y con fundamento
escrito, que su superior jerdrquico que queda facultado para
revisar los hechos y el derecho y para decidir la cuestién en
alzada en aquello que concretamente se coloca bajo la esfera
de su competencia, segiin el acto de su interposicién la
revogque o enmiende.

SEPTIMO.- LA DOCTRINA EN RELACION A LA PRUEBA.- José Cafferata
Nores, en su obra “lLa Prueba en el Proceso Penal” pags. 8,
9, 12 y 16 dice: “.prueba propiamente dicha, es todo dato
objetivo que se incorpora legalmente al proceso, capaz de
producir un conocimiento cierto o probable acerca de los
extremos de la imputacién delictiva. En cuanto a la certeza,
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la verdad es algo que estd fuera del intelecto del juez, quien
s6lo la puede percibir subjetivamente como creencia de haberla
alcanzado. Cuando esta percepcién es firme se dice que hay
certeza, a la cual se la puede definir como 1la firme
conviccién de estar en posesién de la verdad. La certeza puede
tener una doble proyeccién: positiva (firme creencia de que
algo existe) o negativa (firme creencia de que algo no
existe); pero estas posiciones (certeza positiva y certeza
negativa) son absolutas. El intelecto humano, para llegar a
esos extremos, debe generalmente recorrer un camino, debe ir
salvando obstdculos en procura de alcanzar esa certeza. Y en
este trédnsito se van produciendo estados intelectuales
intermedios, los cuales suelen ser denominados duda,
probabilidad e improbabilidad. Para vincular a una persona con
el proceso, como posible responsable del delito que en él se
trata, hacen falta motivos bastantes (fundados en pruebas)
para sospechar de su participacién en la comisién de un
delito, lo cual impide una imputacién arbitraria (la mas
préxima manifestacién del principio de inocencia es la de no
ser imputado arbitrariamente). Ello impedird el sometimiento
de aquélla al procedimiento si se tiene la certeza de que no
hubo "participacién en un hecho tipico, antijuridico, culpable
y punible", o ésta aparece como improbable (ya que la
improbabilidad de su participacién es, l6gicamente,
incompatible con sospechas motivadas al respecto). En la

oportunidad del dictado de la sentencia definitiva, después

del debate oral y piblico, se establece que sélo la certeza
sobre la culpabilidad del imputado autorizard una condena en
su contra (a contrario sensu), pues, gozando éste de un estado
juridico de inocencia constitucionalmente reconocido y
legalmente reglamentado, unicamente podrd ser declarado
culpable cuando las pruebas hayan producido la mas plena
conviccién del tribunal al respecto. Por cierto que al firme
convencimiento de gue el acusado es verdaderamente culpable se
llegard, la mayoria de las veces, no por la inexistencia de
dudas sobre ello, sino por su disipacién o superacidén. Pero
este resultado (la superacién de las dudas) no podra obedecer
a puras decisiones de voluntad ni a simples impresiones de los
jueces, sino que deberd ser la expresién (o el fruto) de una
consideracién racional de las pruebas del proceso, que
explique de qué modo pudieron ser disipadas las dudas que
habia y cémo se llegé, a pesar de ellas, a la conviccidn de
culpabilidad. Inherente a la Relevancia el elemento de prueba
serd tal no sélo cuando produzca certeza sobre la existencia o
inexistencia del hecho que con él se pretende acreditar, sino
también cuando permita fundar sobre éste un juicio de
probabilidad (v.gr., como el gque se requiere para el
procesamiento) Esta idoneidad conviccional es conocida como
"relevancia”" o wutilidad de 1la prueba. En cuanto a la
Pertinencia, el dato probatorio deberd relacionarse con los
extremos objetivo (existencia del  hecho) y subjetivo



R Lt

(participacién del imputado) de la imputacién delictiva, o con
cualquier hecho o circunstancia juridicamente relevante del
proceso (v.gr., agravantes, atenuantes o eximentes de
responsabilidad; personalidad del imputado; existencia o
extensién del dano causado por el delito). La relacién entre
el hecho o circunstancia que se quiere acreditar y el elemento
de prueba que se pretende utilizar para ello es conocida como
"pertinencia" de la prueba..”.

OCTAVO.- Fundamentos y argumentos realizados en la audiencia
oral, publica y contradictoria, llevada a efecto ante este
Tribunal.

8.1.- La defensa del procesado recurrente en apelacién, por
intermedio del Defensora Piblica, en 1la fundamentacién del
recurso, expresa: “Fiscalia no ha presentado prueba material
ni testimonial del accionar del procesado en el hecho
delictivo, mds bien fue la abuela quien hizo bafnar al menor;
no existe prueba alguna que haga presumir la responsabilidad
de mi defendido, no se ha aportado prueba indiciaria alguna;
mi defendido se acercé a indicar sobre el deceso del menor en
la policia; lo cual concuerda plenamente con el voto salvado
del Doctor Ganan; por existir duda a favor del reo; solicito
se ratifique el estado de inocencia de Willian Eduardo
Chimborazo Chimborazo. REPLICA: En la sentencia se hace

. referencia al testimonio anticipado en el que consta que en

ningin momento fue el Gltimo en tener al nifio; no se ha
indicado el dia y hora en que mi cliente se tuvo al menor; hoy
se estad tratando sobre un homicidio, no violacién.”.

8.2.- Fiscalia por intermedio del Dr. Gustavo Haro, expresa:
“El1 sentenciado violé a su hijastra y producto de ello es el
menor hoy fallecido; existe prueba testimonial; la misma madre
fue testigo de las violaciones a su hija por parte de su
padrastro; el menor muere por traumatismo craneo encefdlico;
son agresiones las que recibié el nifio; no se ha podido
demostrar las agravantes para tipificar un asesinato; si bien
es cierto no existe una prueba indiciaria, debe ser valorada
en su conjunto; solicito se confirme la sentencia en contra de
willian Eduardo Chimborazo  Chimborazo. CONTRARREPLICA:
posterior a que le bafi6 la abuela, quien le amarcé al nifio es
el hoy sentenciado.”.

NOVENO.- ANALISIS SOBRE EL CASO EN CONCRETO.- En el caso en
estudio Fiscalia ha sostenido que Willian Eduardo Chimborazo
Chimborazo, el dia 18 de noviembre de 2019, adecué su conducta
a la descripcién contenida en el articulo 144 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, esto es, el delito de homicidio, en
calidad de autor directo, en la parroquia Facundo Vela
perteneciente a la provincia de Bolivar, habiendo fallecido el
neonato de 3 dias de' nacido hijo de menor de iniciales
L.A.G.A; la victima ha sido coincidente con 1lo sefialado
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por Fiscalia; el procesado ha proclamado el principio, de
presuncién de inocencia, por lo que es Fiscalia, quien debera
demostrar la existencia de la infraccién como la
responsabilidad de la persona procesada.

3
l

El articulo 144 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, establece:
“Art. 144.- Homicidio.- La persona que mate a otra seré
sancionada con pena privativa de libertad de diez a trece
afios.”. El proceso penal tiende a descubrir la verdad sobre la
hipétesis delictiva que constituye su objeto, para lo cual no
hay otro camino cientifico ni legal que el de la prueba. En
virtud de ella, el juez va formando su conviccién acerca del
acontecimiento sometido a su investigacién. La prueba va
impactando en su conciencia, generando distintos estados de
conocimiento, cuya proyeccién en el proceso tendrd diferentes
alcances; sin embargo, la verdad es algo que estd fuera del
intelecto del juez, quien sélo la puede percibir
subjetivamente como creencia de haberla alcanzado. Segin el
articulo 453 del Cédigo Organico Integral Penal, “la prueba
tiene por finalidad llevar a la o al juzgador al
convencimiento de los hechos Yy circunstancias materia de la
infraccién y la responsabilidad de la persona procesada”, por
tanto, la actividad probatoria en el proceso penal esta
encaminada al establecimiento de la verdad material,
histérica, acerca de un suceso de la vida con relevancia
P juridica, presuntamente constitutivo de un ilicito penal, como
presupuesto indeclinable para la realizacién de la justicia.
La existencia del hecho objeto del proceso pasa por la
demostracién para llegar al convencimiento, dnica razén para
desvirtuar el estado de inocencia que protege al individuo
como verdad interina, frente al poder coercitivo estatal
delegado en los érganos de investigacién y de decisién; de ahi
que la responsabilidad de probar recae en el portador de la
acusacién y excluye cualquier exigencia probatoria que
pretendiera hacerse al encausado.
En la linea del pensamiento planteado corresponde analizar el
caudal probatorio- practicado en la etapa pertinente del
proceso, para el efecto observamos en primer lugar las pruebas
¢ que demuestran la materialidad de la infraccién, habida cuenta
que lo primero que corresponde establecer es si existié o no
el acto tipico y antijuridico para desde la demostracién
material de su existencia, pasar a determinar la
responsabilidad, para el efecto, se valora lo siguiente: el
Doctor Cristébal Cérdova, en su testimonio ha sefialado que ha
realizado una autopsia el 19 de noviembre de 2019, a un nifo
de cinco dias de nacido, que al abrir la cavidad craneal,
tenia una hemorragia a nivel de crdneo, que habia abundantes
codgulos de sangre, abierto el térax, ha observado que se
encontraba normal, gue en los pulmones ha encontrado una
secrecién blanquecina, habiendo diagnosticado “que la causa de
la muerte es traumatismo craneoencefdlico hemorrdgico, y esto
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es cuando nosotros evidenciamos una lesién a nivel de créneo,
estos traumatismos craneoencefdlico es normalmente por golpes,
los hematomas si se ha roto en piel se pueden visualizar lo
que se conoce como chichén, nosotros llamamos hematomas, los
nifios de esa edad no tiene una fuerza como para decir que
moviéndose se produjo un golpe porque los nifios se mueven de
forma natural a esa edad.”(sic), ha dicho también “El nifio
cuando recibié la lesién en el celebro estaba con vida, porque
se encontré codgulos de sangre y estos se forman cuando la
persona esta con vida”(sic).

Precisa este tribunal, que si bien la fundamentacién de la
defensa técnica del recurrente en apelacién no se ha referido
en manera alguna a discutir la materialidad de la infraccidn,
sin embargo, para efectos de un andlisis integral de la
causa, se deja sefalado lo expuesto en lineas precedentes,
esto es, que la prueba referida nos lleva a establecer la
materialidad de la infraccién, como queda demostrado que la
causa de la muerte es traumatismo craneoencefdlico
hemorrdgico, que existe una lesién a nivel de craneo, que tal
traumatismo craneoencefdlico es provocado por golpes, la
prueba valorada cumple con su finalidad esto es llevar a este
Tribunal de justicia al convencimiento de 1la existencia
materia del hecho investigado.

- Establecida que ha sido la materialidad de 1la infraccién,
corresponde valorar la prueba practicada para dilucidar si
existe o0 no responsabilidad del procesado Willian Eduardo
Chimborazo Chimborazo, para el efecto, el testimonio
anticipado Liliana Alexandra Guamén Aucatoma, quien ha
sefialado que vivia con su mamd, el padrastro y hermanos; que
la mama se llama Betty Yolanda Aucatoma Lema y el padrastro
william Eduardo Chimborazo Chimborazo; que ha tenido un hijo
que ha nacido el 15 de noviembre y que ha muerto el 18 de
noviembre del 2019; que a medio dia su mamid les ha hecho bafar
a los hijos de ella y a su hijo; que luego le ha cambiado; que
el hijo luego ha estado quejéndose y suspirando hasta cuando
murié; que ha muerto el lunes entre las ocho de la noche; que
han estado presentes la mamd, el padrastro y sus hermanos; que
ella misma ha estado atendiendo a su bebe; que le ha tocado al
bebe ha estado frio y ahi se ha dado cuenta que estd muerto;
que al bebe le han cargado ella y su hermana; que también le
han cargado su mamid y el padrastro; que el padrastro luego de
que le ha cargado le ha entregado vivo. Lo descrito del
testimonio anticipado de Liliana Alexandra Guamadn Aucatoma,
dichos de 1los cuales no se refiere que William Eduardo
Chimborazo Chimborazo, haya golpeado al neonato de tal manera
que se provoque los dafios que ocasionaron su muerte en los
términos descritos por el Doctor Cristébal Cérdova, del
testimonio no se da a conocer manifestacidén de fuerza o acto
de violencia atribuible al procesado, tampoco existen en el
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proceso otros testimonios que den a conocer a los juzgadores
la causa que provocé como resultado la muerte del neonato, es
preciso ser categbricos en sefialar que existe carencia
probatoria que demuestre las circunstancias féacticas del
presunto ilicito.

Los testimonios de Nataly Fernanda Luzuriaga Ayme, Mayra
Elizabeth Rochina Chisaguano y Diana Patricia Ramos Alvifio, se
refieren a aspectos de salud del neonato y de su madre Liliana
Alexandra Guamdn Aucatoma, sin embargo, tales personas no Sson
testigos presenciales de hecho alguno que podria haber
derivado en la muerte del neonato, por ende, en nada aportan
para esclarecer lo principal de la causa en estudio.

A los Jueces en calidad de garantistas de derechos, dnicamente
nos corresponde valorar las pruebas introducidas legalmente y
sobre estos elementos (evidencias) realizar el andlisis y
valoracién para llegar al convencimiento (certeza) sobre la
materialidad y 1la responsabilidad, asi lo sefala la Dra.
Gladys Terdn Sierra en la obra “Estudios de Derecho Penal y
Criminologia” pag. 18 refiriéndose al procedimiento penal
acusatorio “.el 3juez ocupa una posicién de garante de los
derechos, usa para ello las herramientas constitucionales
(...). La justicia es entendida como el fin del proceso penal,
y para ello la sujecién a la legalidad, a la proporcionalidad,
al principio de inocencia, al indubio pro reo (..) resultan
fundamentales en aras de la seguridad juridica y la tutela
judicial efectiva..”. El1 Dr. Simén Valdivieso en su obra
Litigacién Penal en el Ecuador en la pdg. 529 sefala ".la
actividad probatoria como ejercicio de la funcién
jurisdiccional, implica la sumisién al ordenamiento juridico,
que afecta y condiciona su procedencia y eficacia..”. En el
caso en estudio Fiscalia por ser el titular del ejercicio de
la accién penal piblica, institucién obligada a dotar de
evidencias fidedignas que destruyan juridicamente ese derecho
protector que es el estado de inocencia, debié anunciar Yy
practicar las pruebas necesarias para demostrar el ilicito
investigado, ahora bien, del estudio del proceso Yy del
andlisis de la fundamentacién del recurso realizado en la
audiencia de apelacién se concluye que no existe nexo causal
entre el hecho investigado y el procesado.

Como se ha sefialado en este considerando, el articulos 453 del
Cédigo Orgénico Integral Penal, refiriéndose a la finalidad de
la prueba sefiala que la prueba tiene por finalidad llevar a la
o al juzgador al convencimiento de los hechos y circunstancias
materia de la infraccién y la responsabilidad de la persona
procesada, pero, para gue se cumpla el nexo causal entre la
materialidad del delito y el establecer quien causé el injusto
penal, las presunciones gque obtengan los Juzgadores, como
consecuencia del juicio deben estar basados en indicios
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probados, graves, precisos y concordantes, lo que no ocurre en
la causa en estudio. En el presente proceso penal, con las
pruebas analizadas, si bien, se ha demostrado la materialidad
de la infracci6én, sin embargo, no se ha justificado que el
procesado William Eduardo Chimborazo Chimborazo, sea el autor
de la infraccién acusada, por lo que no se ha probada su
responsabilidad. La certeza objetiva es la fundada en
externalidades (Pruebas), gque como consecuencia hay que
explicar y justificar. La certeza es un producto de esas
objetividades. La certeza subjetiva, es aquella creencia
intima, autistica, casi no explicable, que todos los humanos
somos capaces de anidar para juzgar un determinado asunto. La
duda igualmente tiene que ser objetiva, es decir, surgida de
las pruebas. El in dubio pro reo, le impone al juzgador la
absolucién, en caso que la prueba lo conduzca precisamente a
ese estado. Lo que se acostumbra expresar: “si no llegare al
convencimiento m&s alld de toda duda razonable”. Los Arts.
619, 621, 622 del Cédigo Orgénico Integral Penal, consagran
una certeza objetiva, para poder condenar. Otro tanto debe
ocurrir con la duda que conduzca a la aplicacién del in dubio
pro reo. El dolo, como se sabe, no sélo es conocimiento, sino
voluntad de realizacién de los elementos que integran el tipo
objetivo. Y en la situacién sub-exdmine, no hay base, cierta y
atendible, para predicar, con certeza, que el procesado
procedié con el 1llamado animus necandi, cuando no se ha
demostrado con certeza sobre la responsabilidad del acusado, y

. cuya conviccién debe surgir de un proceso de racionalizacién

basado en los datos de informacidén y no en la conjetura de los
juzgadores. Por ello, tanto de la certeza como del “in dubio”
se pregona que no puede reposar en una pura subjetividad ni se
compadecen meramente con la intima conviccién del juez o
tribunal, sino que habrédn de derivarse de la racional vy
objetiva valoracién de las constancias procesales. En la
especie, tratdndose de la autoria material, el nexo causal
fisico entre el autor y la victima debe quedar suficientemente
establecido, de modo que sin lugar a dudas se pueda afirmar y
sostener que el acusado es realmente el autor del delito. En
este juicio no hay esa prueba. No hay ninglin testigo idéneo
que afirme haber visto cuando el acusado William Eduardo
Chimborazo Chimborazu, haya arrojado al neonato al piso para
ocasionar el traumatismo créneo encefdlico hemorrdgico. A
falta de esa prueba directa, la indirecta que se utilice para
fundamentar una condena debe consistir en un nimero suficiente
de indicios' graves, concordantes y univocos. Y si no puede
predicarse la presuncién de este extremo de la culpabilidad
(dolus in re ipsa), se insiste, no aparece, probatoriamente
acreditada la misma. De ahi el in dubio pro reo y el estado de
inocencia que se encuentran proclamados como principios
procesales en los numerales 3 y 4 del articulo 5 del Cédigo
Orgénico Integral Penal debe acoger el Tribunal de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar,
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ante la alternativa indefectible en que se encuentra la fase
| . procesal en esta instancia, que es el presente recurso de
apelacién que se desata.

DECIMO PRIMERO.- DECISION.- Planteados estos antecedentes de
orden doctrinario, constitucional vy legal, éste Tribunal,
considera que las pruebas analizadas, no revelan el nexo
causal entre la infraccién y la persona procesada, conforme lo
establece el articulo 455 del Cédigo Orgdnico Integral Penal,
en la causa en estudio se ha demostrado la materialidad, sin
embargo, hay carencia probatoria que establezca la
responsabilidad de William Eduardo Chimborazo Chimborazo, como
autor del delito de homicidio tipificado en el articulo 144
del Cédigo Orgénico Integral Penal. Por lo expuesto, este
Tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Justicia de Bolivar, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION ¥ LAS LEYES DE LA REPUBLICA: 1.- Aceptar el
recurso de apelacién presentado por el procesado Willian
Eduardo Chimborazo Chimborazo. 2.- Revocar, en todas sus
partes, la sentencia condenatoria por mayoria de votos ¥y
objeto de la alzada, en su lugar, ABSOLVER al procesado
William Eduardo Chimborazo Chimborazo, de los cargos por los
cuales se le vinculé y juzgé en este proceso, proclamando su
estado de inocencia, y se dispone la cancelacién de todas las
S medidas personales y reales dictadas en contra del mencionado
ciudadano. 3.- Ejecutoriada la presente sentencia, remitase el
proceso al Tribunal de Garantias Penales de Bolivar para los
fines de Ley. Notifiquese y Cumplase.- fff) ASTUDILLO SOLANO
RANCES FABRIZIO. JUEZ (PONENTE).- TOSCANO BRONCANO FABIAN
HERIBERTO. JUEZ.- JORGE WASHINGTON CARDENAS RAMIREZ. JUEZ.- En
Guaranda, lunes treinta y uno de agosto del dos mil veinte, a
partir de las quince horas y cinco minutos, mediante boletas
judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a: FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO en la casilla No. 40 y correo electrénico
jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No.
1103824247 del Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; en el
correo electrénico lasnavesl@fiscalia.gob.ec,
jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec,
sanchezcf@fiscalia.gob.ec, audienciasbolivar@fiscalia.gob.ec,
en el casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab.
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES
BOLIVAR; en el correo electrénico haroré@fiscalia.gob.ec, en
el casillero electrénico No. 1803126059 del Dr./Ab. ROMMEL
GUSTAVO HARO SARABIA; LILIANA ALEXANDRA GUAMAN AUCATOMA en la
casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No.
0201277712 del Dr./Ab. ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA
SCHOENFELD. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO en la
casilla No. 132 y correo electrénico lespin@defensoria.gob.ec,
en el casillero electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS
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ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA; en el correo electrénico
agaiborf@defensoria.gob.ec, en el casillero electrdénico No.
0201799673 del Dr./Ab. ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; en el
correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec. Certifico: £) RUIZ
BAEZ JOHN FABRICIO. SECRETARIO RELATOR.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DE LA PRESENTE EJECUTORIAL, ES
IGUAL A LASENTENCIA DICTADA POR LA SALA DENTRO DE LA CAUSA N°

02334-2019-00210, LA MISMA QUE ESTA EJECUTORIADA POR EL
MINISTERIO DE LA LEY.

Guaranda, 10 de septiembre de 2020,

Wy At
.[ John iz Baez.
SE TARIO RELATOR.

FAUSTO.CAMPANA

4 sacss’n:mcm\\

// : SALA \
[{ MULTICOMPETENTE |

I DELACORTE _ i
PROVINCIAL DE
JUSTICIA
DE 8OLIVAR
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« FUNCIGN JUDICIAL T

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
Juez(a): CALLE ROMERO ANA LUCIA

No. Proceso: 02334-2019-00210

Recibido el dia de hoy, jueves diez de septiembre del dos mil veinte, a las quince horas y dieciseis
minutos, presentado por AB. JOHN RUIZ, quien presenta:

DEVOLUCION DE PROCESO DE CORTE PROVINCIAL,
En ochenta y seis(86) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL )
# PROCESO EN 77 FOJAS (ORIGINAL )

<&
7

-

i
YAZUMA YAZUMA HOLGER ALFREDO
.~ RESPONSABLE DE SORTEOS
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RAZON: Siento como tal, que el dia jueves diez de septiembre del dos mil veinte, a las
dieciséis horas, recibo de la ventanilla de ingresos del Complejo Judicial de Guaranda, el
presente proceso penal No. 02334-2019-00210, seguido en contra de Chimborazo Chimborazo
William Eduardo, por el delito de homicidio, en 87 fojas dtiles, incluido un CDs. constante a
fs. 3 que contiene la audiencia preparatoria de juicio, y otro CDs constante a fs. 54 del
expediente que contiene la audiencia de juicio, se encuentra incluido ademads el Ejecutorial
Superior emitido por la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar; por
lo que inmediatamente el dia de hoy viernes 11 de septiembre del 2020, pongo en
conocimiento y despacho de la A. Ana Calle Romero, Juez Ponente dentro de la presente
causa, la misma que por encontrase de en tele trabajo, procedo a entregar el presente
expediente a la Ab Paulina Lépez. Ayudante Judicial encargado de la tramitacion de los
expedientes que tienen como ponente a la Dra. Calle. Lo que siento como tal, para los fines
de ley.

Guaranda, 11 de septiembre del 2020.

Ab. Marco Flom
SECREI'ARI DEL TRIBUNAL
AI.ES DE BOLIVAR
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANT iAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, viernes 11 de septiembre del 2020, las 15h53. Hégase
conocer a las partes la recepcion del proceso el Ejecutorial Superior de la Sala
Multicompetente de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, de fecha
31 de agosto de 2020, a las 14h59, en la que acepta el recurso de apelacién interpuesto por el
Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, portador de la cédula de ciudadania No.
0202524070; en la que revoca en todas sus partes la sentencia condenatoria por mayoria de
votos y objeto de la alzada, en su lugar ABSOLVER al ciudadano Willian Eduardo
Chimborazo Chimborazo, proclamando su estado de inocencia y dispone la cancelacion de
todas las medidas personales y reales dictadas en contra del mencionado
ciudadano; y ordena devolver el proceso a través de Secretaria al Juzgador pluripersonal de
origen. Actiie el Ab. Marco Obando Flores, Secretario del Tribunal de Garantias Penales de
Bolivar.-Cimplase y notifiquese

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CALLE ROMERO ANA LUCIA
JUEZ (PONENTE)

En Guaranda, lunes catorce de septiembre del dos mil veinte, a partir de las ocho horas y
cincuenta y siete minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el correo electrénico lasnavesl@fiscalia.gob.ec,
jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el
casillero electrénico No. 00102070001 del Dr./Ab. FIS GENERAL DEL
ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y
correo electrénico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 1103824247 del
Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN
AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electronico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y
corTeo electrénico jefatuminclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@gmail.com; en la casilla No. 132 y correo electrénico
taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 9999 y correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 9999 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; en la casilla No. 132 y correo electrénico
lespin@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS
ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
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electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec, mari.lima@derechoshumanas.gob.ec.
Certifico:
OBANDO FLORES &0 TO
SE T.

RAZON: Siento como tal que, la providencia que antecede, fue firmado electrénicamente por la
Dra. Ana Lucia Calle Romero, Juez Ponente dentro de la presente causa, quien se encuentra
realizando teletrabajo, motivo por el cual le es imposible firmar en fisico. Lo que siento como tal
para los fines de ley.

MARCO.OBANDO

Guaranda, 14 de septiembre de 2020

Jo
Ab. Marco OHanddo' Flores
SECRETARIO PEL TRIBU
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‘ («b&h defensa no hay justicia

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
Juez Ponente: Dra. Ana Calle Romero
Juicio N.- 02334-2019-00210

WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, dentro del Juicio Penal que por el delito de

Homicidio se siguié en mi contra, a usted respetuosamente digo:

Sirvase concederme copias debidamente certificadas in-extenso del presente proceso.

Con copia

Por el peticionario debidamente autorizado y como su defensor

2
Abg. Luis Espin Montesdeoca Msc.
Reg. Prof. 02-2006-52 Foro de Abogados
Defensor Publico
4
!
:
4
1 ’ ¢
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR |
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

e

Juez(a): CALLE ROMERO ANA LUCIA

No. Proceso: 02334-2019-00210

; Recibido el dia de hoy, lunes ocho de marzo del dos mil veintiuno, a las catorce horas y cuarenta y cinco
minutos, presentado por CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL )

/Z

Al Y‘ RRYS AR
TRBUHEL | pENAL DE &5
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - TRIBUNAL DE GARANTIAS
PENALES DE BOLIVAR. Guaranda, viemes 12 de marzo del 2021, las 13h24. Agréguese
al proceso el escrito presentado por Willian Eduardo Chimborazo Chimborazo, proveyendo el
mismo, concédase lo solicitado en escrito que se provee a costas dle peticionario. Cimplase y
notifiquese.

CALLE ROMERO ANA LUCIA
JUEZ (PONENTE)

En Guaranda, viernes doce de marzo del dos mil veinte y uno, a partir de las quince horas y
treinta y cuatro minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en el correo electrénico lasnavesl@fiscalia.gob.ec,
jimenezad@fiscalia.gob.ec, hidalgos@fiscalia.gob.ec, sanchezcf@fiscalia.gob.ec, en el
casillero electronico No. 00102070001 del Dr/Ab. FIS GENERAL DEL
ESTADO-FISCALIA DEL CANTON LAS NAVES BOLIVAR; en la casilla No. 40 y
correo electronico jimenezad@fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 1103824247 del
Dr./Ab. DARWIN MAURICIO JIMENEZ ALULIMA; AB. MAURICIO AVILES en el
correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec; AB. MILTON ARMIJOS VERDEZOTO en
el correo electrénico maviles@defensoria.gob.ec, marmijos@defensoria.gob.ec; GUAMAN
AUCATOMA LILIANA ALEXANDRA en la casilla No. 132 y correo electrénico
agalarza@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201277712 del Dr./Ab.
ALEXANDRA MARIA DOLORES GALARZA SCHOENFELD; en la casilla No. 9999 y
correo electrénico jefaturainclusionsocialgadmt@gmail.com,
sonil4maldonado@gmail.com; en la casilla No. 132 y correo electrénico
taldaz@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./JAb. TANNYA
DEL ROCIO ALDAZ VALLEJO. CHIMBORAZO CHIMBORAZO WILLIAN EDUARDO
en la casilla No. 9999 y correo electrénico edwin.escobar@atencionintegral.gob.ec,
alejandro.gaibor@atencionintegral.gob.ec; en la casilla No. 9999 y correo electrénico
agaibor@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201799673 del Dr./Ab.
ADRIANA ISABEL GAIBOR MUNOZ; en la casilla No. 132 y correo electronico
lespin@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS
ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA. ABOGADA MARI LIMA BRAVO en el correo
electrénico carmen.lara@derechoshumanos.gob.ec, mari.lima@derechoshumanos.gob.ec.

Certifico:
Qo
OBANDO FLORES HUM
SE ARI

RAZON: Siento como tal que, la providencia que antecede, fue firmado electrénicamente por la
Dra. Ana Lucia Calle Romero, Juez Ponente dentro de la presente causa, quien se encuentra

MARCO.OBANDO



realizando teletrabajo, motivo por el cual le es imposible firmar en fisico. Lo que siento como tal
para los fines de ley.

Guaranda, 12 de MARZO de 2021

. moﬁﬁﬂb,.,

SECRETARIO

RAZON: Siento como tal para los fines legales pertinentes, que la sentencia dictada por
La Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, de fecha 31 de
agosto de 2020, las 14h59, dentro de la presente causa, se encuentra ejecutoﬁada por el
Ministerio de la Ley. Guaranda, 15 de marzo de 2021

D fﬂﬂ%m

SECRETARIO DEL
GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

ce\’¢0°



Certifico.- Que estas fotocopias constantes en noventa y un (91) fojas Gtiles, constan y son
tomadas del proceso No. 02334-2019-00210, que sigue MILTON ARMIJOS VERDEZOTO
en contra de WILLIAN EDUARDO CHIMBORAZO CHIMBORAZO, proceso al cual me
remito en caso de ser necesario. Guaranda, 11 de MAYO de 2021

Ab. Marco
SECRETARIO DEL TRI
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