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Presentacion del Caso

El presente caso de estudio corresponde a un delito de asesinato tipificado en el
Art 140 numerales 2.4, 5 Y 6 del Cadigo Orgéanico Integral Penal, el delito se cometio el
dia 26 de diciembre de 2020 en la ciudad de Guaranda, provincia de Bolivar. Debido a
que no se pudo aprehender a ninguna persona el dia del cometimiento del delito se
apertura una indagacion previa, fase en la cual se reunen los elementos de conviccion de
cargo y de descargo, elementos que han servido al fiscal que se encontré a cargo del
proceso para poder formular cargos, por lo cual de acuerdo a la norma penal Ecuatoriana
instruyendo al sefior Victor Manuel Gavilanez Cherres por ser el presunto autor directo

del delito de asesinato en contra de Agualongo Agualongo José.

Se cumplio con los plazos determinados en el COIP en cada una de las etapas del
procedimicnto;, en la audiencia de juzgamiento por parte del Tribunal de Garantias
Penales del canton Guaranda se modifica la acusacion particular presentada por parte del
Fiscal a cargo del caso y se juzga en base a la acusacion realizada por parte del
administrador de justicia, para tal efecto esta investigacion se ha centrado en el estudio
de la aplicacion del principio de congruencia y el principio iura novit curia por parte del

Juzgador y si este principio vulnera o no el debido proceso.

Objetivo del analisis o estudio del caso
Objetivo General
Analizar la aplicacion del principio de congruencia por parte del Tribunal de Garantias

Penales de la ciudad de Guaranda, provincia de Bolivar.

Objetivos Especificos
e Examinar la aplicacion del principio de congruencia en el caso N°02281-2021-
00229
¢ Analizar la aplicacion del principio iura novit curia en el presente caso por parte
del Juzgador
e Examinar si la aplicacion del principio iura novit curia viola los derechos al debido

proceso






INTRODUCCION

El Ecuador es un Estado constitucional de derechos y garantias, en el articulo 76
de la Carta Magna Ecuatoriana el legislador establece que: “En todo proceso en el que se
determine derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara al debido proceso”.
Lo que implica que todos los miembros del Consejo de la Judicatura deben aplicar
garantias basicas en el proceso penal como son: el cumplimiento de las normas y los
derechos de los sujetos procesales, aplicacion del principio de legalidad, presuncién de

inocencia, principio de favorabilidad, principio de proporcionalidad entre otros.

En el presente estudio de caso podemos observar como el Tribunal de Garantias
Penales de Bolivar al momento de llevarse acabo la audiencia de juzgamiento modifica
la calificacion juridica cn basc al principio de congruencia y principio del lura Novit

Curia.

A ftravés de jurisprudencia nacional ¢ internacional hemos observado como
diferentes administradores de justicia antes las omisiones de las partes han aplicado el
principio lura Novit Curia, mediante el cual el/los Juzgador(es) puede aplicar un derecho
distinto es decir invocar normas legales que sean pertinentes aunque no hayan sido

invocadas.

Mientras, st hablamos del principio de congruencia es aplicado cuando existe una
adecuacion entre el hecho factico imputado en la formulacion de cargos por Fiscaliay la

sentencia

Con la aplicacion del principio de congruencia buscamos defender los derechos
va que es un conjunto de instituciones las cuales han sido reconocidas en la Constitucion

Ecuatoriana, Convenios y Tratados Internacionales, mismos que deben ser respetados.

Por lo nuestro estudio de caso se inclina analizar si al momento de aplicar el lura
Novit Curia y el principio de congruencia y al cambiar la tipificacion del delito en la
audiencia de juicio, se deja en indefension al procesado por lo cual se vulnerarian

derechos Constitucionales,

Comprendiendo que el Derecho como parte de las Ciencias Sociales, es necesario
analizar desde el punto de vista juridico, si los casos en los que se aplica estos dos

principios respetan el debido proceso y garantias constitucionales.






En este contexto, el trabajo estd encaminado a brindar un analisis de la aplicacion
del principio de congruencia y Iura Novit Curia en ell proceso penal Ecuatoriano,
basandonos en el estudio de la jurisprudencia nacional e internacional, asi como de las
posiciones propuestas por diferentes autores y organizaciones para conducir con mayor
claridad a un correcto entendimiento de la aplicacion de estos principios y asi evitar la

vulneracion de los derechos promulgados en la Constitucion.

Es asi que en primer lugar se realiza la contextualizacion del caso dando a conocer
como sucedio el delito y porque delito acuso fiscal en la Audiencia Preparatoria de Juicio,
también se da a conocer mediante un extracto de la sentencia como se aplica por parte del
Tribunal de Garantias Penales dichos principios v se realiza una modificacion del tipo

penal. Lo descrito lo vamos a encontrar en el capitulo 1.

En el capitulo segundo se analiza el principio de congruencia y principio de Tura
Novit Curia analizando varias posiciones por parte de los juristas y de igual manera
jurisprudencia nacional ¢ internacional, se inicia con un analisis de la definicion de cada

uno de ellos y la puntualizacion sobre la normativa Ecuatoriana vigente.

Mientras que en el capitulo 111 hablamos de la metodologia utilizada dentro del
estudio de caso, ya que un estudio de caso podemos obtener informacion con respecto a
la aplicacion del Tura Novit Curia como el principio de congruencia dentro de la causa

02281-2021-00229.






CAPITULO 1

1.1.-CONTEXTUALIZACION DEL CASO
1.2.-ANTECEDENTES DEL CASO

El presente caso se suscita en la ciudad de Guaranda, provincia de Bolivar, el dia
26 de diciembre de 2020 el cual se da a conocer al Fiscal de turno a través de un parte
policial suscrito por los Sgos. Guamén Villacis Fredy Miguel y Arteaga Guamén Eduardo

Sebastian, dicho parte se encuentra a fojas 5 v 6 del expediente fiscal.

En dicho parte policial sc menciona que: “por disposicién del ECU 911 nos
trasladamos hasta las calles Convencion 1884 y Solanda a la altura del Mercado 10 de
Noviembre, como referencia la parada de camionetas, donde se verifica una persona
tendida en la calzada, una vez constituidos en ¢l lugar se pudo observar que efectivamente
se trataba de una persona de sexo masculino quien se encontraba en una posicion de cubito

dorsal quien aparentemente habria sufrido una caida”

Es menester indicar que luego de que Policia Nacional tomo procedimiento se
comunico con el ECU 911 para que envie una ambulancia, momento en ¢l cual sc traslada
una ambulancia del MSP y luego de examinar a la persona de sexo masculino se
determind que se encuentra sin signos vitales, Personal de la DINASED (Direccion
Nacional de Delitos en contra de la vida, muertes violentas desaparecidas, extorsion y
secuestros) se traslada al Tugar de los hechos donde se procede a realizar 1a diligencia de
identificacion y levantamiento de cuerpo donde se determina que el occiso responde a
los nombres de José Efrain Agualongo Agualongo de 54 afios de edad, en las entrevistas
realizadas por parte del personal de DINASED se obtiene una entrevista por parte de un
ctudadano que no quiso identificarse por miedo a represalias indicando que: “ el 26 de
diciembre de 2020 a las 19:30 aproximadamente observa que dos ciudadanos adultos
mayores se encontraban peleando, donde el victimario procede a darle al hoy occiso

multiples golpes con sus manos y pies dejandolo inconsciente en el suelo.

A fojas 11,12, 13, 14,15 se encuentra en el expediente fiscal el informe pericial
de inspeccion ocular técnica, reconocimiento del lugar de los hechos, reconocimiento de
objctos ¢ indicios fisicos.

Dentro del examen médico legal el que se encuentra a fojas 40, 41,42 se determina
por parte del médico que la causa de muerte del sefior Agualongo Agualongo José Efrain

es por asfixia mecanica por sofocacion y obturacion de los orificios respiratorios, también






se encuentra lesiones en region parietal derecha y ciliar derecha, equimosis en cara,

laceracion en mucosa labial superior derecha.

Dentro de las diligencias realizadas por parte de DINASED se realizo las
entrevistas con los siguientes ciudadanos: Cheres Fierro Carlos Anibal, Naranjo Naranjo
Gladys Edelina, Tiche Chango Byron Edison, ciudadanos quicnes pudieron mencionar
que el dia 26 de diciembre de 2020 aproximadamente a las 17h00 se encontraban 3
ciudadanos libando en la parada de camionetas de alquiler en el Mercado 10 de
Noviembre y que al dia siguiente se enteraron que una persona de sexo masculino, de la

tercera edad habia fallecido.

Por parte del personal se pudo determinar que las 3 personas que se encontraban
libando en dicho lugar el dia 26 de diciembre de 2020 responden a los nombres de:
Agualongo Agualongo Jos¢ Efrain (victima) Sanchez Bonilla Floresmilo y Gavilanes
Cherres Victor Mnauel las laminas ilustrativas en la que se detalla a cada persona se
encuentra a fojas 115, 116 y 117 del expediente fiscal en el orden mencionado

anteriormente,

Version del sefior Victor Manuel Gavilanes Cherres a fojas 120 donde se acoge a

su derecho constitucional al silencio.

Version de Gladys Naranjo Naranjo a fojas 132 quien tiene un local en las calles
Convencion y Solanda frente a la parada de camionetas, quien pudo observar que el dia
26 de diciembre de 2020 se encontraban 3 personas libando en dicho lugar que no conocia
los nombres de estas tres personas pero que si les podia identificar de acuerdo a sus rasgos
fisicos, por lo que el Fiscal le pone a la vista las fojas 115, 116 y 117 del expediente fiscal
para que se identifique quienes eran estas personas sefialando que vio a al sefior que se

encuentra a fojas 115y 116.

A fojas 134 se encuentra la version de Byron Edison Tiche Chango quien
identifica a que el dia 26 de diciembre de 2020 a eso de las 19h30 se encontraba
transitando por los bafios y con direccion a donde venden papas en el Mercado 10 de
Noviembre un sefior al cual no pudo identificar por su nombre ya que desconocia, salié
corriendo y casi se va encima de su vehiculo, de lo observado por parte de Edison Tiche
Chango presume que esta persona estaba con ingesta de alcohol y en una actitud
sospechosa, Fiscalia pone a la vista del ciudadano las fojas 115 116 y 117 del expedientc

para que se pueda determinar si alguna de estas personas fue el ciudadano que estaba






corriendo y en actitud sospecha, la respuesta fue que el ciudadano de fojas 116 era el que
se enconiraba por el sector de los bafios del Mercado 10 de noviembre, también se le
pregunto que si conoce al ciudadano que se detalla a fojas 115 del expediente; indicando
que conoce al sefior ya que sabe andar borracho por donde labora el sefior Edison Tiche

Chango.

Version a fojas 193 del expediente por parte del sefior Marco Aurelio Melendrez
quien indica que: “el 26 de diciembre de 2022 a las 19H30 observd desde el edificio de
los sefiores Cherres del tercer piso frente a la calle, yo estaba con mi hijo pequefio inquieto
y estaba paseandolo y ahi vi que dos personas se estaban forcejeando especificamente en
la caseta de la cooperativa de camionetas ubicada en el mercado 10 de noviembre, de los
cuales uno de esos hombres queria irse y el otro no le permitid, ahi comenzaron a
forcejearse cada vez con mas violencia, el uno encima del otro en ese momento una de
esas personas comienza a golpear al que estaba debajo, le propinéd como tres golpes de
puiio en el rostro, el agresor logra levantarse un poco coloca su rodilla en ¢l abdomen del
tallecido se puede decir, y continia golpeando lo cual tiene ahorcado con las manos, al
momento que se levanto el agresor comienza a dar como mas golpes le dio pufietes y tres
a cuatro patadas en el rostro y en la cabeza con la parte talon del zapato, a lo que el

retrocede como tres a cuatro pasos con la intencion de irse regresa y le da 2 o mas patadas™






CAPITULO I

2.1.-Aplicacion de la teoria del caso y del delito en el proceso penal

La teoria del caso dentro del proceso penal acusatorio es una herramienta
metodoldgica para los abogados de los sujetos procesales, es menester indicar que la

teoria del caso la encontramos por primera vez en la literatura anglosajona.

Como menciona Hesbert Benavente la teoria del caso es: “una herramienta
fundamental para el litigio penal en nuestro entorno; esto cs, la teoria del delito. En otras
palabras, la integracién de cuestiones sustantivas y procesales en nuestro sistema
juridico”.!

Por lo que la doctrina define a la teoria del caso como la narracion de los hechos
que presenian los abogados de los sujetos procesales, por lo que a teoria del caso es la
narracion de los hechos que presentan los sujetos procesales y quieren que sean aceptadas

por los jueces, historia o narracion que es elaborada a partir de estrategias.

Para los profesores Pastrana y Benavente la teoria del caso es “la trama para su
obra que es el juicio. Como cualquier buena trama, normalmente incluiran ciertos
clementos tipicamente necesarios para narrar una historia: personajes, escenarios;

elementos temporales; acciones; sentimientos’2

Mientras que en la Guia para el estudiante del proceso penal acusatorio y oral, la
teoria del delito es: “una herramienta metodoldgica por excelencia que tienen las partes
para poder construir, recolectar, depurar y exponer su posicion estratégica frente a los
hechos materia del proceso y por otro lado, es un sistema o aparato conceptual que

permite la articulacion de tres niveles de analisis: factico, juridico y probatorio™3

Para poder plantear la teoria del caso es preciso conocer como sucedieron los
hechos para poder explicarlos de una mancra comoda durante el proceso, misma que se

sostiene en base a tres elementos que son: factico, juridico y probatorio.

1 BENAVENTE, H, La aplicacién de la teoria del caso y la teoria del delito en el proceso penal acusatorio,
Barcelona, J.M.Bosch Editor, 2011, p 44.

* PASTRANA,J &BENAVENTE H, £/ Juicio Ora. Técnicas y Estrategias de litigacién Oral, México, Flores
Editor, 2010, p.153

* BENAVENTE, H, Gufa para el estudiante del proceso penal acusatorio y penal, México, Flores Editor y
Distribuidor, 2011, p 1989,






La presentacion de la teoria del caso se la realiza en audiencia de juicio en los
alegatos de apertura como lo establece el articulo 614 del Codigo Organico Integral Penal
que establece que: “El dia y hora sefialados, la o el juzgador, instalara la audiencia de
juicio oral una vez verificada la presencia de las partes procesales. Concedera la palabra
tanto a la o al fiscal, la victima y la o al defensor publico o privado de la persona procesada
para que presenten sus alegatos de apertura, antes de proceder a la presentacion y practica

de las prucbas™.4

Una de las caracteristicas de la teoria del caso es que se la plantea como una
hipotesis de los hechos ocurridos, ya que dicha hipotesis se convierte en teoria al finalizar,

misma que se puede modificar y concordar antes de que inicie la audiencia de juicio.

Para el autor Bardales Erika la teoria del caso debe cumplir con las siguientes

condiciones:

a) Sencillez: los elementos que la integran deben contar con claridad y en los

hechos.

b) Logica: debe guardar armonia y permitir deducir o inferir las consecuencias

Juridicas de los hechos que la soportan.

¢) Suficiencia juridica: todo el razonamiento juridico se soporta en el principio de
legalidad, y por tanto debe poder lienar, desde el punto de vista del acusador todos los

elementos de la conducta punible y de la culpabilidad.

d) Flexibilidad: Debe ser lo suficientemente flexible para adaptarse o comprender los
posibles desarrollos del proceso sin cambiar radicalmente, porque el cambio de teoria del

caso provocaria incertidumbre € incredibilidad.’
Teoria Factica de los Hechos

Como mencionan diversos tratadistas el primer elemento de la teoria del caso es
el elemento féctico el cual contiene informacion de la noticia del crimen, y el cual se
vigoriza con clementos de convicciones que se obtienc en la investigacion. Para Jorge

Arellano y Carmen Mendivil la teoria del caso “las partes deberan contar con una

* ASAMBLEA NACIONAL DEL ECUADOR, Cédigo Orgdnico Integral Penal, Quito, 2014, p 191
® BARDALES, E, Gufa para el estudio de la reforma penal en México, México, 2009, Magister, p 120.






proposicion factica para cada elemento del delito que se pretenda acreditar o desacreditar

en el proceso™.’

Baytelman & Duce manifiestan que la teoria fictica es: “la identificacion de los
hechos relevantes o conducentes que deben ser reconstruidos durante el debate oral, a
través de las pruebas. Los hechos contienen la accién o circunstancias de tiempo, modo

0 lugar, los instrumentos utilizados, y el resultado de la accién o acciones realizadas 7

Para Rodolfo Solorzano la teoria factica es: “son los hechos selectos, que pueden
ser, penalmente relevantes o civilmente relevantes™, Por lo que la teoria factica debe

elaborarse en relacion a los hechos.
Teoria Juridica

La teoria juridica es el componente con el cual se acopla la conducta del sujeto
activo a un tipo penal, por lo que se analiza cada uno de los elementos de la teoria del
delito que son: accion, tipicidad, antijuridica y culpabilidad, por lo que es acoplar la

accion a la norma penal.

Para Arellano y Carmen Mendivil la teoria juridica o legal : “De tal forma la teoria
Juridica es aquella que permite al operador de la materia penal, descubrir el
significado legal de un hecho tipico, asi las cosas, la teoria juridica se ocupa de Ia
determinacion del tipo penal, ademés del marco normativo que se debe aplicar al hecho
criminal comprende también la determinacion del marco normativo nacional e

internacional”.?
Teoria Probatoria

La teoria probatoria es la union de la teorfa fictica con la teoria juridica donde se
relacion y aparece ¢l nexo causal, como lo menciona Arellano Cruz y Mendivil Cortez
“Elaboradas las teorias facticas y juridicas, habra que revisar, analizar y organizar las

evidencias, indicios o datos de prueba con que se cuente, con la intencion de corroborar

® ARELLANO J &MENDIVIL, C, Teoria del Delito vy Teoria del Caso, Revista Investigaciones Academicas Sin
Frontera, 13, n 33, 2020
h'ttps://__ievfstainves‘cigacionacademicasinfrcmtara.um’son.mx/index.php/RD!ASF/article/vfcxw#SOﬁ,’_Ej}
(Consultado 02. 02.2022)

" BAYTELMAN, A &DUCE M, Litigacién Penal: Juicio oral v prueba, México, 2008, Fondo de cultura
econdmica, p 56.

¥ SOLORZANO, R, “Revista el Foro, Colegio de Abogados 15, (2014), p 15.

® ARELLANO J &MENDIVIL, C, Teoria def Delito y Teoria del Caso, op.cit., p 31.







o fortalecer el dicho de las partes y poder precisar la veracidad y certeza de los hechos, y

as 10

que estos tienen relevancia juridico penal™.

Es necesario realizar un implacable establecer si las pruebas son ilicitas,
impertinentes, inconducente o prohibida ya que ellas podran respaldar la hipotesis
(planteada por los sujetos procesales en la teoria factica que se han formulado dentro del

proceso).

La teoria del caso guarda una estrecha alianza con la teoria del delito, ya que los
abogados de los procesados para poder disefiar una estrategia o una vision del abogado

litigante teniendo siempre una l6gica, solvente.

Como primer punto Fiscalia presenta la siguiente teoria del caso dentro del
proceso N° 02281202100229, en el cual se menciona que: “El derecho a la vida ha sido
resquebrajado con fecha 26 de diciembre del afio 2020, a eso de las 19H30, en las calles
Convencion de 1884 entre Espejo y Solanda, en donde el hoy procesado Victor Manuel
Gavilanez Cherrez, procede a violentar ese derecho y quitar la vida del sefior hoy occiso
José Efrain Agualongo Agualongo, que la teoria del caso es establecer en esta audiencia
eltipo penal del delito de asesinato que se probara conforme las pruebas aportadas durante

este dia.”!!

Como se desprende del parrafo anterior podemos observar que Fiscalia acusé en
la audiencia preparatoria de juicio al encajar la conducta del procesado al tipo penal del

articulo 140 del Codigo Organico Integral Penal Ecuatoriano.

El mismo que en su tipificacion menciona que: “La persona que mate a otra serd
sancionada con pena privativa de libertad de veintidos a veintiséis afios, si concurre

alguna de las siguientes circunstancias:

1. A sabiendus, la persona infractora ha dado muerte u su auscendiente, descendiente,
conyuge, conviviente, hermana o hermano.

2. Colocar a la victima en situacion de indefension, inferioridad o aprovecharse de esta
Situacion.

3. Por medio de inundacion, envenenamiento, incendio o cualquier otro medio se pone

en peligro la vida o la salud de otras personas

0 ARELLANO J &MENDIVIL, C, Teoria del Delito y Tearia def Caso, op.cit., p 32.
11 STGPB 02281/2021/00229, de fecha 10 de noviembre de 2021.






4. Buscar con dicho propaosito, la noche o el despoblado.

3. Utilizar medio o medios capaces de causar grandes estragos.

6. Aumentar deliberada e inhumanamente el dolor a la victima.

7. Preparar, facilitar, consumar w ocultar otra infraccion.

8. Asegurar los resultados o impunidad de otra infraccion.

9. Si la muerte se produce durante concentraciones masivas, tumulto, conmocion
popular, evento deportivo o calumidad piiblica.

10. Perpeirar el acto en contra de una o un dignatario o candidato a eleccion popular,
elementos de las Fuerzas Armaduas o la Policia Nacional, fiscales, jueces o miembros de

la I'uncion Judicial por asuntos relacionados con sus funciones o testigo protegido ™',

Por lo que cuando el legislador hace referencia al articulo antes mencionado ha
enumerado varias circunstancias que el sujeto activo debe realizar para encajar su
conducta al articulo 140 del COIP, sin embargo anicamente con que cumpla con
cualquiera de las circunstancias de los diez numerales respondera penalmente por dicho

articulo.

Asi mismo la defensa técnica dentro de su alegato de apertura en la audiencia de
Juicio menciona lo siguiente: “Por el principio de presuncién de inocencia, Garantia
Constitucional determinado en el Art. 72 numeral 2 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, Fiscalia en esta audiencia ha presentado una acusacion en conftra del
ciudadano Victor Manuel Gavilanez Cherrez, de ser autor del delito de asesinato, estos
hechos obviamente por el principio que se habia hecho referencia deberan ser
demostrados por parte de Fiscalia tanto en materialidad de la infraccion asi como

responsabilidad del ciudadano procesado™.!?

De la sentencia emitida por el Tribunal de Garantias Penales en la parte
considerativa u obiter dictum se menciona que: “/s preciso que en este punto se analice
sise han verificado las circunstancias constitutivas del asesinato acusadus por Fiscalia,
estas son las contenidas en los numerales 5 y 6 del Art. 140 del Cédigo Orgdnico Integral
Penal. I'n relacidn a si la muerte se produjo con un medio capaz de causar grandes

estragos, es oportuno citar lo que al respecto ha dicho la Corte Nacional a través de su

12 ASAMBLEA NACIONAL DEL ECUADOR, Cédigo Orgdnico Integral Penal, op.cit., p 46.
3 STGPB 02281/2021/00229, de fecha 10 de noviembre de 2021






Sala Especializada de lo Penal: “Lsta Sala observa que para que se configure la
circunstancia constitutiva establecida en el numeral 6 del Art. 450 del Codigo Penal (hoy
numeral 5 del COIP) y que consiste en provocar la muerte por un medio cualquiera capaz
de causar grandes estragos, se requiere dos condiciones para su existencia: a) la
capacidad o aptitud del medio para causar grandes estragos; y, b) Que los grandes
estragos se refieran directamente a la victima y en efecto estrago se entiende al daiio en
el organismo de la victima y es grande cuando causa despedazamiento, estallamiento de
visceras, desfiguramiento o desaparecimiento. Lsta constitutiva toma en cuenta la
atrocidad del medio, su capacidad para ocasionar dafios graves en el organismo de lu
victima, ademdas de sumuerte, lo cual es una circunstancia objetiva que ficilmente puede
percibirse por lo que no es necesario se los ejemplifique o se los enumere. En esta virtud
determinar si el medio empleado es atroz o capaz de causar grandes estragos o dafios en
el organismo de la victima, es un problema que en cada caso debe resolverlo el juez
aplicando las reglas de la sana critica valorando prudentemente la prueba, en especial
la material, cuando de hecho se han producido grandes dafios en el organismo de la
victima como consecuencia del medio empleado para matarla, no existe problema alguno
de valoracion, porque la aptitud del medio para causar grandes estragos se ha convertido
en realidad” (Expediente de Casacion 207 Registro Oficial Suplemento 388 de 24-jul.-
2008), lo que NO se aprecia en este caso, tampoco se aprecia la constitutiva de asesineato
del numeral 6 del Art. 140 del Cédigo Organico Integral Penal, esto es el aumentar
deliberada e inhumanamente el dolor a la victima o lo que se conoce en docirina
aumentar el sufrimiento de la victima, causando a ésta padecimientos innecesarios para
lu ¢jecucion del delito, aquello hace referencia a una forma de actuar en la que el autor,
en el curso de la ejecucion del hecho, ademds de perseguir el resultado propio del delito,
en el asesinato la muerte de la victima causa, de Jorma deliberada, otros males que
exceden a los necesariamente unidos a la accion tipica; aspecto que no se vislumbra en
el caso sub judice en razén de que Fiscalia no aportado con ningiin elemento de prueba
a este respecto. 7.2. Siendo asi, con la prueba analizada, para este Tribunal le es claro
que el procesado Victor Manuel Gavildnez Cherrez, quitd lavida a quien en vida se llamdé
José Lifrain Agualongo Agualongo de una manera violenta, denotindose asi el nexo
causal entre la infraccion y la persona procesada; no evidencidndose los elementos
constitutivos o circunstancias que establece el Art. 140 del Cédigo Orgdnico Integral
Penal, para que se configure el delito de asesinato, tal como se deja analizado

recedentemente en este mismo fallo. Por lo que, al ser lHamado a juicio el hov acusado
P y q






por el delito de asesinato tipificado en el Art. 140 numerales 5y 6 del Codigo Organico
Integral Penal, asi acusé el Fiscal actuante en lu audiencia del juicio, es decir por
asesinato, sin embargo, éste Tribunal, en mérito al andlisis de toda la prueba en conjunto,
considera que el encausado ha incurrido en el delito tipificado en el numeral 144 del
mismo cuerpo de leyes, esto es por homicidio; ante lo cual, es de mencionar que POR EL
PRINCIPIO DIE CONGRUENCIA y la regla del IURA NOVIT CURIA, al ser deber del
Juez imponer el derecho sobre hechos alegados, siéndole ast misimo prohibido el cambiar
los hechos por los que se juzga al procesado, mas no el tipo penal, el mismo que es
modificable, siempre y cuando el bien juridico proiegido sea el mismo, como en este caso,
éste Tribunal considera que el procesado Victor Manuel Gavilanez Cherrez, ha incurrido
en lo previsto por el Art. 144 del Cédigo Orgdnico Integral penal, por consiguiente es

por este tipo penal por la que debe responder.’”

En este sentido el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar cambia el tipo penal
por el cual Fiscalia acusé en la Audiencia de Evaluacion y Preparatoria de Juicio,
aplicando el principio de congruencia y la regla del lura Novit Curia por lo que en la ratio
decidendi manifiestan que: “ADMINISTRANDOQ JUSTICIA EN NOMBRIE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL IFCUADOR, Y POR AUTORIDAD DIE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, ha tomado la decision de declarar la culpabilidad de
VICTOR MANUEL GAVILANEZ CHERREZ, cuyas generales de ley constan del
considerando tercero de esta sentencia, de ser autor directo del delito de homicidio
tipificado y sancionado por el Ari. 144 del Cddigo Orgdnico Integral Penal, por lo que,
se le impone DIFZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, debiendo descontarse
el tiempo que hubiere permanecido detenido por esta misma causa, sin consideracion de
atenuantes por no haber sido justificadas en legal y debida forma y multa de CUARIENTA
SALARIOS BASICOS UNIFICADOS DIL TRABAIADOR EN GENERAL, monto que
sera cancelado una vez que se hava ejecutoriado esta sentencia. Por mandato del Art. 56
del Codigo Orgdnico Integral Penal, se declara la interdiccion del sentenciado por el
tiempo que dure la condena. Mientras se ejecutorie la sentencia, se mantendrdn vigentes
todas las medidas cautelares reales y personas dictadas con antelacion en este

proceso”

1 STGPB 02281/2021/00229, de fecha 10 de noviembre de 2021.
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2.2.-Principio de Congruencia

Elarticulo 1 de la Constitucion del Ecuador nos establece que: “/:/ Ecuador ¢s un
Estado - constitucional de  derechos y  justicia, social, democrdtico, soberano,
independiente, unitario, intercultural, plurinacional y laico. Se organiza en forma de
repuiblica y se gobierna de manera descentralizada™®. A través de los principios que se
encuentran en las normas juridicas se establecen los limites de las personas y de los
poderes del Estado, en materia penal el Juzgador Ecuatoriano en el articulo 5 del Codi g0
Organico Integral Penal tipifica los principios procesales como: legalidad, favorabilidad,

duda al favor al reo, inocencia, igualdad, entre otros.

El principio de congruencia necesita de una estrella relacién y trabajo con otros
principios constitucionales como por ejemplo el principio de sistema procesal que se
cncuentra consagrado en el articulo 169 de la CRE y que establece que: “L/ sistema
procesal es un medio para la realizacién de la justicia. Las normas procesales
consagraran los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion,
celeridad y economia procesal, y hardn efectivas las garantias del debido proceso. No se

7

sacrificara la justicia por la sola omision de formalidades ™"

En este sentido, el legislador Ecuatoriano nos dice en el articulo 169 que el
objetivo del sistema procesal en el Ecuador es un instrumento por el cual se avala los

derechos de los sujetos procesales, con el objetivo de realizar justicia.

En el articulo 19 del Codigo Organico de 1a Funcion Judicial se hace referencia al

principio dispositivo, de inmediacion y conceniracion el mismo que manifiesta que:

"Todo proceso judicial se promueve por iniciativa de parte legitimada. Las juezas y
Jueces resolveran de conformidad con lo fijado por las partes como objeto del proceso y

en mérito de las pruebas pedidas, ordenadas y actuadas de conformidad con la ley.

Sin embargo, en los procesos que versen sobre garantias jurisdiccionales, en caso de

constatarse la vulneracion de derechos que no fuera expresamente invocada por los

' ASAMBLEA CONSTITUYENTE DEL ECUADOR, Constitucién de la Republica del Ecuador, Montecristi,
2008, Lexis, p8.

"Asamblea Constituyente del Ecuador, Constitucion de la Repblica del Fcuador, op.cit., p62.






afectados, las juezas y jueces podrdn pronunciarse sobre tal cuestion en la resolucion

que expidieren, sin que pueda acusarse al fallo de incongruencia por este motivo™.’s

Los procesos se sustanciardn con la infervencion directa de las juezas V Jueces que
conozcan de la causa. Se propenderd a reunir la actividad procesal en la menor cantidad
posible de actos, para lograr la concentracién que contribuva a la celeridad del

proceso’”.

Del mismo modo, el legislador habla en el articulo mencionado que el legislador
que los sujetos procesales son los encargados de proveer los hechos, por lo que el J ugador
al momento de aplicar su potestad sancionadora tiene la obligacion de emitir su resolucion
en base a los hechos que han sido comprobados, por lo que no se puede tomar en cuenta
los hechos que no se han afirmado, garantizando una imparcialidad por parte del

Juzgador.

En la Declaracion de los Derechos Humanos de 1948, en el articulo se establece
que: “Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida
publicamente 'y con justicia por un tribunal independiente e imparcial para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacion

. «
contra ella en materia penal” "’

De igual forma en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el
articulo 14 inciso 1 se establece que: “Todas lus personas son iguales ante los
tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendrd derecho a ser oida piblicamente
v con las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido por la ley, en la substanciacién de cualquier acusacion de cardcter penal
Jormulada contra ella o para la determinacion de sus derechos u obligaciones de
cardacter civil. La prensa y el piiblico podrdn ser excluidos de la totalidad o parte de
los juicios por consideraciones de moral, orden publico o seguridad nacional en una
sociedad democrdtica, o cuando lo exija el interés de lu vida privada de las partes o,
en la medida estrictamente necesaria en opinion del tribunal, cuando por
circunstancias especiales del asunto la publicidad pudiera perjudicar a los intereses

de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o contenciosa serd piblica,

18 Asamblea Nacional del Ecuador, Cédigo Orgdnico de la Funcion Judicial, Quito, 2009, Lexis, p 8.

19 Asamblea General de las Naciones Unidas, Declaracién de los Derechos Humanos, de 10 de diciembre
de 1948, Disponible en: https://www.amnesty.org/es/what-we-do/universal-declaration-of-human-
rights/.






excepto en los casos en que el interés de menores de edad exija lo contrario, o en las

acusaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela de menores ",

Por lo que el principio de imparcialidad es aplicar de manera objetiva, clara y
transparente considerando unicamente los hechos que se han podido comprobar sin
realizar valoraciones subjetivas, por lo que al momento de aplicar ¢l principio de

imparcialidad también se emplea el principio de verdad procesal.

Para el catedratico Santiago Mir Puig, el derecho penal “suele entenderse en dos
sentidos distintos, objetivo y subjetivo. In este sentido objetivo significa el conjunto de
normas penales. Il derecho penal subjetivo también lamado derecho a castigar o ius
puniendi es el derecho que corresponde al Estado a crear Yy aplicar el Derecho penal

objetivo !

Al momento de aplicar el principio de congruencia por los diferentes
administradores de justicia podemos observar el cambio de calificacion juridica del

procesado en la sentencia, como es el caso que nos ocupa en este estudio de caso.

Si vamos analizar el procedimiento penal Ecuatoriano, vamos a encontrar 3 etapas
que son: Instruccién Fiscal, Audiencia Evaluatoria y Preparatoria de Juicio y la etapa de
juicio, por lo que la etapa de vinculacion formal del procesado al proceso viene siendo a
partir de la audiencia de formulacion de cargos, donde Fiscalia como lo determina el
numeral 2 del articulo 595 del Codigo Organico Integral Penal establece que: “La
Jormulacion de cargos contendra: 2) La relacion circunstancial de los hechos relevantes,
asi como la infraccion o infracciones penales que se le imputen” ** De tal manera Fiscalia
realiza una formulacion de cargos, y procede a indicarle al procesado por que hechos va

a ser investigado y a que tipo penal se acopla su conducta.

Es importante sefialar que en el dictamen de acusacion fiscal emitido en la
Audiencia Preparatoria de Juicio, por parte de Fiscalia se determino los hechos por los
cuales el procesado se presenté ante el Tribunal de Garantias Penales a efecto de que en
la audiencia de juicio a través de la prueba de cargo donde las partes procesales tienen la

obligacion de probar la existencia de la infraccion (caso de Fiscalia) mientras que el

*® Asamblea General de las Naciones Unidas, Pacto de Derechos Civiles y Politicos, 23 de marzo de 1976.
Disponible en: https://www.coe.int/es/web/compass/the-international-covena nt-on-civil-and-political-
rights#:"‘:textzEste%20pacto%20fue%20adoptado%20por,sido%ZOratificado%ZOpor%20167%20estados
"1 Mir Puig, S, Derecho Penal Parte General, Barcelona, Edisofer, 2015 p 44.

*¢ Asamblea Nacional del Ecuador, Cédigo Orgdnico Integral Penal, op.cit., 186.






procesado a través de la prueba de descargo probar su inocencia, En la etapa de juicio el
tribunal de garantias penales para poder dictar una sentencia condenatoria debe alcanzar

una conviceion.

Diversas jurisprudencias nacionales como internacionales nos han mencionado
que el principio de congruencia ticne varias aristas como son: congruencia personal,

congruencia factica y congruencia juridica.

Para la Corte Suprema de Justicia de Colombia son: “i) Congruencia personal,
también conocida como identidad de sujetos, la cual implica, que la misma o mismas
personas que son objeto de acusacion, sean a las que se refiere la sentencia; ii)
Congruencia fictica, hace referencia a la uniformidad entre los hechos de la acusacion y
el fallo, lo que se traduce en que por los mismos hechos por los cuales se efectuo el acto
de acusacion, sea emitido el fallo; y por Gltimo la iii) Congruencia juridica, también
denominada correspondencia de la calificacion juridica; es decir, la consonancia entre el
tipo penal por el cual se acusa y por el cual se condena, salvo que opere en su modalidad
relativa, circunstancia que opera cuando dicha calificacion juridica varia, siempre que no

se agrave la situacion del enjuiciado”

En el presente caso de estudio podemos ver como el administrador de justicia
aplica la congruencia juridica debido a que en el momento de la Acusacion, Fiscalia hizo
un proceso de adecuacion tipica y califico los hechos, es decir la conducta antijuridica de
nuestro procesado se acoplaba al articulo 140 numerales 2, 4,5 y 6 del Cédigo Organico

[ntegral Penal.

El Tribunal de Garantias Penales de Bolivar aplica el principio de congruencia por
lo que realiza el cambio de la conducta antijuridica al momento de emitir la sentencia;
esto es posible siempre y cuando se garantice el derecho a la defensa del procesado,

siempre que se respete el niicleo factico.

Como lo menciona Jeannie Alfonso Torres: “la congruencia garantiza la
independencia entre el acusador y el juzgador y permite con los limites ya verificados

modificar algunos aspectos facticos y juridicos en la medida que el proceso avance y se

23 CSJC 32792, de 25 de mayo de 2011






descubran nuevos elementos materiales probatorios acatando los principios  de

s 7w " 2
progresividad”**

Al momento de aplicar el principio de congruencia existe una variacion de la
imputacion juridica de la que realizd fiscalia en la etapa preparatoria de juicio, la
aplicacion de este principio se puede realizar siempre y cuando se cumpla con varios
principios como lo es garantizar el derecho a la defensa del acusado, se debe tomar en
cuenta que el cambio de la calificacion del tipo penal tiene que ser por un delito de la

misma seccion y capitulo de derechos.

Por lo que la Fiscalia al momento de formular cargos tomo en cuenta el hecho
factico y la calificacién juridica, diferentes doctrinarios al hablar del pri ncipio de
congruencia han manifestado que el cambio del tipo penal ha creado mucha polémica ya
que en los diferentes Codigos Penales se ha tipificado la modificacion del tipo penal en

determinados momentos procesales especificos.

En este contexto al momento de aplicar dicho principio debe darse siempre y
cuando se garantice al procesado el derecho a la defensa sobre los nuevos cargos que se

le imputa.

Por otra parte ¢l Tribunal de garantias Penales de Bolivar no suspende la audiencia
de juicio por lo que su actuacion no ha sido légica ya que no ha garantizado el derecho a
la defensa del procesado, por lo que se ha vulnerado derechos constituciones consagrado
en la Constitucion de la Republica del Ecuador, tratados y convenios internaciones y

Codigo Organico Integral Penal.

2.3.- lura Novit Curia

Para el profesor Alvarado menciona que: “que el ivra novit curia, al igual que lu
congruencia, es unda regla técnica de la actividad de sentenciar “que indica que las partes
procesales solo deben proporcionar al juez los hechos, pues él conoce el derecho y debe

aplicar al caso el que correspondu segiin la naturaleza del litigio” *

Mientras que para: Meroi : otorga la facultad al Juzgador para que pueda aplicar

una norma juridica distinta a la invocada por los sujetos procesales dentro una

4 Alfonso Torres, J, La Congruencia Flexible frente al control de convencionalidad, (tesis de Magister,
Universidad Militar Nueva Granada), 20.
* Alvarado, A, Introduccion al Estudio del Derecho Procesal, Buenos Aires, Rubinzal-Cuzoni, 1989, p 272.






contienda legal. En otras palabras, lo que quiere decir es que el juez es quien pone el
derecho; el juzgador serd quien aplique a cada hecho factico las normas que considere a

su sana critica pertinente”.?

La Corte Constitucional Colombiana en cambio define al principio Tura Novit
Curia como: “L principio iura novit curia, es aquel por el cual, (sic) corresponde al juez
la aplicacion del derecho con prescindencia del invocado por las partes, constituyendo
tal prerrogativa, un deber para el juzgador, a quien incumbe la determinacion correcta
del derecho, debiendo discernir los conflictos litigiosos y dirimirlos segiin el derecho
vigente, calificando autonomamente, la realidad del hecho y subsumiéndolo en lus
normas juridicas que lo rigen. lste principio, (sic) sélo alcanza a la aplicacion del
derecho correspondiente a determinada situacion fdctica, lo cual no habilita a los jueces
a efectuar interpretaciones mds alla de lo probado por las partes, pues debe tenerse en
cuenta que también deben respetar el principio de congruencia, es decir, no existe
Jacultad alguna a la que pueda recurrir el juez para variar los (érminos y el objelo de un

proceso constitucional ™’

En el Ecuador el 1ura novit curia se encuentra regulado en el Codigo Organico de
la Funcién Judicial norma supletoria del Codigo Orgénico Integral Penal y se encuentra
en el articulo 140 que establece que: “Arf [40.- OMISIONLES SOBRE PUNTOS DI
DERECHO.- Lu jueza o el juez debe aplicar el derecho que corresponda al proceso,
aungue no haya sido invocado por las partes o lo haya sido errdneamente. Sin embargo,
no podrd ir mds alld del petitorio ni fundar su decision en hechos diversos de los que han
sido alegados por las partes. Esta iltima disposicion no serd aplicable cuando en esta
Jorma se puedan vulnerar derechos reconocidos en la Constitucion y en los instrumentos

internacionales de derechos humanos™ .

El articulo mencionado hace referencia que el juez como conocedor del derecho
debe aplicarlo en base al sistema juridico y su aplicacion practica, buscando arreglar los
errores de derecho que existen en el proceso.

Para Najera Verdezoto el iura novit curia : “oforga al juez wuna tarea

imperaliva, que consiste en revisar el derecho, identificar las normas que

5 Meroi, A, lura Novit Curia y Decision Imparcial, Chile, lut Ext Praxis, 2007, p 24.
21 5CCC 851/10, de 28 de octubre de 2010.
*# Asamblea Nacional del Ecuador, Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial,op.cit.,p 45.






corresponden al caso, y aplicarlas, pero esto no debe confundirse para nada con buscar

en los hechos mas alld de lo que las partes han aportado™

Bohérquez cita Alvarado quien manifiesta que: “el Iura Novit Curia tiene limites

de aplicacion y que son:

a)

b)

Principio de Contradiccion: Este principio se trata de la igualdad en las partes
procesales, es decir que tanto el accionante como el accionado tengan la
posibilidad 13 de presentar los mismos medios probatorios y que tengan la misma
igualdad de oportunidades para producir, presentar y practicar todos los medios
de prueba licitos que la ley y la constitucion permite. Y en relacion con el
principio lura Novit Curia éste trata de que para que hava su correcta aplicacion,
tendra que haber contradiccion y esto implica que ambas partes tienen que tener
la oportunidad efectiva de darle a lu jueza ez no sélo su version sobre lus reglus
del derecho aplicable sino también su version sobre los hechos, y sin ese previo
debate contradictorio no habrd unu adecuada aplicacion del principio Iura Novit
Curia y con ello tampoco una correcta resolucion. Por lo tanto, el principio de
contradiccion consiste en el hecho que en la funcion de realizacion de los
intereses tuiclados por el derecho hay que tomar en cuenta, no sélo todo aquello
que el actor, haciéndose iniciador del proceso, afirma, sosticne y prueba, sino
también la posicion del demandado, que tiene un interés perfeciamente contrario

al del actor.

Principio de Imparcialidad: Fntendemos a la imparcialidad como aquel
principio que permile aplicar lu justicia, la reclitud y la equidad, en lugar de
simplemente consumir la informacion de manera discrecional y con favoritismo.
Lste es el camino a una decisién justa, es la directriz que ordena que un servidor
ptiblico no debe tener ningiin interés ni en la actuacion que realiza, ni en el
resultado final de la misma, este es un principio primordial que se debe tener muy
en cuenta al momenio de llevar u cabo el proceso judicial. kn lo que ataiie al
principio lura Novit Curia se ha verificado que en muchas oportunidades su
utilizacion ha servido para incremeniar los poderes del juzgador, permitiendo

que ingrese al lerreno propiedad de las partes, dejando de lado la imparcialidad

%9 Najera Verdezoto, S, La prueba en Materia Penal, Quito, Universidad Andina Simén Bolivar, 2009, p

75.3






Yla imparcialidad. Pero para que eso no ocurra habrd que delimitar las Jfronteras
de lu actuacion de las paries y de la autoridad en el procedimiento. La autoridad
estd en obligacidn de aplicar el derecho vigente, aunque no sea invocado por los
litigantes, y su deber de conocerlo es una garantia para las partes: la resolucion
de un litigio no se consagra por el voluntarismo del juez, sino por el derecho. De
esta manera se esta garantizando a los litigantes la resolucion del proceso en un
plano equitativo 'y en base a las reglas que ¢l ordenamiento Juridico hua
predispuesto; y serd la autoridad imparcial quien aplique estrictamente el
derecho adecudndolo al caso concreto, autoridad que no estard liguda a ninguna
de las partes en este aspecto.

¢) Principio de Congruencia: El principio de congruencia procesal implica que
debe existir correspondencia entre la seniencia y el objeto del proceso,
entendiendo como objeto de proceso en el sentido de tema a resolver, es decir,
los hechos que el tribunal tiene que decidir si existen o no existen, lus reglas del
derecho que corresponde aplicar al caso, el petitorio del actor o demandado si
contrademando. La congruencia es una regla en la cual el juez, en su sentencia,
no puede reconocer lo que no se le ha pedido (extra petita) ni mds de lo pedido
(ultra petita); esta es una garantia del derecho fundamenial, del debido proceso
Yde la expresion del sistema dispositivo, en donde las partes son duefias absolutas
del impulso procesal, las que aportan el material necesario para confirmar las
afirmaciones y las que pucde ponerle fin a la oportunidud y por los medios que

deseen”. 3!

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en la sentencia del caso de la
Masacre de Mapripan hace referencia al uso del principio de Iura Novit Curia indicando
que: “[... | Igualmente, este Tribunal tiene la facultad de analizar la posible violacion de
articulos de la Convencidn no incluidos en los escritos de demandu y contestacion de la
demanda, asi como en el escrito de solicitudes y argumentos de los representantes, con
base en el principio iura novit curia, sélidamente respaldado en la jurisprudencia
internacional, “en el sentido de que el juzgador posee la facultad e inclusive el deber de
aplicar las disposiciones juridicas pertinentes en una causa, aun cuando las partes no

las invoquen expresamente”, en el entendido de que se le dard siempre a las partes la

* Bohoquez, V, El iura novit curia en la aplicacion del derecho de la decisién Judicial, cita a Alvarado
Adolfo donde hace referencia a los lirnites del lura Novit Curia.






posibilidad de presentar los argumentos y pruebas que estimen pertinentes para apoyar

su posicion frente a todas las disposiciones juridicas que se examinan ™!

En la sentencia del tribunal supremo de Madrid N° 3739/2013, se establece que:
“"el principio permite al Juez fundar el fallo en los preceptos legales o normas juridicas
que sean de pertinente aplicacion al caso, aunque los litigantes no las hubieren invocado,
y que el juzgador sdlo esta vinculado por la esencia y sustancia de lo pedido y discutido
en el pleito, no por la literalidad de las concretas pretensiones ejercitadas, tal y como
hayan sido formuladas por los litigantes, de forma que no existira incongruencia cuando
el Juez o Tribunal decida o se pronuncie sobre una de ellas que, aun cuando no fuera
formal 'y expresamente ejercitada, estuviera implicita o fuera consecuencia
imprescindible o necesaria de los pedimentos articulados o de la cuestion principal

29 32

debatida en el proceso”.

Por lo que la aplicacion de este principio es en base al articulo 426 de la
Constitucion del Ecuador donde se indica que: “Las juezas y jueces, autoridades
administrativas y servidoras y servidores publicos, aplicaran directamente las normas
constitucionales y las previstas en los instrumentos internacionales de derechos humanos
siempre que sean mas favorables a las establecidas en la Constitucion, aunque las partes
no las invoquen expresamente. Los derechos consagrados en la Constitucion v los
instrumentos internacionales de derechos humanos seran de inmediato cumplimiento y
aplicacion. No podra alegarse falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar
la vulneracion de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion, para desechar

la accion interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tales derechos™. *

Frente a ello, los administradores de justicia tienen la potestad para aplicar el
derecho que no fue invocado o que errdneamente lo ha sido siempre y cuando no se

vulneren derechos que han sido reconocidos.

Con la aplicacion del iura novit curia como principio procesal se da la potestad a
los administradores de justicia establecer el derecho que se va aplicar cuando existe una
controversia, tomando en cuenta que se debe aplicar el principio de precision de los

hechos, principio de delimitacion y principio de economia de las sentencias.

M CIDH, Caso De la Masacre de Mapripdn, 15 de septiembre de 2015.
32 875 3729/2013, de fechal6 de junio de 2013.
* Asamblea Constituyente, Constitucién de la Republica del Ecuador, op. cit., p 191






Es importante también precisar que al momento que se realiza el cambio de la
tipificacion no se modifica la parte factica de la acusacion, y que dicho cambio debe ser

notificado para que la acusacion pueda ejercer una adecuada defensa.

El principio Iura Novit Curia ha sido utilizado por los diferentes administradores
de justicia este principio tiene que ir ligado al principio de contradiccion, congruencia y
acusatorio; en el caso en el cual no se encontrada resguardado por estos principios no se

garantizaria una correcta aplicacion.

Considero que el principio iura novit curia debe darse cuando exista un error al
momenio de invocar un derecho, o cuando exisla dudas por parte del Juzgador al

momento de darse los alegatos, objeto de la pretension.

Este principio tiene una relacion con el principio de congruencia tanto en los
argumentos facticos como juridicos al momento de cmitir la sentencia, en este ambito ¢l
Tribunal de Garantias Penales de Bolivar invoco la aplicacion de este principio pero no
considero un plazo oportuno para que las partes procesales puedan prepararse
tecnicamente, ya que el principio de congruencia hace alusion a la relacion entre la
acusacion y la sentencia imponiendo un limite al iura novit curia que son los hechos

facticos y el elemento subjetivo del hecho.






CAPITULO IlI
3.-METODOLOGIA

La metodologia en los estudios de casos es utilizada por los investigadores cuando
se pretende realizar de manera mas profunda un analisis de un caso determinado, en el
caso que nos ocupa abarcaremos el estudio de caso intrinseco debido a que os interesa
conocer de manera personal la aplicacion del principio de congruencia y el Iura Novit
Curia, también se obtendra informacion de manera directa ya que con el analisis de las
diferentes sentencias y doctrina se pretende llegar a entender la aplicacion de estos

principios.
Mediante el estudio de caso lo que buscamos es:

a) Observar la realidad

b) Tdentificar la problematica
¢) Explicacion del caso

d) Analisis tedrico

e) Analisis de la informacion

f) Conclusiones y resultados

En el presente estudio de caso se utilizé la investigacion de campo, debido a que
en ¢l presente caso se analizard datos bibliograficos con respecto al principio de
congruencia y Iura Novit Curia, y lo que se ha resuelto en la jurisprudencia nacional e
internacional en los casos que han sido aplicado, asi como la doctrina con los diferentes

autores han aplicado estos principios en materia penal.

De igual manera la investigacion de campo se utilizd en este caso ya que
estudiamos la realidad al momento de aplicacion por parte de los Jugadores y de esta
forma determinar si existe 0 no una vulneracion de derechos constitucionales en el

proceso.

La investigacion historica es también utilizada dentro del trabajo ya que os
permite comprende e interpretar como se viene utilizando estos principios desde hace
muchos afios por parte de los diferentes tribunales aplicando fuentes primarias vy

secundarias para mejor comprension.






Los factores que intervienen en la presente metodologia de la investi gacion son

los siguientes:

Se aplica una investigacion cualitativa ya que se hace una recopilacion de datos
mediante el cual se realiza el analisis de cada una de las posturas realizadas por la doctrina

vy los diferentes tribunales nacionales e internacionales.






CONCLUSIONES

El principio de congruencia dentro del estudio de caso N°02281-2021-00229, es
aplicado por parte del Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, por lo que este tribunal
cambia el tipo penal por el cual acuso Fiscalia en la Audiencia Evaluatoria y Preparatoria
de Juicio, este principio se encuentra consagrado dentro de ordenamiento Juridico
Ecuatoriano, y es aplicado como se ha podido observar en la investigacion a nivel
nacional e internacional. Es importante que el principio de congruencia tiene limites como
es el caso en el procesal penal en la cual se debe tomar como punto de partida la teoria
factica donde se trata los hechos que luego contendran en la acusacion particular de
Fiscalia por lo que con la aplicacion de dicho principio el Juzgador tiene la potestad

aplicando el principio lura Novit Curia de cambiar el tipo penal.

El principio Iura Novit Curia no es aplicado con frecuencia por parte de los
administradores de justicia, por lo que encontramos a nivel nacional escasa jurisprudencia
con respecto al tema, en el presente caso el lura Novit Curia es aplicado por parte de este
Tribunal, sin realizar una valoracién de la congruencia factica de las pruebas aportadas
por parte de Fiscalia, por lo que terminan emitiendo sentencia condenatoria al acusado
pero por un delito diferente por el que acusoé Fiscalia. Por lo que no se garantiza de manera
etectiva el derecho a la defensa como observamos en el caso de estudio que nos ocupa,
también se puede observar que no se aplico el principio de contradiccion a Fiscalia para
poder contradecir el cambio del nuevo tipo penal y si no se garantiza el principio de
contradiccion se vulneraria el derecho al debido proceso derecho consagrado en la

Constitucion del Ecuador en el articulo 29.

La aplicacion del principio [ura Novit Curia si vulnera derechos dentro de debido
proceso como el principio de contradiccion, lealtad procesal, los mismos que traen efectos
juridicos, al momento de aplicar el principio de congruencia y el Iura Novit Curia los
Jueces no se sujetan a las pretensiones de Fiscalia por lo que la sentencia emitida por este
tribunal es incongruente ya que el fallé por el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar
es distinto al solicitado. Es evidente que el acusado no tuvo tampoco el tiempo necesario
para poder contradecir y preparar su defensa técnica al momento de la aplicacion de estos

principios por lo que se vulneraria el debido proceso.
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