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RESUMEN

La presente propuesta de investigacion aborda las consideraciones normativas
y doctrinarias de la justicia expedita cuyo imperativo radica en la aplicacion del
principio de celeridad en la administracién de justicia, a nivel procesal penal la
celeridad se ha instaurado como un mecanismo de rango constitucional
encargado de que las diferentes etapas de la actuacion procesal se encuentren
sometidas a términos rigurosos y de estricto cumplimiento; principio segun el
cual se han instaurado innovaciones como es el caso del procedimiento directo
el cual concentra las etapas del proceso en una sola audiencia aplicable para los
delitos flagrantes sancionados con una pena privativa de libertad hasta de cinco
afos y en los delitos contra la propiedad que no superen los 30 salarios basicos

unificados del trabajador en general .

En este contexto el objetivo del presente epigrafe pretende identificar la
incidencia del principio de celeridad en la aplicacion del procedimiento directo en
los delitos contra la propiedad en las sentencias dictadas en la Unidad Judicial

Penal del Canton Guaranda en el afio 2021.

Para cumplir con los objetivos investigativos se ha considerado un enfoque
metodoldgico cualitativo de corte transversal, no experimental, en la medida en
gue no se pretende manipular de manera deliberada las variables, sino que mas
bien se pretende analizar el fendmeno tal y como se presenta en su estado
natural, la poblacion objeto de estudio, por el enfoque metodoldgico
epistemoldgico seran las causas ventiladas en la Unidad Judicial Penal del
Cantén Guaranda, los instrumentos y técnicas de recoleccion de datos seran
listas de cotejo y entrevistas realizadas a profesionales del derecho en libre
ejercicio, elementos que permitiran obtener como resultado un analisis
pormenorizado de los efectos de la aplicacion del procedimiento directo en los
Delitos Contra la Propiedad tipificados en el art.- 189 inciso primero del COIP

aplicados al Cantén Guaranda en el afio 2021.

Palabras clave. — Celeridad, delitos en contra de la propiedad, procedimiento

directo
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Abstract

This research proposal addresses the normative and doctrinal considerations of
expedited justice whose imperative lies in the application of the principle of speed
in the administration of justice, at the criminal procedural level speed has been
established as a mechanism of constitutional rank in charge of ensuring that
different stages of the procedural action are subject to rigorous terms and strict
compliance; principle according to which innovations have been established,
such as the case of the direct procedure, which concentrates the stages of the
process in a single hearing applicable to flagrante crimes punishable by a
custodial sentence of up to five years and in crimes against property up to whose

amount

In this context, the objective of this section intends to identify the incidence of the
principle of celerity in the application of the direct procedure in crimes against
property in the sentences handed down in the Criminal Judicial Unit of Guaranda
Canton in the year 2021.

In order to meet the research objectives, a qualitative, non-experimental, cross-
sectional methodological approach has been considered, to the extent that it is
not intended to deliberately manipulate the variables, but rather to analyze the
phenomenon as it is presented in its natural state, the population under study,
due to the epistemological methodological approach will be the cases heard in
the Criminal Judicial Unit of Guaranda Canton, the instruments and data
collection techniques will be checklists and interviews conducted with legal
professionals in free exercise , elements that will allow to obtain as a result a
detailed analysis of the effects of the application of the direct procedure in the
Crimes Against Property Classified in art.- 189 Paragraph One of the COIP
Applied to the Guaranda Canton in the year 2021.

Keywords. — Speed, crimes against property, direct procedure
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Glosario de Términos

Debido Proceso: Principio juridico que establece que toda persona tiene
derecho a un proceso legal justo y equitativo, en el que se respeten y garanticen
sus derechos fundamentales. Este principio se aplica en todos los &mbitos del
derecho, incluyendo el derecho penal, civil, laboral y administrativo, y es
considerado como uno de los pilares fundamentales de los sistemas juridicos

democréaticos.

Economia procesal: La economia procesal es un principio del derecho procesal
gue busca optimizar los recursos y medios disponibles en el proceso judicial, con
el fin de obtener una resolucién eficiente, rapida y justa del conflicto planteado.
Se trata de evitar dilaciones y tramites innecesarios que puedan generar costos
econdémicos y sociales, y que puedan entorpecer la obtencion de una justicia
pronta y efectiva. En resumen, la economia procesal busca lograr una gestion
eficiente del proceso judicial, sin menoscabo de los derechos y garantias de las

partes involucradas.

Principio de celeridad: Principio procesal que establece la necesidad de una
pronta y agil administracion de justicia en los casos penales, con el objetivo de
evitar dilaciones innecesarias y garantizar una respuesta rapida y efectiva a las

victimas y a la sociedad en general

Proceso penal: Es un conjunto de actos y procedimientos que tienen como
objetivo garantizar la proteccién de los derechos fundamentales de las personas
involucradas en un proceso judicial penal. Este proceso se desarrolla cuando se
ha cometido un delito y se pretende llevar ante la justicia al presunto
responsable, para que se le investigue, se le acuse formalmente, se le juzgue y
se le condene o se le absuelva de acuerdo con las pruebas y evidencias
presentadas en el proceso.

Procedimiento directo: Modalidad de procedimiento penal prevista en el
Cddigo Organico Integral Penal (COIP) de Ecuador que se aplica en casos de
delitos de menor gravedad, como los tipificados en el articulo 189 del mismo
Caddigo, y que busca una respuesta rapida y eficaz a través de una audiencia
Unica.

XV



Delitos contra la propiedad: Delitos que afectan el derecho de propiedad y
pueden ser cometidos de forma directa, mediante la privacion ilegitima de
bienes, o de forma indirecta, mediante la realizacion de actos que dafien o

destruyan bienes materiales o inmateriales.

Robo: Es un delito contra la propiedad que consiste en apoderarse de manera
ilegitima de un bien mueble ajeno, con &nimo de lucro y sin el consentimiento del
propietario, utilizando para ello la violencia, la intimidacion o el fraude. El robo
puede ser clasificado en diferentes categorias segun la forma en que se cometa,
como robo con fuerza en las cosas, robo con violencia o intimidacion en las
personas, robo con escalamiento, entre otros. El robo esta penado por la ley y

puede acarrear consecuencias legales graves para el delincuente.
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INTRODUCCION

La Constituciéon del Ecuador puso de manifiesto una estructura normativa
en la que se garantiza los derechos de los ecuatorianos, a través de este cambio
surgié un cambio de paradigmas en el ambito penal buscando un balance entre
las garantias y la eficiencia penal; sin embargo el incremento delictivo y el
estancamiento de los procesos judiciales han dado lugar a que dentro de la
legislacién penal se instauren procedimientos especiales bajo el cumplimiento
de principios procesales tales como el de celeridad, inmediacién, economia

procesal entre otros.

Bajo esta prerrogativa se aborda las consideraciones normativas y
doctrinarias de la justicia expedita cuyo imperativo radica en analizar el principio
de celeridad en el procedimiento directo en delitos contra la propiedad tipificados
en el art.- 189 del COIP aplicados al canton Guaranda en el afio 2021, estudio

gue se realizard a través de IV capitulos distribuidos de la siguiente manera:

Capitulo I.- En este apartado se analiza el problema de investigacion y las
preguntas directrices en concordancia con objetivos de investigacion que se han
planteado con la finalidad de realizar un andlisis juridico del principio de celeridad
en el procedimiento directo en delitos contra la propiedad tipificados en el art.-
189 del COIP.

Capitulo Il. — Se plasma el marco teorico en el que constan los antecedentes del
procedimiento directo, principio de la celeridad, asi como también identificar los
principios constitucionales a través de los cuales se basa este proceso

Capitulo lll. - Aborda la metodologia de la investigacion la cual se construye a
través de una investigacion cualitativa de corte transversal no experimental, la
poblacion de estudio la constituyen los abogados en libre ejercicio con

experiencia en materia penal y los jueces de los tribunales de justicia.

Capitulo IV.- Finalmente en este capitulo se presentan los resultados obtenidos
a través de los instrumentos de recoleccion de datos constantes en encuestas
realizadas a los profesionales del derecho en libre ejercicio y las entrevistas

realizadas a los jueces respecto al principio de celeridad en el procedimiento

16



directo en delitos contra la propiedad tipificados en el art.- 189 del COIP aplicados

al canton Guaranda en el afio 2021
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CAPITULO |

1.1. Planteamiento del Problema

En el contexto del sistema procesal penal en Ecuador, se ha implementado el
Procedimiento Directo como una forma de agilizar y simplificar la resolucion de
conflictos, especialmente en delitos leves contra la propiedad tipificados en el
articulo 189 del COIP. Sin embargo, surge la preocupacion sobre como esta
modalidad procesal, centrada en la celeridad y la concentracion de todas las
etapas del proceso en una sola audiencia, podria estar vulnerando principios
constitucionales fundamentales, como la legitima defensa, la tutela judicial

efectiva y la seguridad juridica.

El Cddigo Orantico Integral Penal (COIP) introduce el Procedimiento Directo
cComo un nuevo esquema procesal que busca resolver de manera expedita y
oportuna los conflictos penales de menor gravedad. En teoria, esta modalidad
deberia garantizar la concentracién de las etapas procesales en una sola
audiencia, lo que agilizaria la tramitacion de los casos y permitiria una pronta
emision de sentencia. No obstante, existe una preocupacion significativa
relacionada con el tiempo disponible para la preparacion de una defensa
adecuada, lo cual afecta el principio de legitima defensa consagrado en la

Constitucion.

Ademas, el principio de tutela judicial efectiva, que asegura a todas las personas
el derecho a acceder a la justicia y obtener una resolucién judicial justa y
equitativa, podria verse comprometido en el contexto del Procedimiento Directo.
La aceleracion del proceso penal puede limitar el tiempo y los recursos
disponibles para presentar pruebas, alegatos y argumentos legales de manera
completa y exhaustiva, lo que afecta la capacidad de las partes involucradas
para ejercer plenamente su derecho a la defensa y hacer valer sus derechos

procesales.

Otro aspecto relevante es la seguridad juridica, que busca asegurar que los
derechos y bienes de las personas estén protegidos y que cualquier actuacion
estatal se ajuste a los principios y garantias establecidos en la Constitucion y las

leyes. En el caso del Procedimiento Directo, la exigencia de celeridad podria

18



generar presiones sobre los jueces para emitir sentencias rapidas, sin el debido
analisis y consideracion de todas las circunstancias relevantes. Esto podria
comprometer la calidad de las decisiones judiciales y la confianza de los

ciudadanos en el sistema de justicia

1.2Formulacion del Problema

¢En qué medida la aplicacion del Procedimiento Directo en delitos contra la
propiedad tipificados en el articulo 189 del COIP, con su énfasis en la celeridad
y la concentracion de etapas procesales, vulnera los principios constitucionales
de legitima defensa, tutela judicial efectiva y seguridad juridica en el cantén

Guaranda durante el afio 20217

1.30bjetivos
1.3.1. Objetivo General

e |dentificar la aplicacion del principio de celeridad en el procedimiento
directo en el delito de robo, para determinar la incidencia en las sentencias
dictadas por los jueces de la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén

Guaranda en el periodo 2021

1.3.2 Objetivos Especificos

e Desarrollar un analisis critico y doctrinario del procedimiento directo como
solucién a los problemas que a traviesa el actual sistema de justicia.

e Identificar los efectos que produce la correcta aplicacién del principio de
celeridad en un proceso judicial.

e Determinar y analizar si el principio de celeridad traspasa el derecho a la

defensa en delitos de robo dentro del procedimiento directo.
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1.4 Justificacion
El principio de celeridad es uno de los pilares fundamentales del sistema
de justicia penal. Este principio se refiere a la necesidad de que los procesos
judiciales se desarrollen de manera agil y eficiente, con el fin de garantizar una

pronta y expedita resolucion de los conflictos.

En el caso de los delitos contra la propiedad, tipificados en el art. 189 del
COIP, la celeridad en el procedimiento adquiere una especial relevancia, debido
a que estos delitos son de caracter patrimonial y afectan directamente la
economia de las victimas. Es por ello que resulta fundamental estudiar en
profundidad el principio de celeridad en el procedimiento directo para estos
delitos, con el objetivo de identificar posibles obstaculos que puedan retardar el

proceso Yy, en consecuencia, limitar el acceso a la justicia de las victimas.

En el canton Guaranda, durante el afio 2021, se han registrado varios
casos de delitos contra la propiedad, como robos y hurto de bienes. En este
contexto, es imprescindible evaluar la aplicacion del principio de celeridad en el
procedimiento directo en estos casos, con el fin de identificar los factores que
pueden afectar su implementacion y proponer medidas para mejorar la eficacia
del proceso judicial, con lo antes mencionado la importancia de estudiar el
principio de celeridad en el procedimiento directo en delitos contra la propiedad
tipificados en el art.- 189 del COIP aplicados al cantdon Guaranda en el afio 2021
radica en la proteccion de derechos en virtud de que el principio de celeridad en
el procedimiento penal es fundamental para garantizar la proteccion de los
derechos de las personas involucradas en un proceso penal, como el derecho a

un juicio justo y a una pronta y efectiva administracién de justicia

Ademas, busca determinar la eficiencia del sistema de justicia a través de
la eficacia y rapidez en el procedimiento penal tienen un impacto directo en la
sociedad, ya que permite la pronta sancién de los delitos y la recuperacién de
bienes robados, lo que a su vez contribuye a disminuir la inseguridad ciudadana

y a promover la confianza en el sistema de justicia.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes

Los antecedentes de la investigacion parte de una reflexion histérica del
Sistema Acusatorio Penal del afio 2000 cuyo Cddigo ha sido reformado catorce
veces, dejando de lado las normas sustantivas al tratar de cambiar el sistema
penal del pais, no es hasta el afio 2008 con la vigencia de la Constitucién que se
plantea un cambio de paradigmas transformando al pais en un Estado “garantista

de derechos”

En torno a la prerrogativa bajo la cual se estructura la justicia penal la cual
estd encaminada a sancionar los delitos y toda accién que sea contraria a la ley,
sin embargo, en la actualidad existen un letargo de los procesos judiciales
existiendo un numero significativo de procesos sin sentencia en su mayoria de
delitos comunes como el robo, en virtud de esto y con el advenimiento de la
Constitucion el 10 de agosto del 2014 se promulga “El Cédigo Orgénico Integral
Penal” (COIP), en el que se plasman nuevos delitos asi como también

procedimientos que da inicio a un nuevo sistema procesal penal.

Dentro del COIP, especificamente en el Art. 634 se estipulan
procedimientos especiales tales como: el procedimiento directo, el procedimiento
abreviado, el procedimiento expedito y el procedimiento privado para el ejercicio
de la accion penal, la investigacion realizada gira en torno a la aplicacion del
procedimiento directo tipificado en el Art. 640 del COIP, siendo la finalidad de
este proceso la agilidad en el sistema judicial en los delitos catalogados como

comunes, como en el caso del robo.

De los antecedentes investigativos se cita el articulo cientifico de (Jarama,
Vasquez, & Duran, 2018) titulado “El principio de Celeridad” dentro del cual se
expone que en la legislacion ecuatoriana se estipula que los procesos se deben
dar de manera agil y eficaz para la correcta administracion de justicia, sin

embargo, en la practica se evidencia que alun existe juicios que se encuentran
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estancados y no se aplica el principio de celeridad de forma correcta, recalcando
gue la celeridad procesal es el alma del servicio de la justicia por lo que la misma
no se debe prolongar de manera innecesaria, la investigacion antes mencionada
se realiz6 a través de una metodologia con un enfoque cualitativo de revision
bibliografica a través del método historico légico y una revision documental
arrojando como resultado la transformacion estructural que ha tenido el principio
de celeridad dentro de la legislacién penal en busca de una transformacién

estructural de los procesos.

Bajo otra perspectiva la investigacion realizada por (Toapanta, 2019)
titulada “El principio de celeridad en la aplicacion del procedimiento directo en el
delito de robo” estableciendo que el procedimiento directo al ser un nuevo
procedimiento debe procurar un equilibrio entre la seguridad ciudadana y la
forma de enfrentar el delito garantizando la proteccion de los Derechos
Humanos. Por lo que se aborda un analisis juridico, el principio de celeridad
relaciona la aplicacion del procedimiento directo en el sistema procesal
ecuatoriano, la investigacién busca comprobar la incidencia en las sentencias

dictadas por los Jueces de la Unidad Judicial Penal en Guaranda.

Dentro de los antecedentes historicos del procedimiento directo se
incluyen que el procedimiento directo es una figura procesal que tiene su origen
en el derecho romano. En la época romana, se utilizaba el procedimiento
formulario, que era un procedimiento mas complejo y que implicaba la
presentacion de una demanda escrita y la participacion de un juez y dos jueces
ciudadanos. Con el paso del tiempo, el procedimiento formulario se fue
simplificando y se adoptaron procedimientos mas rapidos y sencillos. En la edad
media, en Europa, surgieron diferentes sistemas procesales que buscaban la
pronta resolucion de los conflictos. En el derecho espafiol, el procedimiento
directo se introdujo en el siglo XVIII, y se caracterizaba por ser un procedimiento
sumario y breve, que se aplicaba en casos de poca cuantia, en el siglo XIX, el
procedimiento directo se extendié a otros &mbitos, como los juicios criminales
(Buenafonte, 2020).

El principio de celeridad, que se refiere a la necesidad de resolver los

casos judiciales de manera rapida y eficiente, tiene antecedentes histéricos que
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se remontan a la antigua Roma, durante el periodo romano, la justicia se
administraba de manera rapida y eficiente, y los juicios debian ser resueltos en
un plazo determinado. Esto se lograba mediante el uso de procedimientos
legales simplificados y el uso de tribunales especializados. Ademas, el principio
de celeridad se veia como una forma de evitar la corrupcion y garantizar la

imparcialidad del proceso judicial (Zaffaroni, 2017)

En la edad media, la justicia se administraba a través de tribunales locales
y la resolucion de casos podia ser lenta y burocratica. Sin embargo, con el
advenimiento de los sistemas judiciales modernos en los siglos XVII 'y XVIII, el
principio de celeridad volvié a ser una preocupacion central. Los filosofos de la
llustracion, como Montesquieu, promovieron la idea de que la justicia debia ser

rapida y eficiente para evitar la opresion y la injusticia.

Finalmente, de los antecedentes historicos de los delitos que atentan
contra la propiedad se remontan a la antigiiedad, ya que la propiedad ha sido un
elemento fundamental en la organizacion social y econémica de las sociedades
humanas, en la antigua Grecia y Roma, el robo y el hurto eran considerados
delitos graves, y las penas por estos delitos incluian multas, trabajos forzados y
en algunos casos, la esclavitud. Ademas, la propiedad era vista como un
elemento clave de la ciudadania, y el derecho a la propiedad estaba protegido

por la ley (Gargallo, 2019).

En la edad media, el derecho penal se basaba en el sistema feudal, en el
que la propiedad era un elemento central. Los delitos contra la propiedad, como
el robo y la malversacion, eran castigados con severidad, y las penas incluian la
confiscacion de bienes y la expulsion de la comunidad. En la época moderna, los
delitos contra la propiedad se han convertido en una preocupacion cada vez
mayor debido a la industrializacion y el crecimiento de las ciudades. En el siglo
XIX, la propiedad se convirtié en un elemento clave del sistema capitalista, y el
robo y la malversacion se convirtieron en delitos cada vez mas graves. La
respuesta a esta situacion fue la creacién de la policia y la justicia penal
modernas (Gargallo, 2019).
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2.2 El Procedimiento Directo

El poder punitivo del Estado constituye la potestad que tiene el Estado
para imponer penas acordes a cada delito, lo que permite primero realizar un
estudio detallado de la ley con el fin de determinar las penas evaluando la
gravedad de cada delito, para convertirse en un mecanismo necesario para
mantener el orden social y la paz, evitando las acciones que ponen en peligro la
vida, la integridad fisica, la libertad y la propiedad de los individuos, utilizando el
poder punitivo como una manera de prevenir y combatir el crimen, y como una
herramienta para promover el bien comun, estableciendo leyes para regular la

conducta y aplicando sanciones a los infractores a través del proceso penal

El proceso penal proviene de la palabra latina "proceso” para ser mas
precisos, que puede traducirse como "avanzar" o "desarrollo”. El castigo también
se deriva del latin. En su caso, fue fruto del desarrollo de "poenalis”, que significa
"asociado al fin" y se compone de dos partes diferenciadas: el sustantivo

"poena", que es sinbénimo de "fin" y sufijo. "-al", se utiliza para denotar "con
respecto a". El procedimiento penal es un procedimiento judicial llevado a cabo
por una agencia estatal para aplicar la ley penal en un caso especifico (Cornejo,

2017)

El procedimiento penal es un conjunto de acciones que se tramitan en un
juzgado o tribunal de jurisdiccion penal a través del cual se resuelven si
determinadas acciones u omisiones constituyen delito dentro de la jurisdiccion
de casa pais. En caso afirmativo, cuando a través de la sustanciacion del
proceso se ha determinado la existencia del delito se estipula la aplicacién de las

sanciones o medidas de seguridad correspondientes.

Para normar el poder punitivo del Estado emerge el Cdédigo Organico
Integral Penal (COIP) cuya finalidad es tipificar los delitos y establecer el
procedimiento a seguir bajo el respeto irrestricto del debido proceso, para evitar
la impunidad, sin embargo, el aumento de la delincuencia ha generado una
enorme carga procesal a los hacedores de justicia situacion que ha dado lugar a
gue en el Ecuador se establezcan procedimientos agiles para que la justicia de

cumplimiento al principio de celeridad, por lo que la materia de analisis de la
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presente investigacion es el procedimiento directo que concentra en una sola

audiencia las etapas procesales.

Las etapas que concentra en una sola audiencia el procedimiento directo son las

siguientes:
Instruccion fiscal Preparatoria de Juicio Juicio

Tiene la finalidad de Es unfiltro en el que a Se lleva a cabo a través

determinar los través de la etapa de una audiencia de
elementos de conviccion probatoria recabadas en  juzgamiento para
que llevan a la autoridad la etapa de instruccién establecer la
competente a fiscal se determina si culpabilidad del
determinar la existencia existe o no elementos acusado, en esta

del delito, esta se hard de conviccidon en contra instancia el acusado
en un maximo de del acusado parallamar podra apelar.

noventa dias a juicio

Tabla 1Etapas del proceso penal Fuente: (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

2.2.1 Reglas de aplicaciéon del Procedimiento Directo

El art. 640 del COIP plantea cuales son las reglas de aplicacion del
procedimiento directo el cual es tramitado en los delitos flagrantes cuya sancién
es de hasta 5 aflos de pena privativa de libertad y en el caso de los delitos de
propiedad el monto no debe exceder de 30 salarios basicos unificados del
trabajador en general, estos delitos deben ser calificados como flagrantes o de

inmediatos (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

Si bien es cierto se especifica que este procedimiento se aplica en delitos
con una pena de privacion de libertad de hasta cinco afios, la misma legislacién
estipula que hay delitos en los que no es posible aplicar este procedimiento como
en el caso de los delitos que atentan contra la eficiente administracion publica o
gue afecten los intereses del Estado, ademas de los delitos que vayan en contra
de la vida, integridad, libertad personal con resultado de muerte (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2019).
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La competencia para sustanciar el procedimiento directo recae sobre el
juez de garantias penales, una vez que se califique la flagrancia sera el juzgador
el encargado de sefalar dia y hora para la realizacién de la audiencia de juicio
en un plazo maximo de 20 dias, dentro de este tiempo las partes solicitaran al
fiscal la practica de diligencias y existira tres dias antes de que se realice la
audiencia para que se anuncian las pruebas por escrito, en el caso de que el
procesado posea una prueba en el que se evidencie su inocencia y no pudo
presentar la dentro del tiempo establecido, esta prueba se practica en la
audiencia de juicio, se recalca que dentro de este proceso no puede existir el
diferimiento de la audiencia pero en el caso de ser procedente se suspendera
por una sola vez a través de un oficio motivado a peticion de parte (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2019).

Si el fiscal posee todas las justificaciones legales para reformular los
cargos esta reformulacion se deberé realizar antes de la audiencia de juicio
directo por lo que la autoridad judicial en pro de garantizar los derechos de la
persona procesada concedera un plazo necesario y oportuno para que pueda
proponer su defensa enfrentar los nuevos cargos que han sido presentados por

parte de la fiscalia.

Aplicacion del procedimiento directo en los delitos flagrantes:

Delito Flagrante

¥

Se  concentra 24 horas para calificar la audiencia De oficio o a

todas las etapas peticion de parte

La audiencia se dara en un lapso

del « de 20 dias » se suspende por
procedimiento Gnica vez |la
directo en esta ‘ audiencia
audiencia

SENTENCIA

llustracion 1 Procedimiento directo
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El diagrama antes expuesto se desprende que al momento de la
aplicacion de este proceso el juzgador aplica las garantias del debido proceso
limitando el poder punitivo del Estado, para que las partes procesales puedan
ejercer todos sus derechos y garantias en la Constitucion procurando llegar a la

verdad de los hechos.
2.2.2 Flagrancia en el procedimiento Directo

En el pais se ha transformado la administrar justicia, dejando sin
legitimidad las instalaciones de la policia donde se detenia a las personas que
han cometido delitos flagrantes, areas que vulneraban los derechos de los
procesados, en el afio 2012 se instaurd e inaugurd por primera vez la unidad
de flagrancia con la finalidad de concentrar a los sujetos procesales en un mismo
espacio que cuente con un servicio continuo de 24 horas al dia, todos los dias
del afio, convirtiéndose en componentes organizados y trabajo en equipo de
profesionales especializados en el &rea de criminalistica y agentes fiscales para
amparar el derecho al debido proceso y la tutela judicial efectiva evacuando los

procesos penales en tiempos cortos (Alonso & Marin, 2019).

El Cadigo Organico Integral Penal establece que la flagrancia es el delito
cometido ante la presencia de una 0 mas personas, 0 cuando la persona que
comete el delito es sorprendida después de la supuesta comision, existe una
persecucion ininterrumpida desde el momento de la supuesta comision hasta
gue se lleve a cabo la aprehension, se configura flagrancia cuando se encuentra
el individuo con armas, instrumentos, el producto del ilicito, huellas, documentos
gue tengan relacion a la infraccion cometida, la persecucion ininterrumpida se
dara en el transcurso de mas de 24 horas, es decir existen tres circunstancias
dentro de las que se puede cometer un delito flagrante (Asamblea Nacional del
Ecuador, 2019).

e Cuando se aprehende a la persona en el momento de la comisién del
delito

e Cuando se descubre a la persona de manera inmediata luego de la
comision del delito y exista persecucion ininterrumpida

e Cuando la persona tenga en su poder armas, objetos y documentos que

estén relacionados con el delito cometido
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Se evidencia que dentro de los tres casos mencionados en los delitos
flagrantes no es complejo probar las circunstancias del delito ya que los
elementos son suficientes para realizar una imputacibn mas aun cuando existe
testigos del hecho cometido, del catalogo de delitos del Cédigo Organico Integral
Penal se desprende el delito vigente en el articulo 189 del mismo cuerpo legal,

el ser sancionado a través de este procedimiento qué son de facil comprobacion.

En la resolucién 146-2014 emitida por el Consejo de la judicatura se
expide una guia para llevar a cabo las audiencias dentro de los procedimientos
directos, emitiendo normas que deben ser tomadas en consideracion por los
juzgadores al momento de llevar a cabo este procedimiento las cuales se basan

en:

A. Serd el juez de garantias penales quién califica la flagrancia y verificara
gue el delito cometido encuentra establecido dentro de las reglas del
procedimiento directo, ademas deberas fijar dia y hora para que se lleve
a cabo la audiencia de juicio directo, para que sea procedente la audiencia
de juicio directo se debera cumplir con todas las reglas estipuladas en el
articulo 640 del COIP (Consejo de la Judicatura, 2014).

B. La causa debera ser resuelta por el mismo juzgador competente que
calificé la flagrancia, en cuanto a la prueba se practicara Unicamente la
presentadas 3 dias antes de la audiencia, ademas se aplicaran las reglas
previstas dentro de un juicio ordinario y todas aquellas que mande el
COIP, la decision que tome el juzgador debera ser motivada y dictada de

forma oral en la misma audiencia. (Consejo de la Judicatura, 2014).

2.2.3 ElI procedimiento directo como mecanismo para
descongestionar la carga procesal

A lo largo de los afios el sistema penal ecuatoriano se ha visto empafnado
por las reformas que se han realizado a los diferentes codigos y no han tenido
un resultado para afrontar de manera adecuada la carga procesal ni la realidad
nacional, si bien es cierto se ha buscado a lo largo de la historia métodos pero
acumulacion de la carga procesal no ha hecho factible la vialidad de estos por lo
gue a continuado con una justicia tardia y se dejando de lado el garantismo a la

tutela judicial efectiva de los ecuatorianos.
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En referencia a la tutela judicial efectiva la Constitucion establece que:

Articulo 75.- Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la
justicia, y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad, en
ningin caso quedard en indefension. El incumplimiento de las
resoluciones judiciales sera sancionado por ley (...) (Asamblea Nacional
del Ecuador, 2008).

Para dar cumplimento a lo estipulado en la Constitucion se crearon en el
COIP, los procedimientos especiales, de este modo la eficacia que ha tenido la
aplicacion del procedimiento directo como mecanismo para descongestionar la
carga procesal ha sido favorable, datos del Consejo de la Judicatura afirman que
25 mil delitos calificados como flagrantes el 38% de los mismos se tramitaron a
través de este procedimiento existiendo una descongestion del 42% de la carga
procesal en las Unidades Judiciales de Garantias Penales del pais (Consejo de
la Judicatura, 2019).

Si bien es cierto en la practica algunos juristas consideran que la
aplicacion del procedimiento directo vulnera los derechos y garantias del debido
proceso, queda en evidencia que la implementacion de este procedimiento ha
disminuido la carga procesal, pero la eficacia de este proceso radica en que se
respete todas las garantias del debido proceso y cumpla con los estandares del
proceso El procedimiento directo es un mecanismo procesal que se utiliza en
algunos sistemas judiciales para descongestionar la carga procesal y agilizar el
enjuiciamiento de ciertos delitos de menor gravedad. El objetivo principal es dar
una respuesta mas rapida y efectiva a las victimas de delitos y evitar que los

procesos se extiendan por largos periodos de tiempo.

El procedimiento directo se aplica en delitos que no requieren de una
investigacién previa extensa o en los que la investigacién ya ha sido realizada, y
gue no involucran hechos muy complejos o pruebas dificiles de obtener. En estos
casos, se presenta la acusacion directamente ante el juez y se convoca a una
audiencia de juzgamiento en la que se presentan las pruebas y se emite la
sentencia de forma inmediata. Este procedimiento tiene la ventaja de ser mas
rapido y econémico que el proceso ordinario, ya que se evitan etapas como la

instruccién y el juicio oral, y se reduce el nimero de audiencias. Ademas, permite
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gue los procesos judiciales se resuelvan de manera mas expedita y se garantice

el acceso a la justicia de las victimas (Alonso & Marin, 2019)

Sin embargo, también existen criticas al procedimiento directo, ya que en
algunos casos puede afectar la defensa del acusado y no permitir una
investigacién profunda y exhaustiva. Por ello, es importante que este mecanismo
se apliqgue de manera adecuada y que se respeten los derechos fundamentales

de todas las partes involucradas en el proceso ordinario (Espin, 2018).

2.3 Principio de Celeridad

El principio de celeridad es una garantia procesal fundamental en el
derecho penal y procesal penal, la doctrina del principio de celeridad se refiere a

la interpretacion y aplicacion de este principio en el contexto del proceso penal.

En términos generales, la doctrina del principio de celeridad sostiene que
el proceso penal debe desarrollarse de forma agil y eficiente, sin dilaciones
innecesarias que puedan afectar el derecho de las personas a un proceso justo
y sin dilaciones indebidas. Esto implica que los actos procesales deben
realizarse en un plazo razonable, garantizando el derecho de defensa de las

personas involucradas en el proceso (Jarama, Vasquez, & Duran, 2019)

Ademas, la doctrina del principio de celeridad reconoce que la demora en
la tramitacion del proceso penal puede tener efectos negativos en la eficacia de
la justicia penal, incluyendo la disminucion de la credibilidad y la confianza de la
ciudadania en el sistema de justicia. Por esta razon, se considera que la
aplicacion efectiva del principio de celeridad es esencial para la eficacia y
legitimidad del sistema de justicia penal, del principio de celeridad sostiene que
el proceso penal debe ser desarrollado de forma rapida y eficiente, sin vulnerar
los derechos de las personas involucradas en el proceso. La aplicacion efectiva
de este principio es esencial para garantizar un sistema de justicia penal justo y

eficaz (Jarama, Vasquez, & Duran, 2018)

Desde afios anteriores como ciudadanos se ha buscado la agilidad dentro
del sistema penal ecuatoriano, para que la misma se efectué de manera agil en
el menor tiempo posible, este principio emerge de la constitucion y esta

consagrado en el art. 75 y 169 de la ley antes mencionada el mismo que
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interviene de forma directa dentro del proceso penal, precautelando los demas
principios en razon de que una persona puede ser procesada de manera injusta
y la calidad de los medios de prueba pierden validez con el pasar del tiempo lo

que imposibilita la posibilidad de ejercer una justica plena.

A través del principio de celeridad los hacedores de justicia estan en la
obligacion de ejercer sus funciones con prontitud, oportunidad y agilidad,
evitando dilataciones y retardos innecesarios dentro del proceso, el principio
obliga a que los jueces se pronuncien al respecto de los procesos sin la
necesidad del impulso procesal de las partes em virtud de que la norma
constitucional es clara en el art. 75 pacta que es derecho de las personas
acceder a la justicia en base a los principios “de inmediacion y celeridad, y que
en ningun caso quedaran en indefension (...) ” (Asamblea Nacional del Ecuador,
2008).

El doctor Holguin Perrera menciona respecto a la celeridad deriva de latin
“celeritas y significa rapidez o velocidad”, por lo tanto se conceptualiza la
celeridad como la el rapidez dentro del proceso penal impidiendo el aplazamiento
eliminando tramites procesales aletargados, este principio estd encaminado de
manera directa la actividad procesal sea por parte del érgano jurisdiccional o
fiscal con la finalidad de que las diligencias se lleven de manera oportuna

evitando una demora innecesaria del procedimiento (Callegari, 2019).

La finalidad del del principio de celeridad es qué el litigio finalice con
prontitud inclinado hacia un trabajo rapido y eficaz por parte de los
administradores de justicia orienta a una intervencién oportuna del sistema
judicial y este ser& vulnerado secuencia de la omision realizada por un érgano
jurisdiccional quiénes no resuelva las causas dentro de un tiempo razonable.
(Toapanta, 2019).

2.3.1 Relacion del principio de celeridad con otros principios

Relacion con el principio de economia procesal. — Los dos principios estan
encaminadas a la brevedad en virtud de que la economia procesal busca el

menor desgaste dentro de la actividad jurisdiccional, ahorrando tiempo para que
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exista un ahorro econémico al evitar las dilaciones y tramites innecesarios
(Pérez, 2018).

Relacion con el principio de oralidad. - El oralidad establecida en la
Constituciéon de la Republica del Ecuador, pretende de cierto modo regular
taxativamente el accionar de funcionarios publicos y en términos generales
el ejercicio de la justicia, asi mismo especialmente a lo referente con la
transparencia de expedientes, audiencias partes del proceso siendo
trascendentales, para regular la aplicaciéon de la norma, este se ha establecido
en varias leyes, su incumplimiento violenta la normativa establecida
transformando el procedimiento escrito por el oral que es mas participativo dando

lugar a que el proceso sea agil (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008).

Principio de concentracion. — Este principio se basa en aras de la agilidad
busca sustanciar dentro de un solo acto procesal la mayor cantidad de diligencias

para que la sentencia sea dictada con prontitud.

Principio de simplificacion. - El art 169 de la Constitucion menciona que
“No se sacrificara la justicia por la sola omision de formalidades” en reflexion a
lo mencionado refiere que el proceso penal se debe llevar a cabo sin dilaciones
de forma simple, facil, sencilla en el menor tiempo posible para efectivizar los

derechos y garantias del procesado (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008).

Principio de eficacia y eficiencia. — El principio de eficacia se basa en los
recursos humanos y tecnoldgicos, en lo que respecta al principio de eficiencia
este esta ligado con la responsabilidad y la celeridad que se debe dar dentro de

un proceso evitando la inobservancia de derechos y principios.

Principio de la tutela judicial efectiva, este derecho esta vinculado con una
gama de derechos y principios mas, fue creado con la finalidad de que los seres
humanos puedan acceder a la justicia dentro de un tiempo legal indicado a través
del impulso procesal asegurando que el procesado pueda tener el tiempo
necesario para preparar su defensa y que se le respete todos y cada uno de sus

derechos (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008)
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Principio de preclusién en la normativa penal la relacion de este principio
con el de celeridad muy unida en razén de que el principio de preclusion fue
creado con la finalidad de respetar los términos y plazos establecidos en la ley
en cada etapa judicial para de este modo evitar que se retroceda las etapas

actuaciones y diligencias procesales.

2.4 El delito

El delito es una conducta que vulnera normas y leyes penales
establecidas en un determinado sistema juridico. Es una accién u omisiéon que
causa dafo o perjuicio a la sociedad y a los individuos que la componen. El delito
es un concepto complejo y multifacético que ha sido objeto de debate en la teoria

del derecho y en la criminologia (Machicado, 2018).

Desde la perspectiva del derecho, el delito es una infraccion a la ley penal
gue puede ser sancionada con una pena, medida de seguridad o sancién
econdmica. Para que una conducta sea considerada delictiva, es necesario que
cumpla con una serie de elementos que son propios de cada tipo de delito y que

varian segun la legislacion de cada pais.

Entre los elementos que pueden configurar un delito se encuentran la
accion u omision del sujeto activo, la antijuridicidad de la conducta, la
culpabilidad del autor y la pena o sancion establecida en la ley. Estos elementos
deben ser evaluados por un juez o tribunal, en el marco de un proceso penal,
para determinar si se ha cometido un delito y qué consecuencias juridicas debe
tener. Desde la perspectiva criminologica, el delito es un fendmeno social que se
relaciona con factores culturales, econémicos y sociales. La criminologia estudia
las causas y consecuencias del delito, asi como las formas de prevencion y
control de la delincuencia. Convirtiéndose en una conducta que vulnera normas
y leyes penales, y que puede tener consecuencias juridicas, sociales y
personales para el autor y para la sociedad en su conjunto. Su estudio y
tratamiento requiere un enfoque multidisciplinario que considere aspectos

juridicos, criminoldgicos y sociales (Marquez, 2001).

El derecho penal es una ciencia que se encarga de analizar leyes que
gravitan en su esfera de accion, a través de la cual se estructuran supuestos de

hechos que pretenden analizar las dimensiones de actuacion del poder punitivo
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frente a un pragma conflictivo, de la cual emergen teorias como; teoria del
derecho penal, teoria de la accion, teoria del delito, teoria de la responsabilidad

penal, las cuales han sido abordadas desde las distintas escuelas penales.

Por su parte la teoria del delito es entendida como una herramienta de
caracter cientifico que posibilita imputar una conducta siempre y cuando se
configuren plenamente los elementos que dan cuenta sobre la existencia de un
delito. El objetivo de la misma no es directamente imputar a un sujeto, sino que
mas bien es un método de analisis que permite descartar la posibilidad de
imputar una conducta o por el contrario de configurarse los elementos de tipo

objetivo y subjetivo imponer una pena.

Para (Zaffaroni, 2017) “la teoria del delito esta destinada a permitir a los
operadores de justicia discriminar respecto a ¢, Qué es un delito? Instaurdndose
en tal medida como un sistema inteligente de filtros para contener racionalmente
las pulsiones del poder punitivo. Por tal razon, el estudio del delito debe ser

estratificado, o sea, que debe avanzar por pasos” (P.143).

Desde el punto de vista de la escuela finalista de accién propugnada por
(Welzel, 1986) “el delito es la conducta activa u omisiva, tipica, antijuridica,
culpable y punible” siendo en este orden de ideas la tipicidad, antijuricidad y
culpabilidad los elementos necesarios para identificar la existencia de un delito.
Partiendo de esta premisa si consideramos que la accién es la actividad final de
la conducta la misma se realiza intrinsecamente en dos fases: la primera de ellas
ocurre a nivel intelectivo donde el sujeto activo selecciona los medios y los
efectos de su conducta, la segunda fase externa se relaciona con la consecucién

del objetivo, el resultado previsto y el nexo entre accion y resultado.
2.4.1 Accion

La accion forma parte de un verbo ejecutor que determina el
comportamiento humano, el cual es desarrollado a través de la voluntad e
intencion que produce efectos en la vida social, en tal sentido no es un mero
pensamiento y disposicién del animo, sino que mas bien, es una resolucion que
en términos del derecho penal se traduce en accion delictiva. Los elementos de
la accion son la voluntad, la modificacion del mundo exterior y el vinculo de

accion y resultado o la relacion de causalidad.
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En derecho penal, la accion se refiere a la conducta humana voluntaria
gue causa un resultado en el mundo exterior que esta prohibido por la ley. Es
decir, se trata de una conducta que viola una norma penal y que es sancionada
con una pena, configurandose como uno de los elementos fundamentales del
delito, junto con la tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad. Para que se pueda
considerar que una persona ha cometido un delito, es necesario que haya
llevado a cabo una accion que sea tipica, antijuridica y culpable (Buenafonte,
2020)

La accion en derecho penal debe ser voluntaria, es decir, la persona debe
haber actuado con conocimiento y voluntad. Por ejemplo, si una persona empuja
accidentalmente a otra y esta cae al suelo y se lastima, no se considerara que

ha cometido un delito ya que no actué con intencién de causar dafo.

2.4.2 Omisién

Como se desprende del epigrafe ante anterior la accion es una facultad
de obrar, por el contrario, la omision consiste en no actuar o provocar una
abstencion, desde el punto de vista del cometimiento de un delito, la omisiéon
consiste en un mantenimiento del estado situacional en contraposicion con la
norma que ordena hacer o actuar de manera positiva, dogmaticamente la
omisién hace referencia a la existencia de estandares y deberes legales de
actuar y no de acciones eminentemente morales, es por ello que los delitos de
omision se consideran como imprudentes donde la inaccibn no se encuentra

determinada por la capacidad volitiva sino por la diligencia de accion.

Se podria hablar de la omision en el delito de asesinato cuando el sujeto
activo prefiere no evitar el resultado, especialmente cuando se encuentra en
posicion de salvaguardar la vida, sin embargo, como se observaran en los
elementos de tipo subjetivo las caracteristicas de este delito impiden
generalmente la aplicacion de la estructura de la omisién por las circunstancias

calificativas.

2.4.3 Resultado

En la legislacion penal para que la accidn tenga relevancia juridica y que

produzca efectos positivos tiene que haber un resultado formal y material que

35



vulnere uno de los bienes tutelados del estado y exista un nexo entre el delito y
el responsable. El resultado en el delito descrito es la muerte siempre que opere

las circunstancias especificas dispuestas en la ley penal.

2.4.4 Tipicidad

Como primera medida al respecto es menester mencionar que la tipicidad
es la descripcion propuesta por el legislador sobre la inobservancia de un bien
juridico tutelado, los mecanismos de consumacién del acto, la relacién causal, el
resultado y la pena. Para (Carnevali, 2018) “la tipicidad es la descripcion de un
acto ilicito constante en la ley penal” (p.112). Para de la premisa nullum crimen

sine lege, segun la cual si no existe ley que contravenir no existe delito.

Por tanto la tipicidad hace referencia a la conexién entre la conducta y el
tipo penal el cual se encuentra descrito en la legislacion, tal como lo establece el
Cdédigo Organico Integral Penal en su articulo 25 al respecto de los, tipos
penales, describen las conductas penalmente relevantes, en este contexto
cuando la ley describe el delito de asesinato afirmando la prerrogativa “el que
mate a una persona” la conducta radica en quitar la vida a una persona, siendo
este ultimo el elemento fundamental en cuanto a la accion prohibitiva y el bien

juridico tutelado.

En el tipo penal por tanto han de incluirse las caracteristicas especificas
de la accion prohibida, los cuales fundamentan estricta y positivamente los
criterios de antijuricidad en tal sentido a nivel jurisdiccional se puede inferir qué
los elementos constitutivos del tipo son las caracteristicas especiales que ha de
buscar el juzgador para determinar la existencia inherente de los elementos

constitutivos del tipo a fin de imponer una pena en particular.

2.4.5 Antijuricidad

La antijuridicidad hace referencia a la condicion de un acto qué es
contrario a la ley penal, razén por la cual el hecho es susceptible de una sancién
especialmente si concurren los elementos esenciales de la tipicidad y
culpabilidad, es por ello, que la antijuricidad constituye uno de los elementos
centrales del delito en tanto que su presencia es elemental para determinar la

accion u omision que ha de considerarse en el desarrollo del proceso como
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antijuridica, en términos simples la antijuridicidad se refiere a la ilicitud de una
conducta contraria al orden normativo establecido e infrascrita en la legislacion
penal con una pena o medida de seguridad, sin embargo la existe de un
presupuesto normativo que coaccione la conducta no es suficiente para irrogar

la atribucion de la conducta.

Para los autores (Bowen & Cevallos, 2021)

‘No hay duda que en el contexto normativo penal
ecuatoriano la redacciéon del articulo 34 del Codigo Orgéanico
Integral Penal es taxativa, en cuanto a la comprension de la
antijuricidad, la cual forma parte esencial de la concepcion
normativa de culpabilidad que actia como una refrenda a la
norma, no obstante, el elemento de tercera categoria del delito
debe ser analizado en funcion de la capacidad de culpabilidad y
no en funcion de la mera comprension de la antijuridicidad
siendo necesario la actividad judicial del juzgador para enfrentar
los elementos exculpantes o disculpantes de la conducta en
funcion de la acreditacion de los elementos facticos.”(p.13).

La doctrina ha establecido ciertas categorias en cuanto la antijuridicidad,
estableciendo asi la formal que constituye un desvalor de la accion y por otro
lado, la antijuridicidad material qué es un desvalor en cambio del resultado,
partiendo del postulado de que la conducta tipica se materializa efectivamente a
través de la culpabilidad del tipo, el procesado en este sentido no ha establecido
ninguna causal de justificacion en cuanto al desvalor de la accion a menos que
operé el estado de necesidad o legitima defensa. De la misma manera al no
haber probado que se actuado en cumplimiento de una orden legitima, al
haberse violentado los bienes tutelados del estado se configura la categoria de
la antijuridicidad como elemento indiscutible al momento de someter a una

accion al juicio de tipicidad.

2.4.6 Culpabilidad

Cémo varias otras instituciones del derecho la culpa en cuanto a su
concepto y origen inician durante el Imperio Romano, integrdndose como un
sistema de ejecucion de sanciones de indole civil, no fue sino hasta el desarrollo
del derecho inglés del siglo 19 donde se incorpora el término culpa para hacer

referencia al deber de cuidado como elemento integrante de la accion,
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conjuntamente con la conexion causal, el resultado y la culpabilidad, destacando
la trascendencia del deber objetivo de cuidado y su observancia como elementos
referenciales para integrar la culpa desde esté prerrogativa la culpa se encuentra
vinculada a un vicio de voluntad por intermedio del cual se omite voluntariamente
lo que se deberia prever o considerar cognitivamente como previsible (Blandon,
2018).

Consecuentemente la culpa ha sido abordado desde distintos
fundamentos epistemoldgicos tal es asi que las teorias objetivas han abordado
la culpa desde los elementos externos que se encuentran vinculados a la psique
del sujeto activo de cuyos resultados dafiosos se atenta contra los bienes
protegidos del Estado, por otro lado, la teoria de los medios antijuridicos; en
relacion con la culpa establece la existencia de dos presupuestos primero la
relacion causal entre la conducta y el resultado ilicito asi como la eleccion de los

medios antijuridicos.

En el sentido antes mencionado, basta con que el resultado antijuridico
se produzca con inobservancia del derecho para considerarse punible a titulo
culposo, por ejemplo, asesinar a alguien con un arma de fuego donde
inminentemente desaparece la posibilidad de la causalidad. Finalmente, la teoria
de la accién analiza la culpa desde una perspectiva disciplinaria determinando
gue la conducta voluntaria se deriva de un entendimiento intrinseco de la
antijuricidad contraria a los presupuestos disciplinarios previstos en la ley como

delitos.

Al respecto de las categorias de la culpa (Buenafonte, 2020)
refiere:

“aunque si bien la teoria del derecho penal moderna tiene un
consenso respecto a la culpa el tradicionalismo clasico hacia referencia a
la existencia de culpa consciente e inconsciente, la culpa consiente en
consecuencia refiere que el sujeto activo no quiere causar una lesion, por
otro lado, en la culpa inconsciente no solo que el sujeto activo no quiere
cometer un delito sino ademas no se prevé tal probabilidad "(p.124), lo
cierto es que estas categorias de la culpa ya se encuentran abordadas en
el derecho moderno especificamente en la teoria del error.
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Estructura de la culpa

Al respecto de la estructura de la culpa los principios fundamentales se
erigen bajo los principios “Nullum crime sine culpa” y “Nullum crime sine llege”
elementos dogmaticos que constituyen la columna vertebral del sistema penal a
cuyo tenor la culpa justifica el establecimiento de una pena por un acto tipico y
antijuridico, tal es asi que desde el objetivismo penal la perspectiva de (Ortiz,

2019) la estructura de la culpa se clasifica en:

o Estructura objetiva anormativa

o Estructura objetiva normativa del resultado
o Estructura psicologica normativa

o Estructura normativa ético- juridica

Estructura objetiva anormativa

Pese al desarrollo de las sociedades modernas coexisten las funciones
primitivistas de accion y reaccion en el ser humano, en medida de lo cual existe
una conexién objetiva que de coaccionar estas pulsiones de irracionalidad del
autor de la ofensa, en este sentido la estructura objetiva anormativa del derecho
penal analiza la culpabilidad desde la perspectiva del dafio mas no desde el
punto de vista de la ley, elemento que posibilita anticipar la posible conducta

punible en funcion de los condicionamientos morales y éticos.
Estructura objetiva normativa del resultado

Implicitamente la estructura objetiva normativa se encuentra integrada por
el sistema de normas penales las cuales se encargan de describir el bien
tutelado, la condicién de accion y el posible dafio causado, estableciendo la pena
segun la relacion causal de culpabilidad segun lo cual ejemplificando este
aspecto en funcion del tipo penal de femicidio; si un hombre ocasiona la muerte
de una mujer, el mismo es punible si entre la accion y la muerte impera la
existencia de un nexo causal, en torno a lo cual, la punicién depende de

condiciones psicoldgicas de la conducta del autor al momento de la accion.
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En correspondencia la estructura es objetiva y normativa puesto que el
resultado punible se encuentra descrito en la norma, siendo objetiva en tanto que
la imputabilidad es Unicamente una capacidad fisica de accion y la culpabilidad
por el contrario se apoya en el resultado en torno a estos elementos la
culpabilidad por el mero resultado analiza la accion punible en funcién de los

elementos que acreditan la culpabilidad del imputado.
Estructura psicolégica normativa

Esta connotacion estructural de la culpabilidad esta integrada por la
perspectiva de imputabilidad psicoldgica y el resultado concurrente si bien es
cierto la norma penal se encarga de describir la ilicitud del hecho y conecta la
pena como sancion la punicién se fundamenta en la imputabilidad psicolégica en
el ordenamiento juridico penal ecuatoriano la imputabilidad es por si misma la
capacidad de entender y querer en el sujeto siendo los elementos que lo vuelven
penalmente punible conocimiento y voluntad por tanto son indispensables para
determinar la accidn en todo caso la imputabilidad se circunscribe a la existencia
de un minimo de condiciones a nivel psicologico que permiten imputable la

realizacion de un hecho tipico como propio es decir la capacidad de accién.
Estructura normativa ético juridica

A este respecto la irreprochabilidad e imputabilidad integran el sistema de
normas penales puesto que el derecho penal per se, se encuentra integrado por
una fuerte dosis de ética, es menester poner de manifiesto que no se refiere a
una ética individual, sino mas bien, a un punto de vista colectivo denominado
ética social, la cual inspira el desarrollo de un conjunto de normas que se
encargan de regular tanto la imputacion objetiva, como el ejercicio del deber
punitivo del estado, en medida de lo cual, el ordenamiento penal a de determinar
las caracteristicas que definen a la accion delictuosa, los elementos que integran
la culpabilidad y en consecuencia las penas, pero, protegiendo una serie de
valores elementales que han de garantizar los derechos de los involucrados en

un proceso penal.
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2.5 Delitos contra la propiedad

La Constitucidon del Ecuador reconoce el derecho a la propiedad en todas
sus formas en el articulo 66 refiriéndose a este derecho como la facultad que
tiene el ser humano para gozar usar y disponer de una cosa bajo las regulaciones
legales en materia civil sin embargo al hablar de delitos que atentan contra la
propiedad es fundamental se en dos aspectos solo es el derecho real del dominio
y el aspecto en el &mbito penal qué se refiere a la proteccion de la posesién

(Asamblea Nacional del Ecuador, 2008)

En la actualidad los delitos en contra de la propiedad se han convertido
en delitos de mayor concurrencia las estadisticas determinan que este delito es
comun en provincias como Pichincha y Guayas, cuyas denuncias elevan en un
50% mas en relacion a las demas provincias dejando en evidencia que es un
fendbmeno que se produce en el contexto urbano, sin embargo todo el pais se ve
azotada por la ola de delitos a nivel nacional, sin embargo la mayoria de estos

delitos no son denunciados como en el caso del robo y hurto (Espin, 2018).

El derecho a la propiedad tiene como objetivo proteger a la misma sea
bienes muebles o inmuebles, sin embargo, para comprender este delito se ha
tomado como base el bien juridico protegido y la vulneracion a la propiedad como
tal. El jurista Zavala en su libro delitos contra la propiedad sostiene qué se debe
considerar que estos delitos estan compuestos por la proteccién de los bienes
juridicos el bien juridico genérico que hace referencia al bien como tal y el bien
juridico especifico cuya vulneracion que se da a través de como se comete el
delito ya que lesiona la integridad fisica de la persona como en el caso del robo

gue se emplea la violencia (Carvajal, 2018)

2.5.1 Extorsion

El delito de extorsion esta tipificado en el articulo 185 del Codigo Organico
Integral Penal y sefiala que aquella persona con la finalidad de obtener provecho
personal obliguen a otro con violencia o intimidacion efectuar o emitir un acto o
negocio juridico en contra de su patrimonio tendra una pena de 3 de 5 afios
ademads si el agresor concurre en uno de los agravantes la pena serdde 5a 7
afos es decir si la victima es menor de 18 afios o pertenezca a un grupo

prioritario del estado ecuatoriano ademas si se ejecuta con la intervencion de
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una persona con quién la victima tenga una relacion laboral (Asamblea Nacional
del Ecuador, 2019).

En la antigua Roma el delito de extorsion se confundia con él delito de
concusion estos delitos estaban encaminados a investigar a los gobernadores
romanos que obligar al pueblo a devolver el valor indebidamente cobrado
posterior a esto se consider6 a la extorsibn como un delito independiente en la
legislacion ecuatoriana incluido en el capitulo de robo en el afio de 1938
posteriores con la promulgacién del Cédigo Organico Integral Penal se lo tipifica

como un delito independiente cuyos elementos constitutivos son los siguientes:
Bien Juridico Protegido: Patrimonio, Libertad fisica y la integridad

Sujeto Activo: Persona que lleva a cabo la extorsion

Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por la extorsion

Conducta tipica: Intimidacion, violencia, accién de extorsionar

Elementos subjetivos: El dolo

2.5.2 Estafa

El delito de estafa fue tipificado por primera vez en el codigo de
Hammurabi siendo nombrado como un acto fraudulento es decir delitos
cometidos en contra de la propiedad ajena, en 1810 esta delito fue tipificado en
la legislacién francesa siendo su independencia y de otros delitos, en el Ecuador
se incorporoé en el Codigo Procesal Penal y en la actualidad consta en el articulo
186 del COIP vy refiere el mismo respecto a la persona obtener un beneficio
patrimonial para asi o tercera industria de manera fraudulenta a otra a que
perjudique su patrimonio sera de 5 a 7 afios (Asamblea Nacional del Ecuador,
2019)

En reflexiona lo antes mencionado se describe a este delito como el
resultado de la simulacion de hechos falsos, ocultando los actos verdaderos
induciendo al error, en virtud de lo mencionado el delito se da cuando el infractor
ha obtenido a través de la victima de modo fraudulento, a través del engafio, el
estafador usa medios inteligentes ya que dentro de la estafa no existen ni la
violencia ni fuerza en las cosas sino mas bien se aprovecha de la confianza y

credulidad que tiene la victima hacia él.
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Bien Juridico Protegido: Patrimonio

Sujeto Activo: Persona que lleva a cabo la estafa
Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por la estafa
Conducta tipica: Accion fraudulenta

Elementos subjetivos: El dolo

2.5.3 Abuso de confianza

(Cabanellas, Actualizado 2019) define como un delito cuya accion esta
representada a través de la deslealtad esencialmente lucrativa, cuyo agresor
estd unido a la victima por vinculos naturales o de amistad, tipificado en el

articulo 187 del COIP de manera literal se estipula que:

“La persona que disponga, para si o una tercera, de dinero, bienes
0 activos patrimoniales entregados con la condicion de restituirlos o
usarlos de un modo determinado, sera sancionada con pena privativa de
libertad de uno a tres afios. La misma pena se impone a la persona que,
abusando de la firma de otra, en documento en blanco, extienda con ella
algun documento en perjuicio de la firmante o de una tercera (...)
(Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

La caracteristica principal del delito de abuso de confianza es que el
agresor posee un bien ajeno dado a titulo no traslativo de dominio por parte del
gue se convertiria en victima, el agresor busca o adquiere la tenencia de la cosa
mueble con animo sefor o duefio, es decir el delito estd basado en la
propagaciéon dolosa en provecho propio o de un tercero de la cosa mueble ajena,
estableciendo como elemento objetivo la confianza o esperanza firme que tengo
hacia otra persona por lo que entreg6 por voluntad propia un bien o dinero y el
sujeto incumple la obligacion Leal y de lealtad de actuar conforme a lo acordado.
(Gual, 2019).

2.5.4 Hurto

El hurto es un delito comun en la sociedad y se da a través apropiacion de la
cosa mueble ajena existe la violencia coaccion amenaza o intimidacion la pena
es de 6 meses a 2 afios y para determinar cual sera la pena a imponer se
considerara el valor del objeto hurtado, sin embargo dentro de la normativa penal
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también se estipula el hurto de bienes de uso policial cuya sancién es de 3a 5
afos o en el caso de hurto de medicinas vestuario o viveres de la Policia
Nacional la pena sera de 1 a 3 afios. El hurto atenta contra el derecho de la
propiedad a través del acto en el que el sujeto activo se apodera ilegitimamente
de un inmueble ajeno con la finalidad de obtener un lucro del mismo estos delitos

en el Ecuador son poco denunciados. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).
2.5.5.Hurto de bienes de uso policial o militar

El art. 197 del COIP estipula que incurre en la comisién de un delito aquel
miembro militar o policial que en el ejercicio de sus funciones hurte armas o
demas relacionado con el uso militar, dentro de los que se incluye vestuario,
medicina, o viveres, la pena establecida sera de acuerda al dafio cometido de

tres a cinco afos o de 1 a tres afios (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).
2.5.6 Hurto de lo requisado

El art. 198 del COIP configura como delito al acto en el que un servidor
policial o miliar hurte lo que ha sido requisado dentro de sus funciones

estipulando una pena maxima de cinco afos.

Contravencion de Hurto. - La contravencién de hurto se configura cuando lo

gue se haya hurtado no supere el 50% de un salario basico
2.5.7 Abigeato

El delito de abigeato consiste precisamente el robo de animales el art. 199
del COIP, menciona que incurre en el delito de abigeato a quien se apropie de
“ganado caballar, vacuno, porcino, lanar”, la legislacién ecuatoriana se ha visto
en la obligacion de tipificar este delito en razén del Ecuador es un pais ganadero
y el robo de este tipo de animales es comun en donde se ven afectada la
propiedad de quien posee al animal, ademas de ello las pérdidas econ6micas
son elevadas en la legislacion también se contempla como delito la

contravencion de abigeato (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

En este delito esta relacionado también la contravencion de abigeato

gue se configura cuando lo sustraido no supere un salario basico

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio

44



e Sujeto Activo: Persona que lleva a cabo el abigeato
e Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por el abigeato
e Conductatipica: Se apodera ilegitimamente de ganado

e Elementos subjetivos: El dolo

Apropiacion fraudulenta por medios electronicos

La tecnologia a grandes pasos sin embargo se ha transformado en un
arma de doble filo de que si bien es cierto avances tecnoldgicos han permitido
combatir la delincuencia también ha dado lugar a que a través de la misma se
comentan conductas fraudulentas el art. 190 del COIP, refiere a que incurre en
un delito la persona usa el sistema informatico para apropiarse de un bien ajeno
manipulando las redes electrénicas, El profesor Valdez considera que los medios
electronicos de las conductas criminales ya que a través de computadoras o
demas medios tecnoldgicos cometen actos ilicitos, considerando que no afecta
Unicamente a la propiedad sino también a la integridad y datos de la persona

(Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio, Datos personales

e Sujeto Activo: Persona que lleva a cabo apropiacion fraudulenta por
medios electronicos

e Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por la apropiacion
fraudulenta por medios electrénicos

e Conducta tipica: Uso fraudulento del sistema informatico

e Elementos subjetivos: El dolo

Reprogramacion o modificacion de informacién de equipos terminales

moviles

Incurre en este delito la persona que modifiques la informacion respecto
a terminales o programaciéon movil segun lo instituye el articulo 191 del COIP
para lo cual se impondra una sancion de pena privativa de libertad de uno a tres
afos, Se configura la conducta tipica antijuridica y culpable de este delito cuando
la persona reemplaza las etiquetas de fabrica que contienen la informacion de

los equipos, por lo que los concesionarios del SMA, tienen la obligacidén de contar
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con una base de datos respecto a la informacion de terminales de equipos y

telefonia movil (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio,

e Sujeto Activo: Persona que reemplazo de identificacion de terminales
moviles

e Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por el reemplazo de
identificacion de terminales méviles

e Conductatipica: Substitucion de identificacion de terminales moviles

e Elementos subjetivos: El dolo

Comercializacién ilicita de terminales moéviles

La persona Incurre en este delito la persona que venda de manera ilegal
las terminales moviles el articulo 194 del cocuy apenas era de uno a tres afios
de pena privativa de libertad esto esta relacionado con el reemplazo de
identificacion de terminales mdviles en razon de que la misma persona que
realiza este tipo de delito es la que se encarga de comercializar (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2019).

Infraestructura ilicita

La infraestructura tecnoldgica se agrupa con elementos de tecnologia que
soportan operaciones caso de este delito refiere a la persona que tenga bajo su
poder programas base de datos equipo su otro tipo de programas que se usen
para modificar la informacion de terminales méviles poner una pena de uno a

tres afos segun el articulo 195 del COIP (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio,

e Sujeto Activo: Persona posea la infraestructura ilicita

e Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada la infraestructura ilicita
e Conductatipica: Tenencia de infraestructura ilicita

e Elementos subjetivos: El dolo
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Usurpacion.

La usurpacién es un delito se basa en el despojo ilegal de la tenencia de un bien
inmueble, usufructo, servidumbre o anticresis, y tiene como agravante el uso de

la violencia e intimidacion.

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio, integridad fisica

e Sujeto Activo: Persona que usurpe

e Sujeto Pasivo: Persona que se ve afectada por la usurpacion
e Conductatipica: Sustraccién violenta de bien inmueble

e Elementos subjetivos: El dolo

Ocupacion, uso ilegal de suelo o trafico de tierras

Incurre en este tipo de delito la persona que promueve la ocupacion ilegal
de terrenos que no son de su propiedad, la pena maxima de este delito se
establece cuando las autoridades administrativas permiten el fraccionamiento de
terreno son directa o indirecta mente dinero para que se lleve a cabo la

ocupacion ilegal de suelo (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

e Bien Juridico Protegido: Patrimonio

e Sujeto Activo: Persona que ocupe el suelo de manera ilegal

e Sujeto Pasivo: Persona que se le quite la tierra de manera ilegal
e Conducta tipica: ocupacion ilegal de terrenos

e Elementos subjetivos: El dolo

Receptacion.

El delito de receptacibn se basa en el acto de guardar, custodiar,
transportar o vender objetos qué son producto de hurto, robo abigeato, en el caso
de este delito la resolucion de la corte constitucional niamero 14 declard
inconstitucional de forma parcial este articulo (Asamblea Nacional del Ecuador,
2019).
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Dafo a bien ajeno

Tipo de Dafo Pena privative de Libertad
Dafio a bienes publicos Tres a cinco afos
Dafio a objetos cientificos Tres a cinco afos

historicos o militares

Uso de fuego para destruir el bien Tres a cinco afos

Bienes inmuebles que albergan Tres a cinco afos

reuniones masivas

Si para el dafio se emplea Cinco a siete afios

sustancias toxicas

Destruccion de Vivienda que Cinco a siete afios

impida la residencia del propietario

Tabla 2 Dafio al bien ajeno Fuente: (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

Insolvencia fraudulenta

El articulo 205 del COIP tipifica la insolvencia fraudulenta cuya accién
consiste en el acto de declararse insolvencia o quiebra con la finalidad de eludir
responsabilidades frente a los acreedores incurre este delito la persona como
representante de una empresa o0 a nombre propio de claro la incapacidad
econdémica las obligaciones con los demas, la pena para este delito es la
clausura definitiva de local o empresa y una multa de 50 a 100 salarios basicos

del trabajador en general (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008).
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Quiebra

La quiebra es el proceso judicial por el cual una persona no tiene la
capacidad econOmica para saldar sus deudas este derecho declarado por la ley,
sin embargo, la persona que para librarse de sus acreedores se declara en

quiebra incurre en delito (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

Quiebra fraudulenta de persona juridica.

La quiebra fraudulenta en Ecuador es una situacion en la que una empresa o
persona declara estar en bancarrota o incapaz de pagar sus deudas, pero lo
hace de manera fraudulenta y engafiosa, ocultando activos o ingresos que
podrian utilizarse para pagar a sus acreedores. En términos generales, la quiebra
fraudulenta es una préactica ilegal y deshonesta que perjudica a los acreedores y

al sistema financiero en general.

En Ecuador, esta practica esta regulada por la Ley de Quiebras y Suspension de
Pagos, que establece las sanciones y medidas legales que se aplicaran a
quienes incurran en ella. Algunos de los comportamientos que pueden ser
considerados como quiebra fraudulenta en Ecuador incluyen la ocultacion de
activos, la falsificacion de documentos o informacion financiera, la transferencia
ilegal de bienes o ingresos a terceros, o la utilizacion de bienes y recursos de la

empresa para beneficio personal (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019)

Ocultamiento y otros actos fraudulentos

Incurre este delito quien:

1. En obsequio del fallido sustraiga u oculte bienes
2. Quien presente una quiebra fraudulenta
3. El sindico de la quiebra culpando la malversacion de fondos
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Falsificacion de marcas y pirateria

Este delito se basa en la actividad de fabricar o comercializar en altas
escalas mercaderia que lleve una marca registrada por otra entidad las penas
de este delito se basan de acuerdo a la mercaderia incautada cargos no son
penas privativas de libertad sino mas bien multas de acuerdo al valor de la

mercaderia incautada (Asamblea Nacional del Ecuador, 2019).

2.5.8 Robo

El delito de robo se traduce como el acto de arrebatar como hackear un
bien inmueble es decir consiste en el apoderamiento de una cosa ajena con la
finalidad de lucrar del mismo dentro qué delito se ejerce la violencia el articulo
189 tipifica el delito de robo y textualmente estipula que: “La persona que
mediante amenazas o violencias sustraiga o se apodere de cosa mueble ajena,
con violencia tenga lugar antes del acto para facilitarlo, en el momento de
cometerlo o después de cometido para procurar impunidad”. (Asamblea Nacional
del Ecuador, 2019).

Algunos juristas consideran que el delito de robo es una expresion de la
lucha de clases, ya que en muchos casos los autores del delito son personas
gue se encuentran en situacion de pobreza o exclusion social. En este sentido,
algunos juristas sostienen que la solucion al problema del robo no pasa solo por
el castigo penal, sino que debe abordarse desde una perspectiva social y

econdémica mas amplia.

El procedimiento directo en casos de robo se aplica cuando se cumplen
ciertas condiciones, como que el delito sea de menor cuantia y no haya implicado
violencia o intimidaciéon grave, entre otras. En estos casos, el fiscal puede
presentar una acusacion directamente ante el juez y convocar a una audiencia
de juzgamiento, sin necesidad de realizar una investigacion previa. (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2008)

En la audiencia de juzgamiento, el juez analiza las pruebas presentadas
por el fiscal y por la defensa, y emite una sentencia de forma inmediata. Si el
acusado es condenado, se establece la pena correspondiente y se ordena su
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cumplimiento. Si el acusado es absuelto, se le declara inocente y se le libera de

forma inmediata.

2.6 Hipotesis y Variable

Hipoétesis

e La aplicacion del principio de celeridad a través del procedimiento directo
vulnera los derechos constitucionales al debido proceso e igualdad de

armas en la acusacion.

Variable independiente

¢ Incidencia en las sentencias dictadas por los jueces de la Unidad Judicial

Penal en procedimiento directo.

Variable dependiente

El principio de celeridad en la aplicacion del procedimiento directo en el delito de
robo
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CAPITULO Il

Descripcién del trabajo investigativo realizado

3.1 Ambito de Estudio
Derecho Procesal Penal

3.2Tipo de Investigacion

3.2.1 Investigacion Descriptiva

Se ha considerado la categoria del método cientifico descriptivo puesto
gue implica observar y describir el comportamiento del fenémeno del principio de
celeridad en el procedimiento directo en delitos contra la propiedad tipificados en

el art.- 189 del COIP aplicados al canton Guaranda en el afio 2021

3.2.2 Investigacion Correlacional

Las investigaciones correlacionales permiten analizar el modo a través del
cual tanto la variable dependiente como independiente interactian entre si
constituye una de las caracteristicas mas importantes en investigaciones de tipo
social permitiendo la obtencién de y soluciones frente a hipétesis previamente

establecidas.

3.3.3 Investigacion Bibliografica

La naturaleza de la presente investigacion al ser mayoritariamente
dogmaética y juridica al momento de analizar el principio de celeridad en el
procedimiento directo en delitos contra la propiedad tipificados en el art.- 189 del
COIP aplicados al canton Guaranda en el afio 2021 el componente bibliografico
de investigacion en la busqueda de nuevos paradigmas que permitan profundizar
en la temética extrayendo un Corpus tedrico propositivo el mismo que ha sido
extraido de repositorios digitales, cientificas normas internas y tratados

internacionales.
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3.3.4 Investigacién Aplicada

Se ha propuesto una investigacion aplicada en virtud de que permite
establecer soluciones para responder a una necesidad concreta y compleja de
la aplicacion el principio de celeridad en el procedimiento directo en delitos contra
la propiedad tipificados en el art.- 189 del COIP aplicados al canton Guaranda en
el afio 2021

3. 4 Nivel de Investigacién

3.4.1 Exploratorio

Este tipo de nivel de investigacion permite abordar, examinar la
problematica de la investigacion, la Optica de este nivel investigativo es realizar
una busqueda profunda del tema en cuestién ampliando la temética y abordando
un conocimiento mas profundo (Hurtado, 2015).

3.4.2 Descriptivo

Cuando se trata de un estudio teérico dogmatico es importante aplicar el
nivel de investigacion descriptivo ya que se enfoca en describir fenbmenos o
eventos de interés, para asi evidenciar sus caracteristicas en cuestiones que son

meramente narrativas y se basan en una investigacion bibliografica (Valle, 2017).

3.4.3 Relacional

Este nivel correlacional de investigacion logra relacionar conceptos y
variables entre si, sin que exista un nexo causal, Unicamente estos valores estan

relacionados sea de forma positiva 0 negativa este nivel de investigacion.

3.5. Método de Investigacion

3.5.1 Historico- Logico

El método histérico l6gico permite identificar los presupuestos
investigativos a través de una perspectiva historicista qué permite identificar

acontecimientos o fendbmenos en una trayectoria cronologica real durante un
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periodo determinado de tiempo permite analizar las leyes generales que giran
en torno a la exploracion de las hipétesis planteadas es decir que constituye un
mecanismo de comprensidén esquematica y mecanicista qué recurre a la l6gica
para interpretar los elementos esenciales que componen la investigacion. ¢ Por

gué? Describa en base a la investigacion suya.

3.5.2 Analitico -Sintético

Este método permite analizar la validez de las hipétesis planteadas a
través de separar los elementos que constituyen un fendmeno determinado el
proceso radica en reunir los aspectos que componen el objetivo de la
investigacién para establecer una relacion logica y demostrar el grado de

verosimilitud de las afirmaciones.

3.5.3 Inductivo- Deductivo

El método inductivo y deductivo constituyen una categoria de
razonamiento que permite establecer conclusiones generales es una estrategia
gué parte de premisas particulares para llegar finalmente a una conclusién
definitiva siendo este un mecanismo de razonamiento para explicar la realidad

siendo el punto sustancial establecer fundamentos tedricos y epistémicos.

3.6. Disefio de Investigacion

3.6.1 Disefio No Experimental

Este disefio de investigacion se aplicado con el propdsito de analizar la
situacion de control, la cual no se manipulan, de manera intencional, una 0 mas
variables independientes (causas), sino que mas bien se pretende analizar el

fendbmeno juridico tal y como se presentan en su contexto natural.

3.7 Poblacion y Muestra

Conforme al establecimiento de los fines investigativos se consider6 la
poblacion de estudio de acuerdo a las variables territoriales tal es asi que se
tomo en cuenta a profesionales del derecho especialistas en materia penal que

hayan tenido conocimiento de la aplicacion del principio de celeridad en el
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procedimiento directo en delitos contra la propiedad tipificados en el art.- 189 del

COIP aplicados al canton Guaranda en el afio 2021

3.7.1 Técnicas e Instrumentos de Recoleccién de Datos

En cuanto a la muestra se tomo en consideracion a 20 profesionales del
derecho con experiencia en materia penal del canton Guaranda Provincia de
Bolivar, se realiz6 el analisis de 6 causas en la Unidad Judicial Penal de

Guaranda.

3.8 Procedimiento de Recoleccion de Datos

Encuesta

La encuesta es generalmente utilizada en el ambito de la investigacion
cientifica particularmente en aquellas investigaciones de tipo cualitativa permiten
recolectar informacion elaborada a través de un pliego de preguntas que
permiten identificar premisas fundamentales a través del criterio objetivo de

personas involucradas con el fenémeno de estudio.
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Capitulo IV: Resultados

4.1 Presentacion de Resultados

Resultados de la encuesta

1.- ¢En su experiencia profesional cree Ud. que es favorable la
simplificacién procesal de los procedimientos penales para algunos tipos

de delitos penales conforme a la pena impuesta?

PREGUNTA 1

=

Grafico 1Pregunta 1

Analisis e Interpretacion de resultados: De los resultados de la pregunta 1 se
extrae que el 85% de los profesionales del derecho consideran que no es
favorable la simplificacién procesal de los procedimientos penales para algunos
tipos de delitos penales conforme a la pena impuesta; en tanto que el 15%

considera que si.

Se extrae tedricamente respecto a esta pregunta que simplificacion
procesal de los procedimientos penales para algunos tipos de delitos penales,
en funcion de la pena impuesta, puede no ser favorable en virtud de se puede
comprometer la proteccion de los derechos fundamentales de los acusados,
como el derecho a un juicio justo, el derecho a la defensa, el derecho a la
presuncion de inocencia, entre otros, dar lugar a decisiones arbitrarias y

caprichosas, existiendo ausencia de debate publico: La simplificacion procesal
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podria ser vista por algunos sectores de la sociedad como una forma de debilitar
el sistema de justicia penal, lo que podria generar criticas y desconfianza en el
proceso.

2.- ¢Considera Ud. que la garantia de la celeridad procesal prevista en el
procedimiento directo en los delitos que contrala propiedad es una ventaja

tanto para la victima como para el imputado?

PREGUNTA 2

Gréfico 2 Pregunta 2

Andlisis e Interpretacidn de resultados: De los resultados de la pregunta 2 se
desprende que el 95% considera que la garantia de la celeridad procesal prevista
en el procedimiento directo en los delitos que contra la propiedad no es una
ventaja tanto para la victima como para el imputado; mientras que el 5%

considera que si es una ventaja.

La garantia de la celeridad procesal prevista en el procedimiento directo en los
delitos contra la propiedad puede presentar algunas desventajas tanto para la

victima como para el imputado, entre ellas:
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Para la victima: En algunos casos, la celeridad procesal puede impedir
gue la victima tenga tiempo suficiente para recopilar y presentar pruebas
suficientes para demostrar su caso. Ademas, el proceso puede ser demasiado
rapido para que la victima pueda recibir una indemnizaciéon por los dafios
sufridos. Asimismo, la rapidez en el proceso puede provocar una sensacion de
injusticia por parte de la victima si considera que no se ha hecho justicia
adecuadamente.

Para el imputado: La celeridad procesal puede afectar el derecho del
imputado a una defensa adecuada, ya que puede no tener tiempo suficiente para
preparar su estrategia de defensa. También puede tener dificultades para
conseguir pruebas que demuestren su inocencia. La rapidez en el proceso puede
llevar a que el imputado sea condenado sin haber tenido la oportunidad de
presentar una defensa adecuada.

3. ¢Considera usted que la aplicacion del procedimiento directo previsto
en el COIP garantiza la prevalencia de la economia procesal? Responda

conforme la siguiente escala de valoracion.

Pregunta 3

B Muy alta
Alta
® Media

H Baja

Gréfico 3 Pregunta 3
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Andlisis e Interpretacion de resultados: De los resultados de la pregunta 3 se
determina que el 60% de los encuestados considera que es bajo que el
procedimiento directo garantice la prevalencia de la economia procesal y el 40%

considera que esto prevalencia se den medid media

La aplicacion del procedimiento directo previsto en el COIP (Codigo
Organico Integral Penal) puede no garantizar siempre la prevalencia de la
economia procesal. Si bien este procedimiento esta diseflado para ser mas
rapido y eficiente que otros procedimientos, existen algunas situaciones en las
gue puede no ser el mas adecuado. Por ejemplo, en casos complejos o en
aguellos en los que se requiere una mayor investigacion para determinar la
verdad de los hechos, el procedimiento directo puede no ser el mas apropiado.
En estos casos, puede ser necesario un procedimiento mas detallado y riguroso,
lo que puede llevar mas tiempo pero que garantiza una mayor precision en la

determinacién de los hechos.

Asimismo, la aplicacion del procedimiento directo puede no garantizar la
plena proteccion de los derechos de las partes involucradas en el proceso penal.
La rapidez en el proceso puede impedir qgue se examinen adecuadamente las
pruebas presentadas y puede limitar la capacidad de las partes para presentar
pruebas adicionales o hacer alegaciones en su defensa.

4. ;Considera Ud. que, en el procedimiento directo previsto en el COIP para
los delitos contralapropiedad, estd plenamente garantizado el ejercicio del
derecho de la defensa del imputado?

PREGUNTA 4

_ sl
0%

Graéfico 4 Pregunta 4
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Andlisis e Interpretacion de resultados: De los resultados de la pregunta 3 se
desprende que el 100% de profesionales del Derecho consideran que el
procedimiento directo previsto en el COIP para los delitos contra la propiedad no

garantiza el ejercicio del derecho de la defensa del imputado.

La aplicacion del procedimiento directo en el COIP puede plantear
desafios en cuanto al ejercicio del derecho de la defensa del imputado. Si bien
este derecho se garantiza en todo procedimiento penal, la rapidez en el proceso
y el plazo méas corto para preparar la defensa pueden dificultar el acceso del
imputado a un abogado defensor y la presentacion de pruebas para su defensa.
Por lo tanto, es importante que se evalle cuidadosamente la necesidad de
aplicar este procedimiento en cada caso y se tomen en cuenta los derechos de

todas las partes involucradas.

5.- Considerando la disposicion normativa que en el procedimiento directo
se otorgan “hasta tres dias” antes de la celebracion de la audiencia final de
juicio, para que la defensa tenga la oportunidad de anunciar por escrito la
presentacion de las pruebas. ¢En su opinidn cree usted que este tiempo,
es suficiente para asegurar el ejercicio del derecho de ladefensa, el debido

proceso del imputado y laigualdad de armas en la acusacion?

PREGUNTA 5

i S|
'/" 5%

Graéfico 5 Pregunta 5

Andlisis e Interpretacion de resultados: De los resultados de la pregunta 5 se
extrae que el 96 % de profesionales del Derecho que tres dias no sin suficientes

para que el procesado segure su derecho a la defensa.
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El tiempo que se requiere para garantizar el ejercicio del derecho de
defensa, el debido proceso del imputado y la igualdad de armas en la acusacion
dependera de las circunstancias especificas de cada caso. Es importante que el
tiempo sea suficiente para que el imputado tenga acceso a un abogado defensor
y pueda preparar adecuadamente su defensa, asi como para que se presenten

y se revisen las pruebas de manera exhaustiva.

La garantia de estos derechos es fundamental en todo proceso penal, ya
gue protege los derechos de las personas imputadas y asegura que el proceso
se lleve a cabo de manera justa y equitativa. Por lo tanto, es importante que se
tome en cuenta la complejidad del caso y se otorgue el tiempo necesario para

garantizar estos derechos

6. ¢ En su experiencia profesional de qué modo catalogaria usted el tiempo
gue se otorga para la preparacion de la defensa del imputado, en el

desarrollo del procedimiento directo para los delitos contra la propiedad?

PREGUNTA 6

ﬂ Limitado
10%

Insuficiente
90%

Gréfico 6 Pregunta 6

Andlisis e Interpretacion de resultados: De los resultados de la pregunta 5
determina que en base a su experiencia los profesionales del derecho
consideran en un 90% el tiempo que se otorga para la preparacion de la defensa
del imputado, en el desarrollo del procedimiento directo es insuficiente; mientras

gue en 10% de los profesionales determinan que este tiempo es limitado.
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El procedimiento directo esta disefiado para casos en los que las pruebas
son claras y contundentes, por lo que se espera que el imputado tenga una
defensa mas sencilla. Sin embargo, en la practica, puede haber casos en los que
la defensa del imputado requiere mas tiempo y recursos para prepararse
adecuadamente. Ademas, la rapidez del procedimiento directo puede dificultar
el acceso del imputado a un abogado defensor, especialmente en casos en los
gue el imputado no tiene los recursos para pagar por servicios legales. Esto
puede generar una desventaja en la defensa del imputado y afectar
negativamente su derecho a un juicio justo.

7.- Desde su perspectiva, considera usted que la tipificacion del
procedimiento directo ¢hacontribuido a descongestionar la carga procesal

de los juzgados de garantias penales?

PREGUNTA 7

Gréfico 7 Pregunta 7

Andlisis e Interpretacién de resultados: Del andlisis de la pregunta 7 existe
una posicion divida de los profesionales del derecho el 50% considera que
efectivamente procedimiento directo ha contribuido a descongestionar la carga
procesal de los juzgados de garantias penales; en tanto que el 50% considera
gue esta es una posicién errada

La tipificacion del procedimiento directo ha sido disefiada para ser una

herramienta para la descongestion de la carga procesal de los juzgados de
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garantias penales en casos especificos y en situaciones particulares, y se espera
gue acelere el proceso de justicia penal y reduzca los tiempos de espera para la
resolucién de casos. Por lo tanto, en algunos casos, puede haber contribuido a
descongestionar la carga procesal de los juzgados de garantias penales.

Sin embargo, la implementacibn de este procedimiento debe ser
cuidadosamente monitoreada y evaluada para garantizar que no comprometa
los derechos fundamentales de las partes involucradas y que se respete el
debido proceso y la justicia en todos los casos. Ademas, la implementacién del
procedimiento directo no debe ser utilizada como una solucion Unica para
resolver la congestion del sistema de justicia penal, ya que pueden ser
necesarias otras medidas complementarias para abordar esta problematica de

manera mas efectiva.

En conclusién, la tipificacién del procedimiento directo puede contribuir a
descongestionar la carga procesal de los juzgados de garantias penales,
siempre y cuando se implemente con cuidado y se garantice que no se

comprometan los derechos fundamentales de las partes involucradas.

8.- Partiendo de la distincion entre los delitos que son contra la propiedad
y los delitos que no son contrala propiedad, ¢Opina usted que en aquellos
delitos que son contrala propiedad, se requiere la produccién y valoracién
de pruebas de contenido mas extenso y complejo en comparacion con los

delitos que no son contra la propiedad?

PREGUNT 8

L]
NO
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Graéfico 8 Pregunta 8

Andlisis e Interpretacion de resultados: Finalmente la pregunta 8 planteada a
los profesionales del derecho se evidencia que el 96% de encuestados
consideran que en delitos que son contra la propiedad, se requiere la produccién
y valoracion de pruebas de contenido mas extenso para determinar la

culpabilidad y el 4% consideran que no es asi.

En los delitos contra la propiedad, generalmente se requiere la produccion y
valoracion de pruebas mas extensas y complejas en comparacion con otros tipos
de delitos. Esto se debe a que los delitos contra la propiedad, como el robo,
hurto, fraude, entre otros, suelen implicar la documentacion de la propiedad, la
verificacion de la cadena de custodia y la identificacion de los bienes robados o
defraudados. Por ejemplo, en un caso de robo de automovil, pueden ser
necesarias pruebas como registros de propiedad del vehiculo, imagenes de
seguridad, declaraciones de testigos oculares, huellas dactilares y pruebas
forenses para identificar y recuperar el automoévil robado. Estas pruebas pueden
ser mas complejas y extensas que en otros delitos, lo que puede requerir mas

tiempo y recursos para su produccion y valoracion.

Sin embargo, es importante tener en cuenta que no todos los casos de
delitos contra la propiedad requieren la misma cantidad de pruebas o
complejidad en su produccion y valoracién. Cada caso debe evaluarse
individualmente para determinar la cantidad y tipo de pruebas necesarias para
demostrar la culpabilidad o inocencia del imputado. Ademas, el proceso de
produccion y valoracién de pruebas en los delitos contra la propiedad no debe
ser utilizado como excusa para violar los derechos del imputado, como el
derecho a la defensa y al debido proceso. Los imputados tienen derecho a un
juicio justo y a la igualdad de armas en la acusacion, independientemente del

tipo de delito que se les acuse.

4.2 Beneficiarios
Los beneficiarios directos de la presente investigacion lo constituyen las
victimas y procesados dentro del procedimiento penal sometidos a la aplicacion

del procedimiento directo permitiendo garantizar sus derechos y garantias
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constitucionales. Se considera como beneficiario indirecto los estudiantes de la
Universidad Estatal de Bolivar en tanto que podran beneficiarse de los resultados
investigativos acudiendo a la misma como material de consulta a través del
repositorio digital de la UEB para futuras investigaciones respecto de la
incidencia del principio de celeridad en la aplicacién del procedimiento directo en

el delito de robo.

4.3 Impacto de la investigacién

La aplicacion del principio de celeridad en el procedimiento directo en
delitos contra la propiedad tipificados en el art.- 189 del COIP en el cantén
Guaranda es un tema relevante en el ambito de la justicia penal. La investigacion

de este tema puede tiene un impacto significativo en diferentes aspectos.

Uno de los impactos mas importantes de esta investigacion es la mejora
en la eficiencia del sistema judicial. Al analizar como se aplica el principio de
celeridad en el procedimiento directo en el cantén Guaranda, se pueden
identificar los posibles obstaculos o retrasos que se presenten en el proceso
judicial. De esta manera, se pueden implementar medidas para mejorar la
eficiencia del sistema, lo que resulta en una mayor rapidez en la resolucion de
casos Yy en la satisfaccion de las partes involucradas, para que los procesados

puedan tener un tiempo mayor para preparar su defensa

Ademas, esta investigacion puede tener un impacto en la confianza de la
ciudadania en el sistema judicial en razon de se ha demostrado que la aplicacion
del principio de celeridad a través del procedimiento directo vulnera los derechos
constitucionales al debido proceso e igualdad de armas en la acusacion dando
lugar a que se pueda identificar posibles mejoras en la legislacién para generar
eficiencia del sistema judicial, la seguridad ciudadana, la confianza de la
ciudadania en el sistema judicial y la identificacion de posibles mejoras en la

legislacion.
4.4 Transferencia de resultados
El procedimiento directo es una modalidad de proceso penal que se utiliza

en casos en los que se ha cometido un delito que tiene una pena maxima de

hasta cinco afios de prision. Esta modalidad de proceso tiene como objetivo
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acelerar el proceso judicial y reducir la carga de trabajo de los tribunales. Sin
embargo, algunos sectores sostienen que el tiempo limitado que se da para llevar

a cabo este procedimiento vulnera los derechos del procesado.

De los resultados de la investigacién se ha extraido que tiempo limitado
gue se da para llevar a cabo el procedimiento directo puede dificultar el ejercicio
de la defensa del procesado. En una sola audiencia, el procesado tiene que
presentar sus pruebas y alegatos, lo que puede ser dificil de hacer en el tiempo
establecido. Ademas, el tiempo limitado puede impedir que el procesado tenga
acceso a un abogado de su eleccion, lo que afecta su derecho a la defensa.

Efectivamente el tiempo limitado que se da para llevar a cabo el
procedimiento directo puede vulnerar los derechos del procesado. Este
procedimiento puede dificultar el ejercicio de la defensa, impedir el acceso a un
abogado de su eleccion, limitar la posibilidad de una apelacion y afectar la
presuncion de inocencia. Es importante que se garantice el derecho a la defensa
y se respeten todos los derechos fundamentales del procesado en cualquier
modalidad de proceso penal, incluyendo el procedimiento directo. Ademas, se
deben considerar alternativas que permitan agilizar el proceso penal sin

comprometer los derechos del procesado.

En los delitos contra la propiedad es necesario demostrar la existencia de
un bien material que haya sido objeto de la conducta delictiva, lo que implica la
presentacion de pruebas que permitan establecer la existencia, titularidad y valor
de ese bien. Por ejemplo, en el caso del bien robado y la titularidad del mismo
para de este modo la existencia de una conducta delictiva que afecte el bien
material en cuestion, lo que implica la presentacién de pruebas que permitan
establecer la comisién del delito. Por ejemplo, en el caso de un hurto, es
necesario presentar pruebas que permitan demostrar la sustraccién del bien

material y la implicacién del acusado en dicha conducta.

De este modo en los delitos contra la propiedad es necesario demostrar
la intencion del acusado de cometer la conducta delictiva, lo que implica la
presentacion de pruebas que permitan establecer la existencia de una voluntad

delictiva, de este modo queda en evidencia que los delitos contra la propiedad
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requieren una produccién y valoracion de pruebas mas extenso y complejo en

comparacion con los delitos que no son contra la propiedad.

La celeridad procesal es una garantia fundamental en todo proceso
judicial, ya que permite garantizar la eficacia de la justicia y la proteccion de los
derechos de las partes involucradas. En el caso de los delitos contra la
propiedad, el procedimiento directo previsto en el Coédigo Organico Integral Penal

(COIP) contempla una serie de medidas para garantizar la celeridad del proceso.
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CONCLUSIONES

1. La aplicacion del principio de celeridad en el procedimiento directo en
delitos de robo ha tenido un impacto significativo en las sentencias
dictadas por los jueces de la Unidad Judicial Penal en el cantén Guaranda
durante el afio 2021. Se observa una mayor rapidez en la resolucion de
los casos, lo que contribuye a agilizar la justicia penal. Sin embargo, en
algunos casos esta celeridad se ha logrado comprometiendo el derecho

a la defensa de los procesados y la calidad de las decisiones judiciales.

2. El andlisis critico y doctrinario del procedimiento directo revela que esta
modalidad procesal ha sido implementada como una solucién para
abordar los problemas del sistema de justicia, especialmente en relacion
con la lentitud y la dilacion de los procesos penales. Sin embargo, es
importante tener en cuenta que su aplicacion debe ser cuidadosamente
evaluada y ajustada para garantizar el respeto a los derechos

fundamentales de los procesados y la calidad de las decisiones judiciales.

3. La correcta aplicacion del principio de celeridad en un proceso judicial
tiene efectos positivos en la eficiencia y agilidad de la justicia penal.
Permite una pronta resolucion de los casos, lo que beneficia tanto a las
victimas como a los procesados. Sin embargo, es fundamental encontrar
un equilibrio entre la celeridad procesal y la garantia de los derechos
fundamentales, como el derecho a la defensa. Es necesario implementar
medidas que aseguren una correcta aplicacion del principio de celeridad

sin comprometer la calidad y la justicia del proceso.

68



RECOMENDACIONES

1. Es recomendable realizar un seguimiento y evaluaciéon continua de la
aplicacion del principio de celeridad en el procedimiento directo, para
identificar posibles efectos negativos en la calidad de las sentencias. Esto
permitira realizar ajustes y mejoras necesarias para garantizar la justicia

y el respeto a los derechos de los procesados.

2. Se recomienda realizar investigaciones y estudios mas amplios sobre el
impacto del procedimiento directo en el sistema de justicia penal, con el
fin de identificar sus fortalezas y debilidades. Esto ayudara a realizar
ajustes normativos y procesales para mejorar su eficacia y garantizar el

respeto a los derechos de las partes involucradas.

3. Para asegurar una correcta aplicacién del principio de celeridad, es
fundamental brindar capacitacién y actualizacion constante a los jueces y
operadores del sistema de justicia. Ademdas, se deben establecer
mecanismos de control y supervision para garantizar que la celeridad no
comprometa la calidad de las decisiones judiciales y se respeten los

derechos fundamentales de todas las partes involucradas en el proceso.
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