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TEMA
“LA SUBSUNCION, SU APLICACION EN LA DECISION JUDICIAL, DENTRO DE
LA CAUSA N° 02281-2019-00757, POR EL DELITO DE DANO A BIEN AJENO, EN LA

UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON GUARANDA”



RESUMEN

El presente caso que se esta investigando tiene origen en primera instancia en la Unidad
Judicial Penal del Canton Guaranda, provincia de Bolivar: con posterioridad en segunda instancia
el caso pasa a manos de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, con
jurisdiccion y competencia para conocer y resolver la causa, impugnada por la sentenciada la Sra.
Olga Maria Gavilanez Guevara mediante la interposicion del recurso de apelacion, solicitando se
examine la resolucién dictaminada dentro del proceso.

Fiscalia formula cargos en la audiencia de calificacion de flagrancia por el delitos
establecido en el articulo 204, inciso primero COIP, que establece “La persona que destruya,
inutilice 0 menoscabe un bien ajeno serd sancionada con pena privativa de libertad de dos a seis
meses” (Asamblea Nacional , 2014), dentro de la audiencia de juicio directo el fiscal acusa por el
tipo penal establecido en el al Art. 204 inciso segundo “Si por el dafio provocado paraliza servicios
publicos o privados”. (Asamblea Nacional , 2014). En primera instancia se determina la
culpabilidad de la ciudadana Olga Maria Gavilanez Guevara, como autora directa por haber
incurrido en el delito de dafio a bien ajeno de conformidad a lo que se encuentra establecido en el
Art.204 inciso segundo del COIP, por lo que se le sanciona con la pena privativa de la libertad de
un afo.

En segunda instancia la defensa de la procesada considera una nulidad conforme a lo
establecido en el art. 652. literal ¢ del COIP baséndose en que el fiscal violo el procedimiento al
momento de no haberse efectuado una audiencia de reformulacion de cargos que se encuentra
tipificado en el Art.596 que establece que “Si durante la etapa de instruccion, los resultados de la
investigacion hacen variar justificadamente la calificacion juridica de la imputacion hecha en la
formulacion de cargos, la o el fiscal debera solicitar a la o al juzgador, audiencia para fundamentar

la reformulacion de cargos. Realizada la reformulacion, el plazo de la instruccion se incrementara



en treinta dias improrrogables, sin que la o el fiscal pueda solicitar una nueva reformulaciéon”
(Asamblea Nacional , 2014)

Concluyendo que en segunda instancia se ratifica lo resuelto por el tribunal inferior y este
se acoge todos los presupuestos determinados en el Articulo 204 inciso primero del COIP,
consecuentemente aceptando el recurso de apelacion presentado por la Procesada la Sefiora Olga
Maria Gavilanez, ya que los hechos se subsumen en el delito tipificado en el Art.204 inciso primero
del Codigo Orgénico Integral Penal que manifiesta que “La persona que destruya, inutilice o
menoscabe un bien ajeno serd sancionada con pena privativa de libertad de dos a seis meses”
(Asamblea Nacional , 2014), el bien juridico protegido dentro del proceso es el mismo, por
consiguiente, no se violento el principio de congruencia, ni se dejé en indefension a la procesada.
Esta figura juridica es relevante dentro en este estudio de caso, ya que este nos permitira
diferenciar, desenvolver y hallar los distintos métodos de interpretacion por parte de los jueces al
momento de resolver las controversias puestas a su conocimiento.

La subsuncion es el uso de proposiciones normativas que hace relacion a la pertenencia o
no de un caso a la normativa, determinando si un elemento forma parte dentro del sistema de
derecho, este uso de enunciados de la subsuncion puede crear la presencia de lagunas en el sistema
y de esta manera transmite falencias en el sistema del Derecho y esto produce una inaplicabilidad

de la norma juridica.
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GLOSARIO DE TERMINOS

Apelacion. — “En los procedimientos de las distintas jurisdicciones, sin6nimo y
abreviacion de recurso de apelacion” (Ossorio, 2008).

Flagrante. — “Dicese del delito cometido ante testigos” (Ossorio, 2008).

Hecho. - “Como concepto amplio esta representado por toda accion material de las
personas, y por sucesos independientes de ellas, generalmente los fendbmenos de la naturaleza”
(Ossorio, 2008).

Juez. — “En sentido amplio llamase asi todo miembro integrante del Poder Judicial,
encargado de juzgar los asuntos sometidos a su jurisdiccion” (Ossorio, 2008).

Legalidad. — “Calidad de legal. Régimen politico estatuido por la ley fundamental del
Estado. En este ultimo sentido habla de gobierno legal con referencia al establecido de acuerdo
con las normas de la Constitucion” (Ossorio, 2008).

Ley. — “Constituye la ley una de las fuentes, talvez la principal, del Derecho. En sentido
amplio, se entiende por ley toda norma juridica reguladora de los actos y de las relaciones humanas
aplicable en determinados tiempos y lugar” (Ossorio, 2008).

Norma Juridica. — “Denominase asi la significacion l6gica creada segin ciertos
procedimientos instituidos por una comunidad juridica y que, como manifestacion unificada de la
voluntad de esta, formalmente expresada a través de sus 6rganos e instancias productoras, regula
la conducta humana en un tiempo y un lugar definidos, prescribiendo a los individuos, frente a
determinadas circunstancias condicionantes, deberes y facultades, y estableciendo una 0 mas
sanciones coactivas para el supuesto de que dichos deberes no sean cumplidos” (Ossorio, 2008).

Probatorio. — “Adecuado para probar algo como hecho o en otro planteamiento. Habil
para la prueba” (Ossorio, 2008).

Providencia. — “Decision judicial cuyo contenido vario en el criterio de diversos autores”

(Ossorio, 2008).
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Recurso. — “Dominase asi todo medio que concede la ley procesal para la impugnacion de
las resoluciones judiciales, a efectos de subsanar los errores de fondo o los vicios de forma en que
se haya incurrido al dictarlas” (Ossorio, 2008).

Segunda instancia. — V. “Alzada, Apelacion” (Ossorio, 2008).

Sentencia. — “Declaracion del juicio y resolucién del juez (Dic. Acad.). Modo normal de
extincion de la relacion procesal (Alsina). Acto procesal emanado de los érganos jurisdiccionales
que deciden la causa o punto sometidos a su conocimiento” (Ossorio, 2008).

Subsuncidn. — “Engarce o enlace l6gico de una situacion particular, especifica y concreta,
con la prevision abstracta, genérica e hipotética realizada de antemano por el legislador” (Ossorio,

2008).
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INTRODUCCION

El Ecuador, como lo determina la norma suprema, es un Estado Constitucional de Derechos
y Justicia, que se basa en el respeto a los derechos humanos esenciales de los ciudadanos y
ciudadanas y a las garantias jurisdiccionales que desde el afio 2008, ha entrado en vigencia en
nuestro pais, en el cual existe una clara proteccion de los derechos primordiales del pueblo
ecuatoriano, siendo el Estado el principal garante. Para el desarrollo del presente trabajo de
investigacion se parte del principio de legalidad que no es otra cosa que la existencia de la norma
en el derecho positivo, es decir tipificar una conducta penalmente relevante en legislacion vigente
dentro del pais, en este caso el Codigo Organico Integral Penal que tipifica los delitos.

Por consiguiente, el recurso de Apelacion es interpuesto dentro de los tres primeros dias
posteriores a la fecha de la notificacion de la providencia recurrida, por consecuencia se suspende
los efectos juridicos de la providencia impulsada, hasta que se resuelva el recurso interpuesto, el
Art.653.4 del Codigo Organico Integral penal hace referencia al recurso de apelacion que
manifiesta “4. De las sentencias”, este recurso se interpone cuando una de las partes se considera
afectada por una sentencia pronunciada en primer grado y se recurre a que esta se revoque o de tal
manera se reforme por un Tribunal Superior.

La jurisprudencia ecuatoriana habla sobre la sana critica como criterio de valoracién en
base al cual un Tribunal o un Juez forma libremente su conviccion, apoyandose en proposiciones
I6gicas, correctas y confirmadas, por experiencias confirmadas por la realidad de los hechos y si
los hechos probatorios se subsumen en el delito tipificado. Los Articulos 453 y 454.5 del COIP
hacen referencia a la actividad probatoria y a la pertinencia de la prueba, asi como también si existe
responsabilidad penal de la persona procesada, ahora bien, una vez desarrollado esto el tribunal
debe analizar todos los aportes probatorios presentados en la Audiencia de juicio para poder llegar

a la conclusion de si existe legalidad o no de la sentencia emitida.
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La tutela judicial efectiva no tiene otra razén de ser méas que tutelar los derechos de los
sujetos que intervienen en un proceso, mismos derechos que estan establecidos en las distintas
normativas, dentro de la seguridad juridica se da cumplimiento a la existencia de normas claras y
precisas aplicadas por la autoridad competente, es decir tanto la tutela judicial efectiva y la
seguridad juridica buscan proteger las garantias bésicas al debido proceso mismas que buscan
establecerse durante todo el proceso desde que comienza la tramitacion de un presunto delito, hasta
que se obtenga una sentencia condenatorio o absolutoria debidamente confirmada, determinando
si el ejercicio de subsuncion fue utilizado al momento de adecuar el tipo penal y se verifico que la
accion haya sido cometida con conciencia y voluntad para que sea el acto, la tipicidad, la

antijuricidad y la culpabilidad quien determine la responsabilidad penal del infractor.
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CAPITULO I

1. PLANTEAMIENTO DEL CASO A SER INVESTIGADO

Presentacion del caso

El caso que se esta estudiando y analizando se encuentra en el area penal; a continuacion,

las singularidades del mismo:

Dependencia Judicial en Primera Instancia:

Unidad Judicial Penal del Canton Guaranda

Caso N°:02281-2019-00757

Instruccion Fiscal No: 020101819090153

Materia: Penal

Lineas de investigacidn: Criminologia, Ciencias Forenses y Seguridad ciudadana
Tipo de delito: Dafio a bien ajeno

Lugar: Provincia Bolivar, canton Guaranda

Denuncia (Noticia Criminis): Parte policial por un hecho de Flagrancia
Procesado: Gavilanez Guevara Olga Maria

Sentencia: Condenatoria

Ao de la causa: 2019

Afo de Estudio:2021



1.1 PRESENTACION DEL CASO

El 23 de septiembre del 2019, en el canton Guaranda, Provincia de Bolivar cuando los
agentes del del Grupo de Operaciones Motorizados (GOM) acuden al lugar de los hechos, al
observar que su compafiero el CBOP Aguilar Cajo Edwin Rolando era agredido fisica y
verbalmente por parte de una persona de sexo femenino, por lo cual se procede a la aprension de
la ciudadana Olga Maria Gavilanez Guevara, quien se encontraba en una actitud irrespetuosa
dentro del patrullero y pegando golpes dentro del mismo causa la ruptura del protector plastico de
la puerta posterior del lado derecho del vehiculo policial. EI 24 de septiembre del 2019 por medio
del parte policial en un hecho de Flagrancia suscrito por los Chop. Bésquez Walter, Sgos. Robles
Byron Y Chop. Balseca Danny se da a conocer a Fiscalia y esta llega a tener conocimiento sobre
la aprehension de la ciudadana Olga Gavilanez, hecho ocurrido el dia 23 de septiembre del 2019.

Fiscalia de Bolivar de conformidad en lo que determina el Art. 583 del Codigo Orgéanico
Integral Penal, asi como el Art 195 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, se pide que se
le notifique al Jefe del Departamento de Criminalistica de Bolivar, para que este disponga un
perito de su dependencia y este realice el reconocimiento del lugar de los hechos y también
practique el reconocimiento y evaluo de los dafios causados al patrullero, debiendo este presentar
el informe inmediato conforme se encuentra sefialado en el Art. 511 numeral 5 del Cddigo
organico Integral , al tratarse de un caso de flagrancia, ademas se requiere que se practique la
diligencia médico legal al sefior Cbop. Aguilar Cajo Edwin Rolando, con la intervencion de la
Médico Legista de la Fiscalia de la provincia de Bolivar y se recepte la version del sefior Cbop.
Aguilar Cajo Edwin Rolando, por lo tanto, también se pide que se recepte la version de la sefiora

Gavilanez Guevara Olga Maria.



En el informe de reconocimiento de lugar de los hechos presentado por el Sgos. De la
Policia Erik Quishpe Toapantay Sgos. de la Policia Manuel Lucio Alarcon, establecen que el lugar
de los hechos se describe como una escena de tipo “Abierta determinando que el lugar motivo de
la presente diligencia existe y se encuentra situado en el centro de la ciudad de Guaranda, provincia
de Bolivar, parroquia Veintimilla, Av. Monsefior Candido Rada y calle Joaquina Galarza. Al
realizar la inspeccion técnica del patrullero se visualiza que este se encuentra estacionado y
apagado el motor, en la puerta posterior ( interna), lateral derecho en el tercio superior del vidrio
se constata una sustancia de color marrén, por lo que se procede a tomar una muestra mediante la
técnica de hisopado, se constata la fractura y desprendimiento de la lamina plastica de seguridad,
esto fue debidamente fijado, levantado, embalado y etiquetado para con posterioridad ser
ingresado a la bodega de evidencia de la Policia Judicial de Bolivar, mediante la respectiva cadena
de custodia y quedando a disposicién de la autoridad competente.

Referente al informe médico legal realizado por la medico perito de la fiscalia de la
provincia de Bolivar la Md. Miryam Tierra Arévalo se determina que el usuario de nombres
Aguilar Cajo Edwin Rolando es una persona de 33 afios de edad que presenta lesiones contusas
provenientes de la accion de un objeto contundente que le determina una incapacidad medica legal
de 02 dias a constarse desde la fecha de su produccion, siempre y cuando este reciba un tratamiento
médico adecuado.

El 24 de septiembre del 2019, se llevé a cabo la Audiencia de Calificacion de flagrancia,
ante el AB. Daniel Orlando Villacis Chavez en calidad de Juez de la Unidad Judicial Penal del
canton Guaranda, una vez calificada la legalidad de la aprehensién y hecho flagrante.
Escuchados los sujetos procesales en esta audiencia este juzgado conforme el art 529 declaro de

legal la aprehension y flagrante el hecho. Escuchados lo sujetos procesales en esta segunda parte



de la audiencia este juzgador procede a notificar a los sujetos procesales en especial a Olga Maria
Gavilanez Guevara, en personay a través de su abogado, con la acusacion presentada por fiscalia
tipificada en el art 204 inciso 1COIP, se acepta la aplicacion del procedimiento directo, se sefiala
para el dia jueves 3 de octubre del 2019, las 15h00 para que se lleve a efecto el juico directo, se
dispone las medidas cautelares del art 522 numerales 2, las prestaciones seran el dia vienes 27 de
septiembre del 2019, en horas laborables y el dia lunes 30 de septiembre del 2019, en hora
laborables en esta unidad judicial penal. Se dispone la inmediata libertad de Olga Maria Gavilanez
Guevara, girese la boleta de excarcelacion.

Una vez reunido los requisitos exigidos una vez en el Art. 640 del Codigo Organico Integral
Penal, se aplico el Procedimiento Directo El 3 de octubre Durante la Audiencia de Juicio Directo,
en la que el sefor fiscal no se encontraba facultado legalmente para hacerlo, cambia la acusacion
fiscal por el delito de Dafio a Bien Ajeno contemplado en el Art.204 inciso segundo numeral 1 del
COIP estableciendo textualmente “Sera sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres
afios, en cualquiera de los siguientes casos. Numeral 1.- Si por el dafio provocado paraliza servicios
publicos o privados.” Pese a esto el Juez dicto sentencia condenatoria en el grado de autoria directa
por el delito de Dafio a Bien Ajeno contemplado en el Art.204 inciso segundo numeral 1 del
Codigo Organico Integral Penal, sancionandole con una pena privativa de libertad de UN ANO,
multa de cuatro salarios basicos unificados del trabajador general y el pago de la reparacion
integral en la cantidad de doscientos ochenta y tres dolares con setenta y dos centavos en favor de
la victima el comandante de la Subzona Bolivar No 2 de la Policia Nacional (subrogante).

El 15 de noviembre del 2019 el Tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Justicia de Bolivar, en segunda instancia se sustenta el recurso de apelacion y por todas las

consideraciones expuestas, este Tribunal concluye que lo establecido y analizado en lineas



anteriores, hace que lleguemos al convencimiento mas alla de toda duda rozable, que la sentencia
condenatoria emitida por el juez de la Unidad acoge todos los presupuestos determinados en el
Art. 204 inciso primero del Codigo Organico Integral Penal, correlacionado con todos los
elementos constitutivos del delito, por lo cual se establece que se ha justificado la materialidad de
la infraccion y la responsabilidad de la procesada Olga Maria Gavilanez Guevara,
consecuentemente se acepta en parte el recurso de apelacion presentado por la procesada y se le
confirma la sentencia subida en grado, modificandole por el Art. 204 inciso primero imponiéndole
dos meses de privacion de libertad con el respectivo pago de la reparacion integral, quedando la

cantidad de doscientos ochenta y tres dolares, con setenta y dos centavos.

1.2 Objetivos del analisis o estudio de caso
1.2.1 Objetivo General
e Analizar el proceso de subsuncion de los hechos con la norma juridica y su aplicacion en
la decision judicial, dentro de la Causa N° 02281-2019-00757, por el delito de Dafio a Bien
Ajeno
1.2.2 Objetivos Especificos
e Identificar la objetividad de fiscalia al momento de formular cargos y emitir su dictamen
acusatorio.
e Establecer la vulneracion a la tutela judicial efectiva y seguridad juridica por parte de los
operadores de justicia.

e Analizar la naturaleza juridica de la congruencia y su relacion con la subsuncién.



CAPITULO IT

2.1 CONTEXTUALIZACION DEL CASO

Segun los Autores Julian Pérez y Ana Gardey dice que la subsuncion: “es un mecanismo
I6gico que permite sostener que un hecho juridico se encarga de reproducir la hipétesis presentada
por una norma general. Un error de subsuncién, en este marco, es una falla en el diagnostico
juridico usado para determinar qué norma se aplica al supuesto de hecho” (Porto & Gardey, 2020)
La aplicacion en la decision judicial se determina en la aplicacion de las normas
juridicas exige una correspondencia entre los preceptos juridicos y los casos de la vida real,

decidiendo la prudencia judicial cual debe ser la aplicacion determinada.

Viniendo a ser la subsuncion una operacion légica que establece una dependencia o hecho
de ley, en este tipo de interpretacion judicial hace referencia a una técnica que concierne a la
elaboracion y formulacién de resoluciones jurisdiccionales, que el juez emplea para interpretar y
sustentar los criterios en la sentencia. Teniendo como premisa mayor a la normay dejando al hecho
concreto como la premisa menor, es decir que la subsuncion es el razonamiento de naturaleza
deductivo, puesto gue esta trata de un criterio de interpretacion o de adecuacion a la norma para
determinar la ley aplicable.

Considerando la mala aplicacién de la subsuncion en los derechos de los procesados esta
deja a la vista las falencias que conducen a la inaplicabilidad de la normativa juridica, resaltando
una indecidibilidad parcial dejando en duda su efectividad en la aplicacion, siendo este un
problema al momento de enfrentarse a casos dificiles para el sistema juridico ya que el uso
deductivo de la subsuncion no determina la respuesta correcta a cual ha de ser la norma juridica

mas aplicable para el caso.



1.2.1 ANTECEDENTES DEL CASO

Mediante parte policial establecido en el Art 581 numeral 1 en el que textualmente
establece “Denuncia: Cualquier persona podra denunciar la existencia de una infraccion ante la
Fiscalia, Policia Nacional, o personal del Sistema integral o autoridad competente en materia de
transito. Los que directamente pondran de inmediato en conocimiento de la Fiscalia” (Asamblea
Nacional , 2014). En el cual se da conocer la aprehension de la Sra. Gavilanez Guevara Olga Maria
con C.C 0202521472 de 24 afos de edad, dandole a conocer de manera clara sus garantias
estipuladas en el Art. 77 numeral 3 y 4 de la Constitucion de la Republica del Ecuador en los que
se establece: “3. Toda persona, en el momento de la detencion, tendra derecho a conocer en forma
clara y en un lenguaje sencillo las razones de su detencion, la identidad de la jueza o juez, o
autoridad que la ordend, la de quienes la ejecutan y la de las personas responsables del respectivo
interrogatorio. 4. En el momento de la detencion, la agente o el agente informard a la
persona detenida de su derecho a permanecer en silencio, a solicitar la asistencia de una
abogada o abogado, o de una defensora o defensor publico en caso de que no pudiera
designarlo por si mismo, y a comunicarse con un familiar o con cualquier persona que indique.”
(Asamblea Nacional , 2014), con lo cual se le traslado de manera inmediata en el patrullero hasta
el CDP Guaranda en calidad de encargada hasta que se realice la respectiva audiencia de flagrancia.

El 24 de Septiembre del 2019 se da a conocer a fiscalia sobre la aprehensién de la
procesada, razon por la cual, amparandose en el Art.583 del Cdédigo Organico Integral Penal y en
el Art 195 de nuestra Carta Magna y con la finalidad de conservar la evidencias y como acto
urgente se dispone que de conformidad al Art. 282, No 3 del Cédigo Organico de la Funcion
Judicial, asi como en el Art 195 de nuestra Carta Magna, que tiene concordancia con el Art 451

del Codigo Organico Integral Penal, disponiendo que por medio de la secretaria se reconozca a los



sujetos procesales, se pide que se oficiese al sefior Jefe del Departamento de Criminalistica de
Bolivar, para que se disponga un perito de su dependencia Y realice el Reconocimiento del Lugar
de los hechos conforme a lo que se encuentra estipulado en el Art 460 del Cédigo Organico Integral
Penal, en correspondencia con el Art. 444 numeral 2 y 4, para que también se realice el
reconocimiento y evalud de los dafios ocasionados al patrullero y de conformidad al numeral 5
del Art. 511 del COIP se presente un respectivo informe de manera inmediata por tratarse de un
caso de flagrancia.

Se solicita que se Oficie al sefior juez de la Unidad Judicial Penal de Guaranda de turno
para que sefiale hora en la que se resuelva la situacién juridica de la sefiora Olga Maria Gavilanez
Guevara, presunta sospechosa por el delito de Dafio a Bien Ajeno estipulado en el Art.204, pedido
que se formula en el amparo de los Arts. 527 y 529 del Cédigo Organico Integral Penal, de los
hechos ocurridos el 23 de septiembre del 20109.

Una vez escuchados a los sujetos procesales en la presente audiencia, conforme el Art. 529
declara de legal la aprehension y flagrante el hecho. En la segunda parte de la audiencia el juez
procede a notificar a los sujetos procesales en especial a la detenida la sefiora Olga Maria
Gavilanez Guevara, en persona y atreves de su abogado, con la acusacidn presentada por parte de
la Fiscalia por el delito tipificado en el Art 204 inciso 1 del COIP, se acepta la aplicacién del
procedimiento directo establecido en el Art 640 y se sefiala el dia jueves 3 de octubre del 2019
para que se lleve a cabo el efecto del juicio directo y se disponga la medidas cautelares del Art 522
numeral 2, resaltando que las presentaciones seran el dia viernes 27 de Septiembre del 2019nen
horas laborables y el dia lunes 30 de septiembre en esta Unidad Judicial Penal, disponiendo la

inmediata libertad de la Sra. Olga Maria Gavilanez Guevara.



En el Juicio Directo se determina la culpabilidad de la Sra. Olga Maria Gavilanez Guevara,
por haber incurrido en el delito de dafio a bien ajeno, de conformidad al Art. 204 inciso segundo,
numeral, considerando el principio de congruencia, por lo que se le sanciona con un afio y se
dispone el pago de la reparacion integral segun lo dispone el Art.622, numeral 6 y el Art. 628 del
Cadigo Organico Integral Penal.

Se interpone el recurso de Apelacion, el cual solicita que un tribunal de segundo grado
examine la resolucion dictada dentro del proceso. ElI Art. 653.4 del COIP, se refiere a la
procedencia del recurso de apelacion “4. De las sentencias™, en nuestra Carta Magna se detallan el
Art. 66 y el Art. 75 que avalan el derecho al acceso a la justicia y la tutela efectiva, imparcial y
expedita. Donde el Fiscal cambia la acusacion del Art.204 inciso primero, por el Art 204 inciso
segundo, numeral uno y viola el procedimiento de haberse efectuado una audiencia de
reformulacion de cargos conforme a lo que dispone el Art 596 del COIP conllevando a la
vulneracién a la defensa. Se acepta el recurso de apelacion presentada por la procesada y se le
sanciona por el Art.204 inciso primero del Codigo Orgéanico Integral Penal y se le determina una

multo segun lo establecido en el Art.70.3 del Cédigo Organico Integral Penal.

2.2 FUNDAMENTACION TEORICA DEL CASO
2.2.1 EL DEBIDO PROCESO
Manifestado en el articulo 76 numeral 7de la Constitucion establece:
El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
g) En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su eleccion o
por defensora o defensor pablico; no podra restringirse el acceso ni la comunicacion libre

y privada con su defensora o defensor.



h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida
y replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se
presenten en su contra.
i) Nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causa y materia. Los casos
resueltos por la jurisdiccion indigena deberan ser considerados para este efecto
m) Recurrir el fallo o resolucidn en todos los procedimientos en los que se decida sobre sus
derechos. (Asamblea Nacional, 2008)

2.2.2 APREHENSION
La aprehension se encuentra estipulado en el articulo 526 del Cddigo Organico Integral

Penal en el que textualmente estable que:

Cualquier persona podra aprehender a quien sea sorprendido en delito flagrante de ejercicio
publico y entregarlo de inmediato a la Policia Nacional.
Las y los servidores de la Policia Nacional, del organismo competente en materia de
transito o miembros de las Fuerzas Armadas, deberan aprehender a quienes sorprendan en
delito flagrante e informarles los motivos de su aprehension. En este ultimo caso deberan
entregarlos de inmediato a la Policia Nacional.
Las o los servidoras de la Policia Nacional o de la autoridad competente en materia de
transito, podran ingresar a un lugar cuando se encuentren en persecucion ininterrumpida,
para el solo efecto de practicar la respectiva aprehension de la persona, los bienes u objetos
materia del delito flagrante. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.3 PARTE POLICIAL
Los partes policiales dan inicio a los procesos cuando los elementos policiales o ciudadanos

sorprenden a un individuo en flagrante delito. Siendo este un documento de caréacter oficial, donde
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certifica algin hecho, en base a un marco, donde la autoridad de la policia da a conocer lo realizado
en un procedimiento relacionado con un hecho punible por medio de un documento, siendo este
un punto de partida para una investigacion, ya que esta redacta la informacion mas relevante de
donde, cuando y como sucedid el acontecimiento y de qué manera intervinieron los servidores
policiales.
2.2.4 AUDIENCIA DE FLAGRANCIA Y FORMULACION DE CARGOS
Nuestra legislacion nos establece textualmente que
En los casos de infraccion flagrante, dentro de las veinticuatro horas desde que tuvo lugar
la aprehension, se realizara la correspondiente audiencia oral ante la o el juzgador, en la
que se calificara la legalidad de la aprehension. La o el fiscal, de considerarlo necesario,
formulara cargos y de ser pertinente solicitara las medidas cautelares y de proteccion que

el caso amerite y se determinara el proceso correspondiente. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.5 FLAGRANCIA
Se encuentra determinado en el Art. 527 del Cddigo Organico Integral Penal en el que
establece que:
Se entiende que se encuentra en situacion de flagrancia, la persona que comete el delito en
presencia de una o0 mas personas o cuando se la descubre inmediatamente después de su
supuesta comisidn, siempre que exista una persecucion ininterrumpida desde el momento
de la supuesta comision hasta la aprehensién, asimismo cuando se encuentre con armas,
instrumentos, el producto del ilicito, huellas o documentos relativos a la infraccién recién

cometida.
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No se podré alegar persecucion ininterrumpida si han transcurrido mas de veinticuatro
horas entre la comision de la infraccion y la aprehension. (Asamblea Nacional , 2014)
2.2.6 LEGALIDAD DE LA APREHENSION
Esta se encuentra establecida en el Art 529 del COIP donde de manera textual establece
que:
En los casos de infraccion flagrante, dentro de las veinticuatro horas desde que tuvo lugar
la aprehension, se realizara la correspondiente audiencia oral ante la o el juzgador, en la
que se calificara la legalidad de la aprehension. La o el fiscal, de considerarlo necesario,
formulara cargos y de ser pertinente solicitara las medidas cautelares y de proteccion que
el caso amerite y se determinara el proceso correspondiente. (Asamblea Nacional , 2014)
2.2.7 FISCALIAY LA OBJETIVIDAD
Segun los autores Vaca Nieto y Patricio Ricardo establecen que:
El fiscal en sus actuaciones debe ser lo mas objetivo posible para ello debe extender la
investigacion no sélo a las circunstancias de cargo sino también a las que sirvan de descargo
del procesado y si éstas, determinan su inocencia debera abstenerse de acusarlo. La
objetividad del fiscal se da también en la etapa del juicio, en la audiencia de juzgamiento,
ante el tribunal de garantias penales, donde se presenta la prueba, que debio ser anunciada
previamente en la audiencia preparatoria del juicio y de formulacion del dictamen. (Vaca
Nieto, 2009)
2.2.8 ACTUACIONES DE INVESTIGACION
Este se encuentra estipulado en el Art.459 del Cddigo Organico Integral Penal:
1. Para la obtencion de muestras, exdmenes médicos o corporales, se precisa el

consentimiento expreso de la persona o la autorizacion de la o el juzgador, sin que la
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persona pueda ser fisicamente constrefiida. Excepcionalmente por las circunstancias del
caso, cuando la persona no pueda dar su consentimiento, lo podra otorgar un familiar hasta
el segundo grado de consanguinidad.
2. Las diligencias de reconocimiento constaran en actas e informes periciales.
3. Las diligencias de investigacion deberan ser registradas en medios tecnologicos y
documentales mas adecuados para preservar la realizacion de la misma y formaran parte
del expediente fiscal.
4. El registro que conste en el expediente fiscal debera ser suficiente para determinar todos
los elementos de conviccion que puedan fundamentar la formulacion de cargos o la
acusacion. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.9 MEDIDAS CAUTELARES
Manifestado en el articulo 522 del Cédigo Organico Integral Penal:
La o el juzgador podra imponer una o varias de las siguientes medidas cautelares para
asegurar la presencia de la persona procesada y se aplicara de forma prioritaria a la
privacion de libertad:
1. Prohibicion de ausentarse del pais.
2. Obligacion de presentarse periédicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o
ante la autoridad o institucion que designe.
3. Arresto domiciliario.
4. Dispositivo de vigilancia electronica.
5. Detencion.

6. Prisidn preventiva.
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La o el juzgador, en los casos de los numerales 1, 2 y 3 de este articulo, podra ordenar,
ademas, el uso de un dispositivo de vigilancia electronica. (Asamblea Nacional , 2014)
2.2.10 VERSIONES LIBRE, VOLUNTARIA'Y SIN JURAMENTO
Una de las caracteristicas de esta version es la cercania entre el fiscal, el sospechoso y su
abogado. Esto debe ser voluntario, voluntario y sin ningun tipo de presion antes de que el estado
cargue provisionalmente. Esta declaracion puede existir. Para que el imputado se dirija al
Ministerio Publico, como acto de defensa, en una situacion vinculada a los hechos investigados, o
como contribucidn a su favor, el régimen no constituye el sospechoso. No. Su versidn es una forma
efectiva de protegerse, pero no un acto de verificacion de hechos, ya que también puede
permanecer en silencio, no un factor de acercamiento a la realidad, pero como individuo participa
en él.
2.2.11 LA PRUEBA
Se encuentra establecido en el Art. 453 del COIP en el que instaura que: “La prueba tiene
por finalidad llevar a la o al juzgador al convencimiento de los hechos y circunstancias materia de
la infraccion y la responsabilidad de la persona procesada” (Asamblea Nacional , 2014).
2.2.12 PRINCIPIOS DE LA PRUEBA
En el Art.454 del Codigo Organico Integral Penal nos establece los siguientes principios
de prueba:
1. Oportunidad. - Es anunciada en la etapa de evaluacién y preparatoria de juicio y se
practica unicamente en la audiencia de juicio. Los elementos de conviccion deben ser
presentados en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio. Las investigaciones y
pericias practicadas durante la investigacion alcanzaran el valor de prueba, una vez que

sean presentadas, incorporadas y valoradas en la audiencia oral de juicio. Sin embargo, en
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los casos excepcionales previstos en este Codigo, podréa ser prueba el testimonio producido
de forma anticipada.

2. Inmediacion. - Las o los juzgadores y las partes procesales deberan estar presentes en la
practica de la prueba.

3. Contradiccion. - Las partes tienen derecho a conocer oportunamente y controvertir las
pruebas, tanto las que son producidas en la audiencia de juicio como las testimoniales que
se practiquen en forma anticipada.

4. Libertad probatoria. - Todos los hechos y circunstancias pertinentes al caso, se podran
probar por cualquier medio que no sea contrario a la Constitucién, los instrumentos
internacionales de derechos humanos, los instrumentos internacionales ratificados por el
Estado y demas normas juridicas.

5. Pertinencia. - Las pruebas deberan referirse, directa o indirectamente a los hechos o
circunstancias relativos a la comision de la infraccion y sus consecuencias, asi como a la
responsabilidad penal de la persona procesada.

6. Exclusion. - Toda prueba o elemento de conviccion obtenidos con violacién a los
derechos establecidos en la Constitucion, en los instrumentos internacionales de derechos
humanos o en la Ley, careceran de eficacia probatoria, por lo que deberan excluirse de la
actuacion procesal. Se inadmitiran aquellos medios de prueba que se refieran a las
conversaciones que haya tenido la o el fiscal con la persona procesada o su defensa en
desarrollo de manifestaciones prea cordadas. Los partes informativos, noticias del delito,
versiones de los testigos, informes periciales y cualquier otra declaracion previa, se podran

utilizar en el juicio con la Unica finalidad de recordar y destacar contradicciones, siempre
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bajo la prevencidn de que no sustituyan al testimonio. En ningun caso seran admitidos
como prueba.
7. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba. - Se debera garantizar la efectiva
igualdad material y formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal.
(Asamblea Nacional , 2014)
2.2.13 MEDIOS DE PRUEBA

En el Art.498 del COIP nos estable que los medios de prueba son:
1. El documento
2. El testimonio
3. La pericia. (Asamblea Nacional , 2014)

Las pruebas documentales se rigen a las siguientes reglas segun lo establecido en el

Art.499 del Codigo Organico Integral Penal:

1. No se obligara a la persona procesada a que reconozca documentos ni la firma constante
en ellos, pero se aceptara su reconocimiento voluntario.
2. La o el fiscal o la o el defensor publico o privado, podra requerir informes sobre datos
gue consten en registros, archivos, incluyendo los informaticos, que se valoraran en juicio.
3. No se hara otro uso de la correspondencia y de los otros documentos agregados al
proceso que el necesario para esclarecer los hechos y circunstancias materia del juicio y de
sus posibles responsables.
4. Si los documentos forman parte de otro proceso o registro o si reposan en algun archivo
publico, se obtendra copia certificada de ellos y no se agregara originales sino cuando sea

indispensable para constancia del hecho. En este Gltimo caso, la copia quedara en dicho
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archivo, proceso o registro y satisfecha la necesidad se devolveran los originales, dejando

la copia certificada en el proceso.

5. No se podra hacer uso procesal o extraprocesal de ninguno de los datos que suministren

los documentos si versan sobre asuntos que no tienen relacion con el proceso.

6. Podra admitirse como medio de prueba todo contenido digital conforme con las normas

de este Codigo. (Asamblea Nacional , 2014)

El testimonio segun lo estable el Art.501 del Codigo Organico Integral Penal es: “El
testimonio es el medio a traves del cual se conoce la declaracion de la persona procesada, la victima
y de otras personas que han presenciado el hecho o conocen sobre las circunstancias del
cometimiento de la infraccion penal” (Asamblea Nacional , 2014).

2.2.14 TIPOS DE PROCEDIMIENTOS EN EL COIP
El Cddigo Organico Integral Penal en sus Art. 634 nos establece las clases de
Procedimientos:

1. Procedimiento abreviado

2. Procedimiento directo

3. Procedimiento expedito

4. Procedimiento para el ejercicio privado de la accién penal. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.15JUICIO EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO

El juicio directo se encuentra estipulado en el Art.640 del Cdodigo Orgénico Integral Penal:

1. Este procedimiento concentra todas las etapas del proceso en una sola audiencia, la cual

se regira con las reglas generales previstas en este Cadigo.

2. Procedera en los delitos calificados como flagrantes sancionados con pena méaxima

privativa de libertad de hasta cinco afios y los delitos contra la propiedad cuyo monto no
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exceda de treinta salarios basicos unificados del trabajador en general calificados como
flagrantes. Se excluiran de este procedimiento las infracciones contra la eficiente
administracion puablica o que afecten a los intereses del Estado, delitos contra la
inviolabilidad de la vida, integridad y libertad personal con resultado de muerte, delitos
contra la integridad sexual y reproductiva y delitos de violencia contra la mujer o miembros
del nacleo familiar.

3. La o el juez de garantias penales serd competente para sustanciar y resolver este
procedimiento.

4. Una vez calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y hora para realizar la
audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en la cual dictara sentencia.
5. Hasta tres dias antes de la audiencia, las partes realizaran el anuncio de pruebas por
escrito.

6. De considerar necesario de forma motivada de oficio o a peticion de parte la o el juzgador
podra suspender el curso de la audiencia por una sola vez, indicando el dia y hora para su
continuacion, que no podra exceder de quince dias a partir de la fecha de su inicio.

7. En caso de no asistir la persona procesada a la audiencia, la o el juzgador podra disponer
su detencion con el Unico fin de que comparezca exclusivamente a ella. Si no se puede
ejecutar la detencion se procedera conforme a las reglas de este Codigo.

8. La sentencia dictada en esta audiencia de acuerdo con las reglas de este Codigo, es de
condena o ratificatoria de inocencia y podra ser apelada ante la Corte Provincial. (Asamblea

Nacional , 2014)
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2.2.16 SENTENCIA
El Art. 621 del COIP nos establece que:
Luego de haber pronunciado su decision en forma oral, el tribunal reducira a escrito la
sentencia la que debera incluir una motivacion completa y suficiente tanto en lo relacionado
con la responsabilidad penal como con la determinacion de la penay la reparacion integral
a la victima o la desestimacion de estos aspectos.
El tribunal ordenara se notifique con el contenido de la sentencia dentro del plazo de diez
dias posteriores a la finalizacion de la audiencia, de la que se pueden interponer los recursos
expresamente previstos en este Codigo y la Constitucion de la Republica. (Asamblea
Nacional , 2014)

2.2.17 REQUISITOS DE LA SENTENCIA
El Art.622 del Cddigo Organico Integral Penal nos establece que:
1. La mencion del tribunal, el lugar, la fecha y hora en que se dicta; el nombre y el apellido
de la o el sentenciado y los demas datos que sirvan para identificarlo.
2. La relacién precisa y circunstanciada del hecho punible y de los actos de la o el
sentenciado que el tribunal considera probados en relacion a las pruebas practicadas.
3. Las consideraciones por las cuales se dé por probada o no, la materialidad de la
infraccidn y la responsabilidad de los procesados, asi como las pruebas de descargo o de
atenuacion de la responsabilidad.
4. La parte resolutiva, con mencion de las disposiciones legales aplicadas.
5. La determinacién individual de la participacién de la o las personas juzgadas en relacién

con las pruebas practicadas y la pena por imponerse, de ser el caso.
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6. La condena a reparar integralmente los dafios ocasionados por la infraccion con la

determinacion del monto econdmico que pagara la persona sentenciada a la victima y

demas mecanismos necesarios para la reparacion integral, con determinacion de las

pruebas que hayan servido para la cuantificacion de los perjuicios cuando corresponda.

7. Cuando se determine la responsabilidad penal de la persona juridica, la o el juzgador

debera verificar los dafios a los terceros para poder imponer la pena.

8. Las costas y el comiso o la restitucion de bienes o el producto de su enajenacion, valores

o rendimientos que hayan generado a las personas que les corresponde.

9. La orden de destruir las muestras de las sustancias por delitos de produccion o trafico

ilicitos de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion.

10. La suspension condicional de la penay sefialamiento del plazo dentro del cual se pagara

la multa, cuando corresponda.

11. Lafirmade las o los juzgadores que conforman el tribunal. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.18 RECURSO Y MEDIO DE IMPUGNACION

Este se encuentra establecido en el articulo 652 del Codigo Organico Integral Penal en el
cual establece que:

1. Las sentencias, resoluciones o autos definitivos seran impugnables solo en los casos y

formas expresamente determinados en este Cadigo.

2. Quien haya interpuesto un recurso, podra desistir de él. La o el defensor publico o

privado no podréa desistir de los recursos sin mandato expreso de la persona procesada.

3. Los recursos se resolveran en la misma audiencia en que se fundamenten.

4. Al concederse un recurso se emplazara a las partes para que concurran ante el tribunal

de alzada.
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5. Cuando en un proceso existan varias personas procesadas, el recurso interpuesto por una

de ellas, beneficiara a las demas, siempre que la decision no se funde en motivos

exclusivamente personales. Este beneficio serd exigible, aunque medie sentencia

ejecutoriada que declarara la culpabilidad.

6. La interposicion de un recurso suspendera la ejecutoria de la decision, con las salvedades

previstas en este Codigo.

7. El tribunal de alzada, al conocer la impugnacién de una sancion, no empeorara la

situacion juridica de la persona sentenciada cuando sea la Unica recurrente.

8. La falta de comparecencia de uno 0 mas recurrentes a la audiencia, dara lugar a que se

declare el abandono del recurso respecto de los ausentes y continuara la audiencia con

relacién a los presentes.

9. En caso de que el recurrente no fundamente el recurso, se entendera su desistimiento.

10. Si al momento de resolver un recurso, la o el juzgador observa que existe alguna causa

que vicie el procedimiento, estard obligado a declarar, de oficio o a peticion de parte, la

nulidad del proceso desde el momento en que se produce la nulidad a costa del servidor o

parte que lo provoque. Habra lugar a esta declaratoria de nulidad, Gnicamente si la causa

que la provoca tiene influencia en la decision del proceso. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.19 RECURSO DE APELACION

Es una accidn conjunta de un juez o de una persona que considera que el agraviado ha sido
agraviado por una decisién judicial ante su jefe de revocarla o subsanarla.

Y este se encuentra establecido en el Art.653 del Cadigo Organico Integral Penal:

1. De la resolucion que declara la prescripcion del ejercicio de la accidn o la pena. 2. Del

auto de nulidad.
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2. Del auto de sobreseimiento, si existi¢ acusacion fiscal.
3. De las sentencias.
4. De la resolucion que conceda o niegue la prision preventiva siempre que esta decision
haya sido dictada en la formulacion de cargos o durante la instruccion fiscal. (Asamblea
Nacional , 2014)

2.2.20 SOBRESEIMIENTO
En el Art.605 del COIP, sobreseimiento, la o el juzgador dictara auto sobreseimiento en los

siguientes casos:

1. Cuando la o el fiscal se abstenga de acusar y de ser el caso, dicha decision sea ratificada
por el superior.
2. Cuando concluya que los hechos no constituyen delito o que los elementos en los que la
o el fiscal ha sustentado su acusacion no son suficientes para presumir la existencia del
delito o participacién de la persona procesada.
3. Cuando encuentre que se han establecido causas de exclusion de la antijuridicidad.
(Asamblea Nacional , 2014)

2.2.21 DANO A BIEN AJENO
Este se encuentra estipulado en el Art.204 del Codigo Organico Integral Penal:
La persona que destruya, inutilice 0 menoscabe un bien ajeno sera sancionada con pena
privativa de libertad de dos a seis meses.
Seré sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres afios, en cualquiera de los
siguientes casos:

1. Si por el dafio provocado paraliza servicios publicos o privados.
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2. Si los objetos son de reconocida importancia cientifica, histérica, artistica, militar o

cultural.

3. Si se utiliza fuego para el dafo o la destruccion de bienes muebles.

4. Si son bienes inmuebles que albergan reuniones masivas. Serd sancionada con pena

privativa de libertad de tres a cinco afos, en cualquiera de los siguientes casos:

5. Si se emplean sustancias venenosas, corrosivas o toxicas.

6. Si se destruye gravemente la vivienda de otra persona, impidiendo que esta resida en ella.

Si se utiliza explosivos para el dafio o la destruccion de bienes inmuebles, serd sancionada con pena

privativa de libertad de cinco a siete afios.

Para la determinacion de la pena se tomara en cuenta el valor del bien al momento del cometimiento

del delito. (Asamblea Nacional , 2014)

2.2.22 TUTELA JUDICIAL EFECTIVA

En el Art.75 de la Constitucion de la Republica del Ecuador establece que: “Toda persona
tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus
derechos e intereses, con sujecién a los principios de inmediacion y celeridad; en ningin caso
quedard en indefension. El incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la
ley”. (Asamblea Nacional, 2008)

2.2.23 SEGURIDAD JURIDICA

Se encuentra establecido el Art 82 de la constitucion de la republica en el cual textualmente
manifiesta que: “El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucién
y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades

competentes” (Asamblea Nacional, 2008).
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2.2.24 EL PROCESO DE SUBSUNCION

Incluir otra actividad que se realizé por segunda vez y con base en hechos previamente
reconocidos de la manifestacion; La subsidiariedad es el proceso de aplicacion de una regla en el
que se analiza si alguna circunstancia de hecho concuerda con los presupuestos de una regla, a fin
de determinar si se deben activar o no las consecuencias juridicas de la regulacion. De estas dos
actividades, solo la primera actividad se limita al tribunal sentenciador, porgue solo el tribunal dice
que el individuo esta consciente de prestar declaracion.

Toda decision punitiva de la autoridad que se encuentre encargada de hacer cumplir la ley
debe incluir, como elemento esencial de motivacion, un proceso que represente la conducta del
imputado de conformidad con la norma sancionadora aplicable. La reconstruccion tipica -o
adecuacion modelo- de la conducta, entendida como la secuencia légica explicita del razonamiento
juridico tendiente a determinar si un determinado hecho se ajusta o no a las definiciones y normas
establecidas en el derecho escrito, es uno de los factores indispensables de toda conducta.
Mostrando de esta manera el poder represivo del estado, y por lo tanto es uno de los requisitos
béasicos para la legalidad y legalidad de cualquier sancién. En definitiva, la subordinacién modelo
es uno de los pasos esenciales de la aplicacion del derecho, y la omision o ejecucién indebida
impedira que la sancién juridica se estructure conforme a la ley y la haga emerger de la realidad
de la autoridad.

Los jueces al analizar derivan determinadas proposiciones juridicas de las presunciones
juridicas generales, mediante procedimientos de sustitucion. Al respecto, cabe sefialar que la
derivacion es un proceso, en general, de caracter intuitivo, que requiere por un lado la
identificacion y visualizacién del caso particular y, por otro lado, la solucion del caso particular.

prefiere una determinada norma o proposicion juridica general, debiendo el legislador utilizar

24



distintas técnicas argumentativas para justificar la asimilacion o comparacion realizada entre la
escuela de este caso particular con los casos (sucesos) contemplados o anticipados en el resumen
en el supuesto real de la norma o proposicion formulada, que pretende resolver o resolver el
problema uno por uno.

Para lo que el autor Agudelo (2019) menciona a la subsuncién como una posibilidad de
clasificar a cualquier caso determinando elementos como una parte del sistema del derecho es
decir haciendo uso de proposiciones normativas ante referencias a la pertenencia ante la norma
y el uso problematico considerado por la indeterminacion en el lenguaje del derecho teniendo
en cuenta a la presencia de lagunas en el sistema por inaplicabilidad como resultado del derecho,
de esta manera se haran breves casos ante las normas generales a la individualidad de la norma
juridica. (Agudelo, 2019)

Por otro lado, Lopez (2015) en la investigacion sobre la subsuncion juridica dice que
para el positivismo juridico de caracter formalista deduce al razonamiento juridico y este se
deriva como una necesidad basica de concebir al orden juridico rigurosamente escindido entre
fuentes de creacion y 6rganos de aplicacion ante el derecho, por lo que se lograria al precio de
imaginar al legislador y a las obras ante el acto racional supremo del cual nada se debe
cuestionar ocultando algunos aspectos practicos que tienen que ver con el ejercicio de la
actividad juridica cotidiana, para lo que la subsuncién como silogismo juridico apareceria como
la Unica garantia de la racionalidad en el razonamiento juridico encargado de dotar de seguridad
y certeza al sistema juridico, como una dogma que solo los jueces aplican al derecho legislado
apoyado de un modelo subsuntivo deductivo de argumentacion con el fin de obtener su mas

obvia consecuencia juridica de caracter procesal. (Lopez, 2015)
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Finalmente, para Petzold (2018) quien responde a la subsuncién como la razon practica
constituida por un proceso de valoracion que determina la decision de conformidad con su
conciencia ante el razonamiento practico y su argumento positivo que responde en base a la
verdad y al razonamiento practico que determina la decision del juez ante la conformidad con
su conciencia de lo que debe dictar y de sus partes litigantes los jueces deben eventualmente
revisar la misma y ante la opinion publica que convenza de ser una sentencia juridica. (Petzold,
2018)

2.2.25 RAZONAMIENTO JURIDICO

De acuerdo con Garate (2019) el razonamiento juridico se trata de una estructura que no
solo incluye elementos de la forma ldgica sino que también dialéctica permite vislumbrar la
necesidad del analisis en tal manera que la filosofia del derecho como una teoria general es de tipo
racional pretende alcanzar cierto grado de verosimilitud al fundarse en argumentos retéricos que
lo constituyen y estructuran ante la intimamente interpretacion normativa que se necesita para
comprender acabadamente al derecho para luego encontrar criterios que fundamenten al
razonamiento juridico sobre la interpretacion que se realice en los tribunales inferiores por medio
de las resoluciones lo cual es posible de realizar el control ante lo l6gico con la finalidad de
otorgarle el maximo grado de correccidn a este tipo de razonamiento.

La norma juridica en la exploracion de la razon juridica implica el traspasar el campo de lo
I6gico a lo tradicional y busca de la razén vital e histdrica lo que establece una l6gica de la accién
que la vida humana es el reino de la accion y la libertad, presenta de este modo una porcién de
vida humana encarnando un tipo de accion y adaptando a los 6rganos jurisdiccionales que

establecen a las pautas de las normas juridicas ante la accién humana en un ambito diferente que
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se lo domina de forma juiciosa por el valor de lo razonable y la determinacion que produce cada
argumento.

Por lo que el razonamiento, segun lo indica Atienza (2019) viene a ser un conjunto de
enunciados que pueden interpretarse como una abstraccion del contenido ante la verdad y la
correccion de la misma de tal forma se puede pasar a otra conclusion de otra determinada forma
y los criterios de correccion vienen dados por las reglas de inferencia, lo que suministra esa
perspectiva son, entonces, esquemas o formas de caracter deductivo o no de los argumentos,
desde una perspectiva material, lo esencial del razonamiento no es la forma de los enunciados,
sino aquello que hace a los enunciados verdaderos o correctos; un razonamiento responde al
problema de en qué se debe creer o qué se debe hacer y se resuelve, por lo tanto, esencialmente,
en una teoria de las premisas de las razones para creer en algo o para realizar o tener la intencién
de realizar alguna accidn; los criterios de correccion no pueden, por ello, tener un carécter
puramente formal, lo esencial consiste en determinar, por ejemplo, en qué condiciones tal tipo
de razon prevalece sobre tal otro. (Atienza, 2019)

Ese enfoque del razonamiento juridico era, en cierto modo, en las Gltimas décadas, ha
tenido un amplio desarrollo en las teorias de las razones para la accion, la perspectiva
pragmatica considera el razonamiento como un tipo de actividad de la realizacion de una serie
de actos de lenguaje dirigida a lograr la persuasion de un auditorio retorica o a interactuar con
otro u otros para llegar a algin acuerdo respecto a cualquier problema tedrico o practico
dialéctica, la concepcién del razonamiento organizado en torno a las nociones de orador,
discurso o auditorio y las nociones fundamentales aqui son las de proponente y oponente, v el

razonamiento consiste en un tipo de interaccion. (Atienza, 2019)
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2.2.26 DUDA RAZONABLE

Segun Garcia (2021) la duda razonable es una figura legal que data de la época medieval,
pero que con el paso del tiempo ha ido evolucionando y adaptandose a las necesidades de la época
y el contexto historico. En esencia, este concepto se refiere a la facultad que tiene un juez de
declarar que no existen suficientes pruebas o evidencias claras de la existencia de un delito o la
participacion de una persona en un determinado hecho, en ese sentido, cabe aclarar que la duda
razonable no es un recurso en el cual un juez se pueda amparar para rehusar tomar parte en un
juicio o decisidn, sino que se trata de una concesion que se da cuando la l6gica de los argumentos
y pruebas no son contunden para realizar un dictamen certero. (Garcia, 2021)

Como comentabamos al principio, la duda razonable esta altamente relacionada con
la presuncion de inocencia, la cual establece que nadie es culpable, hasta que ello resulte
demostrado, sino que se presume la inocencia, por ese motivo, en caso de que las pruebas
presentadas contra alguien se consideren insuficientes, éste continuard gozando de su
presuncion de inocencia y por otro lado, cabe mencionar que este recurso no siempre es
infalible, sino que, mas bien, tiende a ser subjetivo declarar que existe duda razonable en
un caso recae completamente sobre la apreciacion subjetiva de un juez que es quien
determina hasta qué punto una prueba o evidencia siendo esta suficiente. (Garcia, 2021)

En cualquier caso, la duda razonable tiene como intencion aplicar la leyes de
manera imparcial y efectiva, procurando garantizar que nadie sea sefialado como culpable
sin que existan méritos suficientes para desproveer de su presuncion de inocencia, la
aplicacion de este recurso en nuestras leyes estipula que toda condena que se emita sobre

una persona debe ser dictaminada mas alla de toda duda razonable es decir, para que alguien
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sea hallado culpable, las pruebas y evidencias que demuestren su responsabilidad no deben
dejar lugar a duda y deben ser definitivas. (Garcia, 2021)

La persistencia de este recurso legal en la historia de las leyes nos habla mucho de
la pertinencia de este para el derecho penal, pero también nos recuerda la responsabilidad
moral y civica que tenemos quienes impartimos la ley al conocer este recurso es una
obligacion que todo abogado tiene y ponerlo en préctica, en caso de ser necesario como un

deber. (Garcia, 2021)

2.3 PREGUNTAS DE INVESTIGACION
1. ¢Existio el proceso de subsuncién en el presente caso de estudio?

No existid, porque el hecho investigado por fiscalia fue producto de un dafio a consecuencia
del dafio producido en el protector de un vehiculo patrullero eso representaria el dafio aun bien
ajeno, pero bajo ningun punto de vista representa este hecho una paralizacion de un servicio
publico, al no producirse la paralizacion no se produce el ejercicio de subsuncion del hecho a la
norma por la que se aplicé.

2. ¢Por qué la sala multicompetente de la Corte Provincial de Bolivar cambio el tipo
penal por el que se emitid la sentencia en primera?

La sala cambio en aplicacion del principio lura novit curia que establece la posibilidad que
el juzgador que conoce los hechos pueda cambiar la norma o el tipo aplicable a la conducta siempre
y cuando se respete el principio de congruencia es decir que no varie los hechos y que no resulte
perjudicial para el procesado, en el presente caso la sala verifico la existencia del dafio al protector
del vehiculo patrullero, pero no se pudo verificar la existencia de la paralizacion de los servicios

publicos, cambiando las circunstancias, variando la pena de la procesada.
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3. ¢Se aplico de manera objetiva el test de Motivacion, por parte del juzgador?

Por parte del juzgador no se cumple de manera adecuada el test de motivacion toda vez
que el juez al emitir la sentencia en primera instancia determino que efectivamente el hecho se
subsumia al tipo penal del Art.204 inciso segundo dando por sentado la existencia de la
paralizacion del servicio publico, esto lo realizo en base al testimonio del jefe de la policia quien
indico que el dafio habia repercutido en el servicio que ellos estaban prestando sin embargo, el
juez no observo el contenido del Art.326

Varia la fundamentacion que realiza la sala y se justifica el dafio

4. ¢Se puede establecer que la subsuncion es una dependencia de hecho de ley?

Efectivamente el ejercicio de subsuncion es un ejercicio que debe existir obligatoriamente
y que debe ser realizado por el juzgador con la finalidad de establecer mediante la aplicacion de la
subsuncion que efectivamente el hecho y todas las circunstancias se adecuen al contenido del tipo
penal desarrollado en la normativa y que la conducta del sujeto activo de la infraccidn se adecue
de manera exacta al desarrollo de los verbos rectores establecidos en la tipificacion de la norma.

5. ¢Mediante la subsuncién se puede determinar si un elemento hace parte del Derecho?

Efectivamente mediante el ejercicio de subsuncion es posible determinar si los elementos

normativos y valorativos contenidos en la norma son aplicables a determinada accion.
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CAPITULO III

3.DESCRIPCION DEL TRABAJO INVESTIGATIVO REALIZADO
3.1 REDACCION DEL CUERPO DE ESTUDIO DE CASO

En este trabajo investigativo se ha empleado el uso de diferentes criterios doctrinarios de
distintos tratadistas referentes al caso estudiado, las cuales fueron delimitadas al iniciar el estudio
del caso, utilizando también las distintas disposiciones legales que se encuentran enmarcados en
el ordenamiento juridico para poder determinar el método interpretativo que es utilizado por los
operadores judiciales al momento de resolver un conflicto.

Es sustancial mencionar que antes de aplicar la informacién recaudada de distintas fuentes
bibliogréaficas se revisé de manera exhaustiva los elementos procesales para de esta manera poder
identificar los fendmenos juridicos, utilizando varias lineas de investigacion: garantias
jurisdiccionales, principios procesales, seguridad juridica, tutela judicial efectiva y el debido

proceso, para de esta manera poder justificar el analisis del caso estudiado.

1.2 METODOLOGIA

3.2.1 METODOLOGIA ANALITICA

El método analitico es visto desde el punto de representar al equipo de investigacion, es
quien se ocupa de los mismos métodos en los que el estudio orienta el estudio en un estudio
documental en profundidad. Este método es utilizado especialmente en redacciones que tengan
competencia sobre la humanidad y las ciencias sociales, y en los libros se aplica al analisis del
habla, que puede tener una variedad de formas de expresion, como el vestuario, el arte, los juegos,

poniendo gran énfasis en el habla o escrita de una investigacion
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3.2.2METODOLOGIA SINTETICA

El enfoque sintético utiliza el analisis como un medio para lograr los objetivos. De esta
forma, utiliza un método que le permite hacerlo de manera ordenada y en un protocolo de accion.
Entonces la ciencia es ciencia, especialmente si es reproducible y reproducible.

3.2.3METODOLOGIA INDUCTIVA

La metodologia inductiva es aquella en la que el investigador puede sacar una conclusion
o inferir ideas propias en base al andlisis de la investigacion realizada, es decir, en el proceso de
investiga y en base a un hecho existente, el investigador desarrolla la capacidad de comprender y
asi emitir un criterio propio de lo que ha investigado.

3.2.4 METODOLOGIA BIBLIOGRAFICA

El Autor Méndez explica que “la metodologia bibliografica forma parte de la investigacion
cuantitativa, ya que contribuye a la formulacion del problema de investigacion gracias a la

elaboracion de los aspectos tedricos e historicos” (Mendez, 2008)
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CAPITULO IV

4.RESULTADOS
4.1 RESULTADOS DE LA INVESTIGACION REALIZADA
Se ha obtenido como resultado de la investigacion el enfoque analitico empleado para la
aplicacion judicial y la consecuencia logica del razonamiento deductivo juridico y como esta
desarrolla la necesidad basica de crear un orden juridico aplicable, dejando a primera vista los
actos logicos de subsuncion describiéndose como el momento crucial de un proceso para
administrar justicia en los hechos probados, después de ser analizados.
4.2 IMPACTO DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION
En el presente estudio de caso se desarrolla, como se subsume durante el proceso de la
aplicacién de la norma, determinando la consecuencia juridica, esto incluye examinar los hechos,
explicar la hipétesis de hecho en el texto normativo, complementar los hechos dentro de la causa
y determinar el resultado legal.
4.3 CONCLUSIONES
1. Fiscalia debio extender su investigacion no solo a las circunstancias presentadas del hecho
sino también debi0 tener en cuenta las circunstancias que sirvieran de descargo para la
procesada, asumiendo el rol de investigador de esta manera dando a conocer cuales son los
elementos probados que se acoplan al tipo penal y con eso poder emitir su dictamen
acusatorio.
2. Los Estados deben garantizar efectivamente no sélo el derecho a ser oido por la
administracién judicial, sino también otros derechos relacionados con esta institucion,

como el derecho a un proceso judicial ya la seguridad juridica, adoptando mecanismos
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adecuados que permitan la efectividad y claridad en los derechos de los justiciables y no
se vean afectados.

De hecho, la subsuncién es el criterio explicativo o de completitud de la regla, que incluye
una actividad que define la ley aplicable a un hecho, segun el razonamiento deductivo, es
decir, el método de explotacion de los derechos presentando el tema y tratarlo en la base

para establecer los supuestos y consecuencias legales.
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GOBIERNO NOTICIA DEL INCIDENTE .

gkt

tomacin d ok ashandiisdoiios
No. " Nombre del Aprehendido -

: ¢ ':ﬂ"c."i'd!,"? b meﬂem}"" _Hora £
1 GAVILANEZ GUEVARA OLGA 0202521472 23/09/2019
MARIA

lnfénhadéh’fgénéra! G R S : A R e e Rt
Fecha Elaboracién: 23/09/2019 16:29 Parte Policial No.  2019092304292794914 [C
Caddigo Ecu911

Unidad Policial: GOM-GRUPO DE OPERACIONES MOTORIZADAS

Numero caso

Informacién de la-unidad de policia que intervino en el hecho™

Unidad Policial GOM-GRUPO DE OPERACIONES MOTORIZADAS/
~cifica:

COMANDO SUB.26m i
- DISTRITOZG EABIO?lZ\“:GRDQ‘\O' s

lnformaaéngeogréﬂcayemnolég eqdeievinto Lo i
Direccioén: BOLIVAR GUARANDA CALLE CANDIDO RADA

= I o IR TS

Interseccién: JOAQUINA GALARZA FECHA: z;of/lo{‘? ...... HORA'/éﬂ.C (/
Numero de Casa: i ';‘{fﬁ 14{] i 1‘0

A RE S =
Latitud: -1.589246413587243 Longitud: -78.99657547473909 | o' ONSABLE
Tipo lugar: AREAS DE ACCESO PUBLICO Lugar: VIA PUBLICA
Sector o punto de
Referencia: SEMAFORO
Fecha del Hecho: 23/09/2019
Hora aproximada del  13:0p
Hecho:

Clasificacién del parte AR
Tipo: JUDICIAL & j P
Inf~~acién del hecho oo B o b g‘ : § i/

Saucitado Por: PERJUDICADO (VICTIMA) Presunta flagrancia: 8 ?;J > ;51 Il

Tipo Operativo: ORDINARIO Operativo: COLABORAGION.CONER®

CIUDADANFA_ 1 VIGILANCEA

Circunstancias del hecho ; it 5
Parte elevado al Sr/a:  TCNL. RUALES JIMENEZ JAIME BOLIVAR

Circunstancias del hecho:

Por medio del presente me permito poner en su conocimiento Mi Tenl Coronel, que cumpliendo las funciones
especificas asignadas por el Estado Ecuatoriano y al servicio de la Misién Institucional establecido en los Articulos. 158

Pégina 1 de 4 !

\
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por una persona de sexo femenino la misma que insultaba al servidor policial manifestando que era un chapa hijo de
puta que estaba en las manos de ella que va arrepentirse de haberle citado al marido que tenfamos los dfas contados
-en la policla porque va hacernos dar de baja, por lo que inmediatamente-le colabore al compafiero tratando  de
neutralizar y caimar los &nimos, pidiendo colaboracion de mas unidades llegando comparieros del GOM vy el vehiculo
patrullero perteneciente al UPC 15 de Mayo de placas BEA-1519 conducido por el SR CBOP WALTER ALONSO
BOSQUEZ MORA y personal de la policia Judicial sefior Sgos. Byron Robles, con la finalidad de realizar el respectivo
procedimiento  se-procedié-a “realizar - el uso- progresivo .y diferenciado. de la..fuerza..empleando. técnicas . de
inmovilizacién amparados en el acuerdo ministerial 4472 del cédigo de conducta para funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley, reglamento de la norma legal que nos faculta como policia nacional y luego de haber aplicado medios de
VERBALIZACION Y DISUASION, una vez agotado estos medios seprocedid-a realizar el uso adecuado y diferenciado
dela-fuerza, utilizando medios no letales que nos proporciona el estado come-son-candados de mano (esposas) con
codigo 445328, por lo que inmediatamente se procedié a su inmediata Aprehensién de la Sra. GAVILANEZ GUEVARA
OLGA MARIA con C.C 0202521472 de 24 afios de edad . no sin antes darle a conocer de una forma clara y sencilla sus
garantias basicas estipuladas en el art. 77 nral 3 y 4 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, para
inmediatamente trasladario en el vehiculo patrullero 15 de Mayo hasta el Sub Centro de Salud Cordero Crespo donde
fue atendido por el galeno de turno Dra Karina Caiza la misma que procedié a la valoracién médica extendiendo el
certificado médico, posterior se le traslado hasta el CDP Guaranda donde es ingresada en calidad de encargada hasta
la respectiva audiencia de flagrancia sin presentar maltratos fisicos ni huellas visibles en su cuerpo . Asi mismo se
procedid a realizarle la respectiva valoracién médica al Sr Cbop AGUILAR CAJO EDWIN ROLANDO el mismo que es
atendido por el Sr DR Milton Montero igualmente a la sra hoy Aprehendida le realizaron la prueba de embarazo dando
como resultado negativo como consta en el certificado médico.

Cabe indicar mi Tncl que en el momento que se procedié a la Aprehension de la Sra GAVILANEZ GUEVARA OLGA
MARIA se encontraba en una actitud irrespetuosa al interior-del patrullero y pegando golpes en 1a ventana procede a
causar la rotura del protector plastico de la puerta posterior del lado derecho del patrullero policial kia Sportation color
blanco. - de placas. BEA-15619 perteneciente al ministerio del Interior y asignado al Circuito 15 de mayo de la Sub Zona
Bolivar, por lo que se pidié la colaboracién de personal “policial femenino, llegando al lugar la Srta Policia Nacional
Jennifer Avalos “policiclo” de igual forma avance a tomar contar contacto con el sr fiscal de tumo Gustavo Haro el
mismo que tiene conocimiento de lo acontecido.

Anexos

1. Acta de Indicios ] 5. Registro Identidad [
2. Certificado Médico 6. Narcotest ]
3. Garantfas Bésicas 7. Otros E]
4. Notificacion Consulado D

Especifique:

filmacion del procedimiento en las calles antes indicadas, certificado medico del servidor policial.

Fotografias

Fotografia 1

Pagina 2 de 4
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Fotografia 3

Presuntas victimas
Nombre: AGUILAR CAJO EDWIN ROLAND®
Tipo documento: CEDULA Documento: 060369 XXXX
Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: NINGUNA
Ecof 33 Ocupacién: POLICIAS
Sexo: HOMBRE : Nacionalidad: ECUATORIANO
Instruccion: BACHILLERATO Estado civil: CASADO/A
Presuntos victimarios
Nombre: GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA
Tipo documento: CEDULA Documento: 0202521472
Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: NINGUNA
Edad: 24 Ocupacion: EMPLEADOS DEL SERVICIO DE PERSONAL
Sexo: MUJER Nacionalidad: ECUATORIANO
Pagina 3 de 4
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Movilizacién: APIE Presunta arma: NINGUNA

Fecha aprehensién:  23/09/2019 Hora aprehension: ~ 13:00
Direccién aprehensién: BOLIVAR GUARANDA CALLE CANDIDO RADA Y JOAQUINA GALARZA

Garantias bésicas al momento de fa détanddnfé_pﬁhéhsi@h, 1

El agente aprehensor BALSECA ESTRADA DANNY PATRICIO, certifica que di6 lectura de las garantias
basicas constitucionales establecidas en el Articulo 77 de la Constitucién de la Republica del Ecuador sl
numerales 3, 4 y 5 para extranjeros?

Medios logisticos utiizados por el personal policial

__ Recurso . | Cantidad{ . Marca : Placa/Serie | - - Observacion
VEHICULO 1 KIA BAE1519
Personal ‘pol,i',dal que participé en el hecho " _ - 7
Grado Nombre Servicio Policial Funcion Firma
BOSQUEZ MORA WUALTER \ ,
CBOP. PREVENTIVO CONDUCTOR S/ r - 4
o C.C. 0207847365
Numero celular: l0993321839 Correo electronico  |wualter.mora@hotmail.com / /
s
AGENTE G — -
SGOS. ROBLES REYES BYRON DIEGO | POLICIA JUDICIAL
BESTIRDOR <. 1715607447
Nimero celular: 10958906835 Correo electrénico  |rrby_1 O@hotmail.cyél /
BALSECA ESTRADA DANNY AGENTE
CBOP. o PREVENTIVO
PATRICIO APREHENSOR C.C 0201823366
Nlmero celular: 10980329500 Correo electrénico  |smith_balseca@yahoo.com
Realizado por: CBOP. BALSECA ESTRADA DANNY PATRICIO <
Paginad4de4 .
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MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

CODIGO: ; 3
st JEFATURA SUBZONAL DE CRIMINALISTICA BOLIVAR No. 2
Edicion: 01 T : Folio No. 01
SNMLCF-SZOZ-JCRlM-ZO19-_1 193-OF. \
Guaranda, 24 de Septiembre del 20 PaaeT !
Informe Pericial de Rec No. PJBIT1900243.

Referem:la: Al Oficio No. 407-FGE-FPB-SAI-2019, de fecha Guaranda 24 de septiembre del
2019, mismo que guarda relacién con el acto Urgente.

Sefior (a)

DR. GUSTAVO HARO SARABIA.
FISCAL DE GUARANDA.

En su despacho.-

De mis consideraciones:
Los suscritos Sgos. de Policia Erik Quispe Toapanta y Sgos. de Policia Manuel Lucio
Alarcén peritos en Criminalistica legalmente acreditados por el Consejo de la Judicatura,
presentamos el siguiente Informe de Reconocimiento del Lugar de los Hechos.

1.- ANTECEDENTES

Dando cumplimiento al Oficio No. 407-FGE-FPB-SAI-2019, de fecha Guaranda 24 de
septiembre del 2019, mismo que guarda relacién con el Acto Urgente, debo informar lo
siguiente:

2.- OBJETO DE LA PERICIA

‘DEL LUGAR DE LOS

“...SE REALICE LA DILIGENCIA DE

ey
A

3.- FUNDAMENTOS TECNICOS

El reconocimiento de lugar es un acto procesal que se cumple por orden judicial y previa
posesion ante la autoridad competente y tiene como fin la percepcién y comprobacién de los
efectos materiales que el hecho hubiere dejado, mediante la descripcion narrativa
descriptiva, fijacién fotogréfica y video camara del lugar u objeto motivo de la diligencia, asi
como también la bisqueda técnica minuciosa de indicios, huellas, rastros o vestigios que
indicaran directamente la existencia del delito, en tratarse de un hecho que no produjo
efectos materiales, o hubiere sido alterado o el tiempo hubiere corroido, se describird el
estado existente; de ser hallados se procedera a la fijacion, levantamiento y embalaje de los
mismos, para mediante cadena de custodia ser puestos a consideracion de la autoridad.

4.- OPERACIONES REALIZADAS

Cumpliendo con los preceptos nos trasladamos hasta el centro de la ciudad de Guaranda,
Provincia de Bolivar, Parroquia Veintimilla, Av. Monsefor Céndido Rada y calle Joaquina
Galarza (esquina); sitio en el cual se procedié a practicar las siguientes diligentias: fijacién
fotogréfica, narrativa, descriptiva por la diligencia solicitada.



4.1.- RECONOCIMIENTO DEL LUGAR DE LOS HECHOS:

El lugar de los hechos se describe como una escena de tipo “Abierta”, ubicada en el centro
de la ciudad de Guaranda, Provincia de Bolivar, Parroquia Veintimilla, Av. Monsefior
CéndidoRada 'y calle Joaquina Galarza: su entorno se encuentra poblado, presenta
alumbrado publico con circulacién vehicular como peatonal al momento de la diligencia.
(VER PLANO DE SITUACION ANEXO).

: El Corazan =
Pillaro
Quinsaloma
Ambato
SURnies Simiatug
Palltes
-Badgs de -
Macha Agua Santa
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(35 GuaZEnda i o5
Calurma

35 Son Josa Riobamba

i d» Chimbe

Colta
3 Babahayo Montalve e
3 : = Cubiltin
& .
Jupan d
Bt : Sangay
= Pallatanga 7
— Vishut = Parg

A Als

A nuestra llegada al sitio del suceso, se pudo apreciar una Avenida de primer orden
(asfaltado) denominada Monsefior Candido Rada, misma que sirve como doble sentido de
circulacién de Sur-norte y viceversa, como punto de referencia junto al inicio del parterre
(agresiones fisicas) como diagonal a la calle Joaquina Galarza (fractura y despedimiento
de la lamina pléstica de seguridad) manifestaron ser el lugar de los hechos.
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En el lugar se encontraba presente el Sr. Cbop. de Policia Balseca Estrada Danny Patricio C.C.
No. 020182336-6.

5.- CONCLUSIONES:

5.1.- “QUE EL LUGAR MOTIVO DE LA PRESENTE DILIGENCIA EXISTE Y SE
ENCUENTRA SITUADO AL CENTRO DE LA CIUDAD DE GUARANDA, PROVINCIA DE
BOLIVAR, PARROQUIA VEINTIMILLA, AV. MONSENOR CANDIDO RADA Y CALLE
JOAQUINA GALARZA”.
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Es todo cuanto podemos informar en honor a nuestro leal saber y entender. Es nuestra opinién
técnica. Conste.- g

Atentamente,
ATRIA Y LIBERTAD

. ON\s
ERIK QUISPE TOAPANTA MANUEL LUCIO ALARCON
SGOS. DE POLICIA SGOS. DE POLICIA
PERITO CRIMINALISTICO PERITO en L.O.T.
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.‘ oF) 4
TRV MATONA O SO e
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES /o2 )i s

POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR
JEFATURA SUBZONAL DE CRIMINALISTICA BOLIVAR No. 2

Oficio No. SNMLCF-SZ02-JCRIM-2019-1193-OF
Guaranda, 24 de Septiembre del 2019

Asunto: Remite informe Pericial de Reconocimiento del Lugar de los Hechos No
PJBIT1900243.

Serior (a)

DR. GUASTAVO HARO SARABIA.
FISCAL DE GUARANDA.

En su despacho. -

De mi consideracién:

Adjunto al presente se dignara encontrar en informe Pericial de Reconocimiento del
Lugar de los Hechos No PJBIT1900243, de fecha Guaranda, 24 de Septiembre del
presente afo, realizado por el Sr. Sgos. de Policia Erik Quispe Toapanta y Sgos. de
Policia Manuel Lucio Alarcon, peritos de la Jefatura de Criminalistica de Bolivar No.
2

Particular que me permito poner en su conocimiento para los fines pertinentes.

Atentamente,
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

e

ERIK QUISPE TOAPANTA //A
SGOS. DE POLICIA S .
JEFE DE LA SUBZONA DE

CRIMINALISTICA DE BOLIVAR No. 2 Subrogante.
REVISADO POR: SGOS. ERIK QUISPE TOAPANTA.
ELABORADO POR: SGOS. ERIK QUISPE TOAPANTA.

Distribucién:

Original : Destino.
Copia : Archivo JCB.
Anexo Lo indicado.

Calle Guayaquil y Manabi Telf. 032985-041
uac_bolivar@hotmail.com
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MEVICINA LEVAL T CIENGIAD FURENDED

CODIGO:
SZ02

i © JEFATURA SUBZONAL DE CRIMINALISTICA BO

Edicion: 01

SNMLCF-SZOZ-JCR!M—201 9—1 1 92-OF
Guaranda, 24 de : P
Informe Pericial de Inspeccioén Ocular No PJBIN19001 19-2019.

Referencia: INSPECCION QCULAR TECNICA REALIZA AL VEHICULO PATRULLERO
MARCA KIA, MODELO SPORTAGE LX DAB OL AC 2.0 5P 4X2, CLASE JEEP, TIPO
JEEP COLOR BLANCO DE Pmm"mwfg*‘ MOTOR G4GCGVV002101, CHASIS
S8LGJE5529HE027784.

Sefior

Dr. GUSTAVO HARO SARABIA.
FISCALIA DEL CANTON GUARANDA.
En su despacho.-

De mi consideracién:

Los suscritos: Sgos. de Policia Erik Quispe Toapanta y Sgos. de Policia Manuel Lucio
Alarcén, Peritos en Inspeccion Ocular Técnica de la Jefatura de Criminalistica de Bolivar
No. 2, legalmente acreditados por el Consejo de la Judicatura, presentamos el siguiente
Informe Técnico Pericial de Inspeccién Ocular:

1.- ANTECEDENTES

En cumplimiento al Oficio N° 407-FGE-FPB-SAI-2019, de fecha Guaranda 24 de
septiembre del 2019, mismo que guarda relacién con el acto Urgente, nos trasladamos hasta
los Patios de Retencién Vehicular de la Policia Judicial de Bolivar, Cantén Guaranda, sitio
en donde se procedié a realizar la Inspeccién Ocular Técnica.

2.- FUNDAMENTOS TECNICOS

La Inspeccion Ocular Técnica del lugar de los hechos o de la llamada escena del delito
comprende el estudio minucioso y detallado del sitio en que se haya encontrado indicios o
evidencias del mismo, aun cuando el ilicito no se hubiere perpetrado alli, y sus
adyacencias, donde invariablemente quedaran restos, manchas, huellas, detalles macro o
microscépicos, algunos aparentemente sin importancia, incluso imperceptibles a priori, pero
que darén sefales de un paso, una presencia, una accion, incluso hasta de un gesto. Esto

se debe a la transferencia que se produce entre el lugar del hecho, sus zona circundante y

la persona o indumentaria de la/s victimas y/o autor/es del ilicito; es decir produciéndose un
intercambio de indicios entre el lugar de los hechos, victimals y victimariols.

El lugar del hecho debe ser visto de dos maneras, o sea la interacciéon de sujeto-objeto y la
inversa:

a).- La primera es activa, es el efecto del autor sobre el lugar, alli buscaremos el rastro,
prueba o indicio que pudo haber dejado.
¥
b).- La segunda es pasiva (objeto-sujeto), es decir, aquellos elementos de la escena del
crimen y sus alrededores que queden sobre el autor, o lo que puede haberle trasferido
el lugar del hecho.
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J 1@ cuia wvivunuains, paia HIpsunl ia SHiniavivn, uesuuccion, comaminacion, nueva
disposicion u ocultamiento de pruebas materiales y posibilitar la conservacién de su estado
original de la escena del crimen hasta que haya sido debidamente documentada con
mediciones, esquemas, planos, fotografias, etc., que también en el futuro nos permitan
realizar una reconstruccién del hecho, o de un anélisis de orden en que fueron sucediendo
las cosas, o la determinacion de causas y efectos; observando la cadena de custodia.

3.- OPERACIONES REALIZADAS

Al lugar de los hechos nos trasladamos en el vehiculo patrullero marca KIA, perteneciente
a la Jefatura de Criminalistica de Bolivar No. 2, el equipo de Inspeccién Ocular Técnica
integrado por los suscritos, lugar donde se procedié a practicar las siguientes diligencias:

proteceidn, -observacion, «fijacién fotogréfica, descriptiva, narrativa; —planimétrica;
recoleccion, embalado-y etiquetado. de. indicios que se localizaron.en-el-ugar-objeto de la
Snte Inspeceion.

3.1.- LUGAR DE LOS HECHOS.-

Notificados mediante Oficio N° 407-FGE-FPB-SAI-2019, de fecha Guaranda 24 de
septiembre del 2019, mismo que guarda relacién con el acto Urgente, el dia miércoles 24 de
septiembre del 2019 y constituyéndonos en el lugar de los hechos a las 09H40.

El lugar de los hechos se describe como una escena de tipo “Movil’, la misma que al
momento de nuestra llegada se encontraba protegida, ubicada al sur de la ciudad de
Guaranda, Provincia de Bolivar, especificamente a los Patios de Retencién Vehicular de la
Policia Judicial de Bolivar; su entomo se encuentra habitado, escaso alumbrado publico,
sin circulacion vehicular como peatonal al momento de la inspeccién. (VER IMAGEN DE
SITUACION-ANEXO No. 1).
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El ingreso al lugar se lo realiza por una via de primer orden (asfaltado), la cual conduce a los
sectores denominados Laguacoto y San Simén, en sentido de circulacién Occidente-oriente,
no presenta alumbrado publico y se encuentra en regular estado de conservacion.

A nuestra llegada al sitio del suceso, se pudo apreciar al costado derecho de la via que
conduce a los sectores Laguacoto y San Simén, un portén metalico doble hoja de color
negro; mismo que sirve como acceso principal a las diferentes dependencias que conforman
la Jefatura de Transito como a las dependencias de la Policia Judicial de la Provincia de
Bolivar, Cantén Guaranda.

L

Constituido en el ambiente destinado para patio de retencion vehicular, se pudo visualizar
estacionado y apagado el motor, a un vehiculo patruliero marca KIA, modelo SPORTAGE
LX DAB OL AC 2.0 5P 4X2, clase JEEP, tipo JEEP color BLANCO de placas BEA1519;
motor G4GCGVV002101, chasis 8LGJE5529HE027784, con la parte anterior hacia el
occidente y la parte posterior hacia el oriente.
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3.2.- FIJACION DE INDICIOS.-

A la busqueda indicios, huellas, rastros o vestigios que la infraccién pudo haber dejado; se
pudo fijar lo siguiente:

» En la puerta posterior (interna), lateral derecho del vehiculo patrullero marca KIA,
modelo SPORTAGE LX DAB OL AC 2.0 5P 4X2, clase JEEP, tipo JEEP color BLANCO
de placas BEA1519; motor G4GCGVV002101, chasis 8LGJE5529HE027784,
especificamente en el tercio superior del vidrio se constaté una sustancia de color
marrén por lo que se procedié a tomar una muestra mediante la técnica de hisopado.
INDICIO 1.
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3.3.- CONSTATACIONES TECNICAS.-

» En la puerta posterior, lateral derecho del vehiculo patrullero marca KIA, modelo
SPORTAGE LX DAB OL AC 2.0 5P 4X2, clase JEEP, tipo JEEP color BLANCO de
placas BEA1519; motor G4GCGVV002101, chasis 8LGJE5529HE027784,:se-constato

fractura y despedimiento de la lamina plastica de seguridad.
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4.- TRANSMISIONES.-

El indicio levantados (hisopado) en el vehiculo patrullero marca KIA, modelo SPORTAGE LX
DAB OL AC 2.0 5P 4X2, clase JEEP, tipo JEEP color BLANCO de placas BEA1519; motor
G4GCGVV002101, chasis 8LGJE5529HE027784, fue debidamente fijado, levantado, embalado,
y etiquetado; para posterior ser ingresado a la Bodega de evidencias de la Policia Judicial de
Bolivar, mediante la respectiva cadena de custodia; quedando a disposicion de la autoridad
competente.

El presente Informe de Inspeccién Ocular consta de ( 07 ) folios, de los cuales ( 01 )
corresponde a imagen de situacion, ( 00 ) al plano de detalle.

Es todo cuanto podemos informar en honor a nuestro leal saber y entender. Es nuestra opinién
técnica. Conste.-

Atentamente,
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

\_

ERIK QUISPE TOAPANTA
SGOS. DE POLICIA
PERITO CRIMINALISTICO

SGOS. DE POLICIA
PERITO en 1.0.T.
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RECONOCIMIENTO DE EVIDENCIAS SE IMPONE EL PAGO DE REPARACION INTEGRAL EN LA

CANTIDAD DE DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES DOLARES, CON SETENTA Y DOS CENTAVOS, EN

FAVOR DE LA VICTIMA RUALES JIMENEZ JAIME BOLIVAR, COMANDANTE DE LA SUBZONA BOLIVAR
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SEGUN LA DOCUMENTACION ADJUNTA DENTRO DEL PROCESO, PRETENDIENDOSE ASI EL
CUMPLIMIENTO DEL TEMA DE REPARACION DE DANOS INCURRIDOS EN ESTA CAUSA, DICHO
MONTO SERA CANCELADO EN QUINCE DIAS, LA SENTENCIA MOTIVADA Y POR ESCRITO SERA
NOTIFICADA A LAS CASILLAS JUDICIALES SENALADAS.

b

8. Razdén

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dlspone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON
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en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificacién escrita en las <asillas
judiciales que las partes procesales han sefialado para tal efecto.

AT SRR D 0

o
SILVA AREL LANO MARIBEL DEL CARMEN



Defensorfa Publica del Ecuador

Sin defensa no hay justicia

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOL{VAR - UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CA \
GUARANDA
JUEZ PONENTE: AB. DANIEL ORLANDO VILLACIS CHAVEZ

JUICIO N° 02281 - 2019 - 00757

OLGA MARIA GAVILANEZ GUEVARA, dentro de la presente causa que por el presunto delito de Dario a
Bien ajeno se sigue en mi contra, ante usted con el debido respeto comparezco y digo:

Sefior Juez Ponente, de conformidad a lo determinado por el Art. 653 numeral 4 del Cédigo Organico Integral
Penal, en concordancia con el Literal M del Art. 76 numeral 7 de la Constitucién de la Republica del Ecuador,
interpongo Recurso de Apelacién, de la sentencia dictada por usted en calidad de Juez de la Unidad Judicial
Penal del cantén Guaranda, con fecha jueves 24 de octubre de 2019, las 09h50; para ante la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, recurso que lo interpongo en los siguientes

términos:
PRIMERO. - ANTECEDENTES

El 23 de septiembre de 2019, fui aprehendida la recurrente Olga Maria Gavildnez Guevara por presuntamente
haber cometido un delito en situacion de flagrancia; en tal consideracién, con fecha 24 de septiembre de 2019
a pedido del Dr. Gustavo Haro Sarabia Fiscal de Bolivar, se llevo a efecto la Audiencia de Calificacién de
Flagrancia, ante el Ab. Daniel Orlando Villacis Chavez en calidad de Juez de la Unidad Judicial Penal del
cantén Guaranda; audiencia en la que una vez calificada la legalidad de aprehensién y al hecho de flagrante,
por reunir los requisitos exigidos en el Art. 640 del Cédigo Organico Integral Penal se aplico el Procedimiento
Directo, emitiendo la acusacion el sefior Fiscal por el delito de Dafio a Bien Ajeno, de conformidad a lo
establecido en el Art. 204 inciso primero del Cédigo Orgéanico Integral Penal, que textualmente dispone “La
persona que destruya, inutilice o menoscabe un bien ajeno serd sancionada con pena privativa de libertad
de dos a seis meses.” Con fecha 3 de octubre de 2019 se realizé la Audiencia de Juicio Directo, en la que el
Dr. Jorge Rea Quilumba Fiscal de Bolivar; sin estar facultado legamente para hacerlo, cambio la acusacién
fiscal por el delito de Daiio a Bien Ajeno contemplado en el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del Cédigo
Organico Integral Penal, que requiere la materializacién de determinado resultado como consecuencia del acto
inicial, estableciéndose textualmente: “Serd sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres afios, en
cualquiera de los siguientes casos. Numeral 1.- Si por el dafio provocado paraliza servicios piiblicos o
privados.” Pese a esto el el Ab. Daniel Orlando Villacis Chévez en calidad de Juez de la Unidad Judicial Penal
del cantén Guaranda, dicto sentencia condenatoria en el grado de autora directa por el delito de Dafio a Bien
Ajeno contemplado en el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del Cédigo Organico Integral Penal, sancionandole
con la pena privativa de libertad de UN ANO, multa de cuatro salarios basicos unificados del trabajador en
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general y el pago de la reparaci6n integral en la cantidad de doscientos ochenta y tres délares, co

centavos, en favor de la victima Ruales Jimenes Jaime Bolivar, Comandante de la Subzona Bolivar No 2
Policia Nacional (subrogante).

SEGUNDO. - DERECHO A IMPUGNAR

a) Identificacion de la Sentencia Recurrida

El recurso de apelacion interpuesto para ante la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Bolivar, se lo hace de la sentencia emitida por el Ab. Daniel Orlando Villacis Chévez en calidad de Juez de la
Unidad Judicial Penal del cantén Guaranda, con fecha jueves 24 de octubre de 2019, las 09h50, dentro del
Juicio N° 02281 — 2019 - 00757.

b) Oportunidad

Al respecto el Art. 654 del Cédigo Orgénico Integral Penal establece: “El recurso de apelacion podrd
interponerse por los sujetos procesales, de acuerdo con las siguientes reglas: 1.- Se interpondrd ante el
Jjuzgador o tribunal dentro de los tres dias de notificado el auto o sentencia”

El presente recurso de apelacién, se presenta dentro de los tres (3) dias habiles contados a partir de la
notificacién con la sentencia emitida por el Ab. Daniel Orlando Villacis Chavez en calidad de Juez de la Unidad
Judicial Penal del canton Guaranda, con fecha jueves 24 de octubre de 2019.

¢) Legitimacién Activa

El Art. 439 del Cédigo Orgénico Integral Penal, establece que: Son sujetos del Proceso Penal:

1. La Persona Procesada.
2. La Victima.
3. LaFiscalia.
4. LaDefensa.

De la verificacién de la sentencia dictada por el Ab. Daniel Orlando Villacis Chavez en calidad de Juez de la
Unidad Judicial Penal del cantén Guaranda, sentencia de la cual se recurre, se constata que quien suscribe Olga
Maria Gavildnez Guevara soy sujeto procesal en calidad de persona procesada y por tal, parte agraviada por los
errores In Procedendo en que ha incurrido el érgano juzgador y, por lo tanto, me encuentro legitimada para
interponer el presente Recurso de Apelacion.

TERCERO: FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION
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Conforme lo establecen las reglas generales sobre las que se rige la impugnacién, contempladas

del Cédigo Orgénico Integral Penal que en el numeral 10, establece la obligacion para el Tribunal de Apél

de declarar la nulidad, si observa que existe alguna causa que vicie el procedimiento. En tal consideracion, en

primera instancia solicito se observe lo siguiente:

Al haberse aplicado dentro del presente caso el Procedimiento Directo, la acusacién fiscal se la emite
en la Audiencia de Calificacion de Flagrancia, y es en base de esta acusacién sobre la que se sustancia
el Juicio; afirmacion que la realizo amparado en lo dispuesto en el numeral 1 del Art. 640 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, que establece: “Este procedimiento concentra todas las etapas del proceso
en una sola audiencia...” en concordancia con lo establecido en el Instructivo de Manejo de
Audiencias del Procedimiento Directo Previsto en el Cédigo Organico Integral Penal, emitido por el
Pleno del Consejo de la Judicatura y publicado en el Segundo Suplemento del Registro Oficial No.
335, 17 de septiembre 2014, que textualmente indica:

“Art. Unico. Ademds de las reglas establecidas en el Cédigo Orgdnico Integral Penal para la
realizacion de las audiencias del procedimiento directo, se tomard en cuenta lo siguiente:

1. Audiencia de calificacién de la flagrancia. El juez o jueza de garantias penales que conduzca la
audiencia de calificacion de la flagrancia, al menos, deberd:

1.3. Disponer que la o el fiscal motive su acusacion...”

Es decir, en el presente caso el juicio debio haberse instaurado en base a la acusacién fiscal emitida en
la Audiencia de Calificacion de Flagrancia donde se aplicé el Procedimiento Directo, esto por el delito
de Dafio a Bien Ajeno, de conformidad a lo establecido en el Art. 204 inciso primero del Codigo
Orgénico Integral Penal, que textualmente dispone “La persona que destruya, inutilice o menoscabe
un bien ajeno serd sancionada con pena privativa de libertad de dos a seis meses.” Y no que se haya
permitido por parte del Juez A-quo el cambio de acusacion fiscal en la Audiencia de Juicio Directo,
por el delito de Dafio a Ajeno contemplado en el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del Codigo
Organico Integral Penal, que requiere la materializacién de determinado resultado como consecuencia
del acto inicial, estableciéndose textualmente: “Serd sancionada con pena privativa de libertad de
uno a tres afios, en cualquiera de los siguientes casos. Numeral 1.- Si por el dafio provocado paraliza
servicios publicos o privados.”

Este cambio de acusacion fiscal en la Audiencia de Juicio Directo, representa una vulneracién al
derecho de las personas a la defensa, contemplado en los literales b y h del numeral 7 del Art. 76 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, pues la defensa jamas preparo ni presento prueba alguna

para contradecir la nueva acusacion de fiscalia.
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3 El pacto de San José en el articulo 8 numeral 2 literal b, exige que la acusacién sea d I

significa que la acusacién debe indicar claramente que hecho se imputa y la consecuencia j

prevista en la ley para dicho comportamiento; sin embargo, esta garantia debe comprenderse en un

sentido amplio, no solo al momento de la acusacién sino al momento de resolver por parte del juzgador.

Estoy consiente que el Juez de instancia o Tribunal, en aplicacién del principio iura novit curia, puede

cambiar la calificacién juridica de los hechos que se le presentan, pero esta es facultad privativa de

quien resuelve y no de quien emite la acusacién, ya que si Fiscalia en este caso considero que ha

variado la calificacién juridica de la imputacién, debi6 haber requerido al Juez sefiale dia y hora para

que se lleve a efecto una audiencia para Reformular Cargos, esto al amparo de lo que establece el Art.

596 del Cédigo Orgénico Integral Penal y a lo indicado por el pleno de la Corte Nacional de Justicia,

quienes en marzo del 2015 absolviendo una consulta formulada por el Presidente de la Corte Provincial

de Justicia de Imbabura, emitieron el siguiente criterio. “La reformulacién de cargos es factible en

el procedimiento directo. Debe realizarse hasta antes de la audiencia de juicio directo. La autoridad

Jjudicial garante de los derechos de la persona procesada debe conceder el plazo pertinente

(oportuno, necesario) para que ésta pueda proponer su defensa y enfrentar los cargos reformulados,

lo cual no perjudica la posibilidad de un plazo convencional no mayor al legal, pero si uno inferior.”

En base a lo expuesto, el recurrente considero que estamos frente a una de las causas que vician el
procedimiento, especificamente al contenido del literal ¢ del numeral 10 del Art. 652 del Codigo
Organico Integral Penal, por lo que solicito se declare la nulidad a partir de la instalacién de la
audiencia de Juicio Directo.

Si el Tribunal Ad-quem, al momento de resolver y verificar si dentro del presente caso existe una causa que
vicie el procedimiento y resuelve en el supuesto no consentido, no acoger la peticién de nulidad requerida de
manera inicial, procedo a fundamentar el Recurso de Apelacién en los siguientes términos:

1. El recurrente considero que dentro de la sentencia del Juez A-quo, no se resuelve de conformidad con
la prueba producida en la audiencia de Juicio Directo; esto por cuanto, si la teoria del caso de Fiscalia
bas6 su acusacién en que la procesada “... Olga Maria Gavildnez Guevara, ha sido aprendida el 23
de septiembre de 2019, las 13H00, en las calles Av. Céindido Rada, y Joaquina Galarza, por haber
destruido la proteccién del patrullero...” pretendiendo adecuar ésta conducta en el delito de Dafio a
Bien Ajeno contemplado en el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del Cédigo Orgénico Integral Penal,
lo que se debié haber justificado es precisamente la forma como la procesada destruyo dicha
protecci6n; pero analizada la prueba aportada por fiscalia, en especial el testimonio de las sefiora
Agente de Policia Poveda Jiménez Maritza Carolina, quien realizé la pericia de Audio Video y Afines,
de un CD que contenia dos videos proporcionados por los sefiores policias que actuaron en la
aprehension de la procesada; quien en lo principal manifesto: “Su trabajo en la presente causa fue el
informe de Audio Video y Afines [...] posterior se observa la fractura de la proteccion de poiiedleno
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b que siendo la fundamentacién técnica el levantamiento de evidencias, huellas, rastros 6
hecho, tampoco encontré los pedazos o residuos de la lamina de seguridad que presmltamcn foe.
destruida; quien indico: “... los fundamentos técnicos de la Inspeccion Ocular Técnica de lugar de
los hechos o llamada escena del delito comprende el estudio minucioso y detallado del sitio en que
haya encontrado indicios o evidencias del mismo [...] de la biisqueda de indicios, huellas, rastros o
vestigios que la infraccién pudo haber dejado, se pudo fijar: en la puerta posterior interna, lateral
derecho del vehiculo patruliero, especificamente en el tercio superior del vidrio, una mancha color
marrén, tomando la muestra mediante técnica de hisopado [...] no se fijé ni levanto ningiin otro
elemento.” Es decir, de lo desarrollado en el presente numeral no existe certeza, que efectivamente la

procesada haya sido quien destruyo la lamina de seguridad de polietileno del vehiculo patrullero.

2. Ademas de lo expuesto en lineas anteriores, el recurrente considero que, dentro de la sentencia
recurrida el sefior Juez A-quo, no resuelve de conformidad con la prueba judicializada en la audiencia
de Juicio Directo, ni fundamenta su decisién en torno a la existencia del delito de Dafio a Bien Ajeno
contemplado en el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del Cédigo Organico Integral Penal, que requiere
la materializacion de determinado resultado como consecuencia del acto inicial, estableciéndose
textualmente: “Si por el dafio provocado paraliza servicios publicos o privados.” Pues se debi6 haber
justificado, tanto por parte de érgano acusador en la audiencia, como en la fundamentacién de la
sentencia del sefior Juez, que efectivamente a consecuencia del desprendimiento de la lamina de
seguridad del vehiculo patrullero, se paralizaron servicios publicos o privados.

Ante estas circunstancias, obligatoriamente debemos observar lo que dice nuestra legislacién, respecto
lo que se considera un servicio piblico y a su paralizacién; asf tenemos, la Constitucién de la Republica
del Ecuador en su Art. 326 numeral 15 establece: “Se prohibe la paralizacion de los servicios publicos
de salud y ient. biental, educacién, justicia, bomberos, seguridad social, energia
eléctrica, agua potable y alcantarillado, produccién hidrocarburifera, procesamiento, transporte y
distribucién de combustibles, transportacién publica, correos y telecomunicaciones. La ley
establecerd limites que aseguren el funcionamiento de dichos servicios”. De la norma constitucional

invocada se desprende, que la funcién que realiza la Policia Nacional, no representa un servicio
publico; en tal consideracién, aun si se considera que la procesada realizo el desprendimiento de la
l4mina protectora de polietileno de la puerta posterior derecha del vehiculo patrullero, esta accién no
provoca la paralizacién de servicios piblicos.

En tal razén, al no haberse justificado por parte de Fiscalia la existencia de la paralizacién de servicios
publicos como resultado de la accién ejecutada por la procesada, no se podia emitir una sentencia
condenatoria en su contra. En el mismo sentido, si observamos la motivacién que realiza el sefior Juez
A-quo a fin de determinar que el dafio provocado en el vehiculo patrullero paralizé servicios publicos,
podemos afirmar que no cumple con los requisitos minimos establecidos por la Corte Cons:itucional
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través de dicha fractura se observa la exposicién de una mano con una parte del brazo, por varias
ocasiones expone dicha parte del cuerpo para instantes después romper dicha proteccién de
polietileno observando y realizando la captura de dichos fragmentos...” a contrainterrogatorio que
le realizo la defensa, respondi6: “...la mano entra y sale, luego ejecuta un movimiento que realiza
el desprendimiento de la limina.” Se puede entender con facilidad, que la teoria planteada por la
defensa se encuentra justificada, en cuanto a que la proteccion de la ventana posterior derecha se
encontraba en esas condiciones, es decir rota o fracturada; esto por cuanto, la perito que realizo la
extraccion del video del momento de los hechos, indica que pudo observar la fractura de la proteccién
de polietileno y que a través de dicha fractura se observa la exposicién de la mano con parte del brazo
de la procesada, que la mano entra y sale, para instantes después romper dicha proteccién de
polietileno; es decir, la tinica forma para que la mano y parte del brazo de la procesada haya podido
ser expuesta, es que la lamina de seguridad haya tenido un orificio con la dimensién suficiente para
que por ahi se ejecute esa accion y es precisamente lo que indica la perito al mencionar, que observa
la fractura de la proteccién de polietileno ubicada en la ventana del vehiculo con similares
caracteristicas a la de un patrullero policial.

Esta informacién si la relacionamos con la proporcionada en el testimonio rendido por el sefior Agente
de Policia Quispe Toapanta Erick Belisario, quien realizo el Reconocimiento y Avalio de Evidencias,
quien indico: “El fundamento técnico de Reconocimiento y Avalio de Evidencias es la
comprobacion de efectos materiales que el hecho hubiere dejado y la busqueda minuciosa de
indicios, huellas, rastros o vestigios que indicardn directamente la existencia del delito y que de ser
hallados se procede a la fijacién, levantamiento y embalaje de los mismos, para mediante cadena
de custodia sean trasladados a Criminalistica para su andlisis...” Es decir, en la diligencia en
mencién de haberse hallado vestigios respecto al desprendimiento de la lamina de seguridad del
vehiculo patrullero, estos debian ser levantados siguiendo el procedimiento del Manual de Custodia;
3 en otras palabras, los pedazos o residuos que por obvias razones debia dejar la destruccion de la lamina
de seguridad, debieron ser levantados como evidencia, siendo la dnica explicacién para que esto no
haya sucedido, precisamente que estos no hayan sido encontrados, por cuanto la lamina de seguridad
estaba fracturada con anterioridad al hecho, conforme fue indicado por la prc da en su testimonio
y presentado por la defensa como parte de la teoria del caso. Indico ademés el perito Quispe Toapanta

Erick Belisario en respuesta al contrainterrogatorio de la defensa, “... que no existié destruccién ni
quedo inutilizable el vehiculo, ni que se encontraba menoscabado la integridad del patrullero, sino
solo desprendida la ldmina plistica de seguridad [...] afirmando ademds que no se podia determinar
cuando se pudo haber producido el daiio en la ldmina de seguridad’”.

En el mismo sentido, de la informacién proporcionada en el testimonio rendido por el sefior Agente
de Policia Lucio Alarcén Segundo Manuel, quien realizo la Inspeccién Ocular Técnica, se &sprende,
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del Ecuador, sentencia N. 0227-12-SEP-CC, caso N. 01212-11-EP; en la que €
precisamente a través de la motivacion es cuando las juezas ¥y jueces determinan que sus actuacione
se han producido con apego a la Constitucién y la ley. Esto permite a los ciudadanos conocer los
fundamentos que llevan a determinada autoridad publica a tomar una decisién en el ambito de sus
competencias. Para que determinada resolucién se halle correctamente motivada es necesario que la
autoridad que tome la decisién exponga las razones que el derecho le ofrece para adoptarla. Dicha
exposicién debe hacérsela de razonable, légica y comprensible. Pues el sefior Juez A-quo como
fundamento para emitir sentencia condenatoria en contra de la procesada indica que: “Para determinar
que el dafio provocado, paralizé el servicio piiblico, y afecto con el apoyo a la seguridad publica,
tenemos el testimonio de la presunta victima sefior Agente de policia RUALES LIMENEZ JAIME
BOLIVAR, quien manifiesta, que el 23 de septiembre de 2019, estaba encargado como Comandante
Subrogante de la Sub Zona, en la radio patrulla escuché que solicitaban presencia policial, en
donde la sefiora Gavildnez Olga, estaba agrediendo a compaiieros Policias, y pedian colaboracién
para evitar que siga agrediendo; manifestaron que a mds de agredir a los compafieros estaba
causando daiios al vehiculo, perteneciente al Ministerio de Gobierno, vehiculo que sufrié daiios es
patrullero del UPC, del 15 de Mayo, de placas BEA1519, estaba a cargo de ese patrullero el Policia
Waualter Bosques, recibié el parte por el dafio después del hecho; Cuando un vehiculo entra retenido
eso ya repercute en la comunidad y auxilios, al pasar retenido afecto a la Plaza 15 de Mayo, este
carro debia pasar parado hasta que se arregle.”

Bajo estas circunstancias, el recurrente considero que la teoria del caso presentada en la Audiencia de Juicio
directo fue justificada. Teoria que estuvo compuesta por tres proposiciones facticas: primero, se conminé a
Fiscalia justifique, que como consecuencia del desprendimiento de la ldmina de seguridad del vehiculo
patrullero se paralizaron servicios piblicos o privados; segundo, se indico que la conducta de la procesada no
se adecuaba al tipo penal acusado por fiscalia; y, tercero que se iba a justificar que la lémina de seguridad se
encontraba fracturada con anterioridad al hecho.

En consideraci6n a lo expuesto, toda vez que en la sentencia existe errores a ser observados y corregidos por el
Tribunal de Apelacién, pues se ha condenado a la recurrente a cumplir una pena que no guarda relacién con los
hechos, por lo que solicito se acepte el Recurso de Apelacion, se revoque la sentencia subida en grado y se
confirme el estado de inocencia de la sefiora Olga Maria Gavildnez Guevara,

CUARTO. - SUSTANCIACION DEL RECURSO DE APELACION

Por las consideraciones expuestas, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 def Art. 653 del Cédigo
Orgénico Integral Penal, en concordancia con el Art. 168 numeral 6 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, la fundamentacién oral del Recurso se la realizaré en la Audiencia respectiva que tendra lugar ante la
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar. v

re y Johnson City, diagonal al parque Montttar 3815270 ext. 3102,
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Defensorfa Publica del Ecuador
Sin defensa no hay justicia
B QUINTO. - DOMICILIO JUDICIAL

Notificaciones que me correspondan las seguiré recibiendo en el Casillero Judicial N° 132, asignado a la
Defensoria Publica en el cantén Guaranda y al casillero electrénico 00302010002, asi como a los correos

electrénicos penalbolivar@defensoria.gob.ec y rortiz(.defensoria.gob.ec

Con copia.

Firmo juntamente con el Defensor Publico.

- 02-2009-20 Foro de Abogados
Defensor Piiblico Penal

Calles Sucre y Johnson City, diagonal al parque Monttfar 3815270 ext. 3102.
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REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL

Juicio No: 02281201900757, PRIMERA INSTANCIA, nimero de ingreso 1
Casillero Judicial No: 132

Casillero Judicial Electrénico No: 0201508348

Fecha de Notificaciéon: 24 de octubre de 2019

A: GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA

Dr / Ab: ORTIZ JAYA CRISTIAN RAUL

UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON GUARANDA
En el Juicio No. 02281201900757, hay lo siguiente:

Guaranda, jueves 24 de octubre del 2019, las 09h50, VISTOS: En mi calidad de Juez Titular de la Unidad
Judicial Penal de Guaranda, avoque conocimiento de la presente causa, la misma que se ha iniciado en esta
Judicatura en virtud al pedido del sefior Dr. Gustavo Haro Sarabia, Fiscal de Bolivar, quien solicita sefiale dia
y hora para la realizacion de la audiencia de calificacion de flagrancia en contra de la ciudadana GAVILANEZ
GUEVARA OLGA MARIA, recayendo por sorteo de ley correspondiente el conocimiento de la causa a este
Juzgador; la audiencia de calificacién de flagrancia se realizé con fecha martes 24 de septiembre del 2019, a
las 12HO00, segin lo dispone el Art. 640 del Cdédigo Orgénico Integral Penal, calificando este juzgador la
legalidad de aprehension, y al hecho flagrante, por reunir los requisitos de los Arts. 527, y 529 del COIP; El
sefior Fiscal resuelve acusar a la ciudadana GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, porel delito de dafio a
bien ajeno, de conformidad a lo establecido en el Art. 204 inciso primero, del Codigo Organico Integral Penal,
disponiendo este juzgador para garantizar la comparecencia del procesado al proceso la medida dispuesta en el
Art. 522, numeral 2, del COIP; realizdndose la respectiva audiencia de juicio directo los dia 03, y 07 de octubre
del 2019, compareciendo la ciudadana GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, con su defensor el Ab.
Cristian Ortiz, Defensor Publico, el sefior Fiscal Dr. Jorge Rea Quilumba, la presunta victima RUALES
JIMENEZ JAIME BOLIVAR, Comandante de la Subzona Bolivar No. 2 de la Policia Nacional (Subrogante),
con su defensora la Ab. Daisy Cisneros, donde luego de presentar los alegatos de apertura tanto Fiscalia, como
la defensa de la presunta victima y la del acusado, presentaron los medios de prueba previamente anunciados,
para exponer al final los respectivos alegatos, luego de lo cual se resolvié de forma oral al final de la audiencia,
concluido el mismo y encontrandose la causa para resolver de manera escrita y motivada, se hacen las siguientes
consideraciones: PRIMERO.- El suscrito Juez de la Unidad Judicial Penal de Guaranda, es competente para el
conocimiento de la presente causa con fundamento en la Resolucién del Consejo de la Judicatura publicada en
el Registro Oficial N° 108 de fecha jueves 24 de octubre del 2013, y conforme las disposiciones contenidas en
los Arts. 224 y 225 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, asi como las determinadas en el Cédigo
Orgénico Integral Penal. SEGUNDO.- Se declara valido el proceso por no haberse omitido solemnidad
sustancial alguna que vicie de nulidad lo actuado, ni haberse violado el debido proceso garantizado por la
Constitucién y la ley. TERCERO.- La acusada responden a los nombres de GAVILANEZ GUEVARA OLGA
MARIA, ecuatoriana, portador de la cedula de identidad N° 0202521472, de 24 afios de edad, estado civil unién
libre, de ocupacién Ama de casa, con domicilio en el cantén Guaranda, provincia de Bolivar. CUARTO.- La
determinacién del acto punible por el que se ha acusado en el presente proceso es por el presunto delito de dafio
a bien ajeno, de conformidad a lo establecido en el Art. 204, inciso segundo, numeral 1, del Cédigo Orgénico
Integral Penal, en el grado de autora directa. QUINTO.- 5.1.- La Fiscalia, en base a su acusacion fiscal en la
audiencia de juicio directo, present6 su teorfa del caso, mediante la cual indica: La Sefiora Olga Gavilanez, ha \‘tﬂ/‘ S
sido aprendida el 23 de septiembre de 2019, las 13HO00, en las calles Av. Céndido Rada, y Joaquina Galarza, vb"‘v
por haber destruido la proteccion del patrullero que estaba prestando ayuda a uno de los Servidores
Policiales, que momentos antes fue agredido, el patrullero es de placas BEA1519, de propiedad del Ministerio
del Interior, este acto se encaja al Art 204 inciso segundo, numeral 1 del COIP, daiio a un bien ajeno que presta
servicio publico. 5.2.- La defensa de la victima RUALES JIMENEZ JAIME BOLIVAR, Comandante de la
Subzona Bolivar No. 2 de la Policia Nacional (Subrogante), plantea como su teoria del caso o alegato inicial:
El 23 de septiembre de 2019, a eso de las 13H00, mientras Danny Balseca, cumpliendo sus funciones, en las
calles antes referidas se percata que el Policia. Cajas, le solicitaba auxilio, se acerca y observa que esta siendo
agredido por la Sefiora. Olga Gavilanez, manifesté que es un chapa hijo de puta, y le agrede también fisicamente



al policia, neutralizan a la sefiora, y le ingresan al patrullero en ese momento la ciudadana causa la ruptura de
la proteccién del patrullero, encajando en el delito del Art 204, del COIP. 5.3.- Por su parte la defensa de la
acusada GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, plantea como su teoria del caso o alegato inicial: Como
se escucho Fiscalia acusa por el Art. 204 inciso segundo numeral 1 del COIP, deben justificar que a causa de
este incidente se haya dado la paralizacién de servicio piblico, existe inadecuada tipificacién su accionar no se
adecua a lo manifestado, justificara que la proteccién del vidrio se encontraba ya en estas condiciones. SEXTO.-
Con el afan de demostrar la existencia de la infraccién y la responsabilidad de la acusada, la Fiscalia en la

audiencia del juicio directo presenta las siguientes pruebas: 6.1.- Testimonio del sefior Agente de Policia @ v\ wemewcrins

BOSQUEZ MORA WUALTER ALONSO, quien dentro de lo principal manifiesta: El 23 de septiembre de 5% “‘j‘“""‘”
2019, a las 13HO0, se encontraba de servicio patrullando en su sector de responsabilidad, por radio se dispuso @2 PEcs

que avancemos a colaborar en la Candido Rada, y Joaquina Galarza, avanzé en el patrullero de placas
BEA1519, encontré una ciudadana con actitud agresiva con los compaiieros, quienes le querian ingresar al
patrullero, ya que estaba aprehendida, se subi6 al patrullero empieza a patear el protector, y se estaba trisando,
rompiendo el protector del parabrisas, con la mano derecha rompe més el protector, avanzaron al Sub Centro,
y posterior le trasladaron al Centro de Rehabilitacién Social. 6.2.- Testimonio de la presunta victima sefior
Agente de Policia RUALES JIMENEZ JAIME BOLIVAR, quien dentro de lo principal sefiala: Conforme de
la delegacion otorgada por el sefior Ministro del Interior, mediante acuerdo NO. 7413, de fecha 4 de agosto del
2016, por ser el Comandante de la Sub Zona N. 2, de la Policia Nacional, el 23 de septiembre de 2019, estaba
encargado como Comandante Subrogante de la Sub Zona, en la radio patrulla escuché que solicitaban presencia
policial, en donde la sefiora Gavilanez Olga, estaba agrediendo a compaiieros Policias, y pedian colaboracién
para evitar que siga agrediendo; manifestaron que a mas de agredir a los compafieros estaba causando dafios al
vehiculo, perteneciente al Ministerio de Gobierno, vehiculo que sufri¢ dafios patrullero del UPC, del 15 de
Mayo, de placas BEA1519, estaba a cargo de ese patrullero el Policia Wualter Bosquez, recibi6 el parte por el
dafio después del hecho; Cuando un vehiculo entra retenido eso ya repercute en la comunidad y auxilios, al
pasar retenido afecto a la Plaza 15 de Mayo, este carro debia pasar parado hasta que se arregle; Cuando
aprendemos a un ciudadano le ponemos en la parte trasera, el protector cubre que las patadas de la sefiora no
avance a los policias, esa proteccion es internacional eso cubre la integridad de los policias, y de las personas,
son los protectores que fueron dafiados. 6.3.- Testimonio del sefior Agente de Policia. BALSECA ESTRADA
DANNY PATRICIO, quien manifiesta: El 23 de septiembre de 2019, encontrandose en el sector de la Candido
Rada, y Joaquina Galarza, se percat6 que el compariero Aguilar Cajo, le pedia ayuda, fue agredido por la sefiora
aqui presente, a ¢l también le agredi6 pidieron mas apoyo, se procedié a la aprehension dandole a conocer sus
derechos del Art. 77 numeral 3 y 4, de la CRE, se le traslado a la revisién médica y luego al CRS, al patrullero
se lo traslado hasta los patios de la PJ, adjunté un video, claramente del comportamiento de la sefiora y el dafio
que causé al patrullero de la Sub Zona Bolivar, circuito 15 de Mayo, a cargo del compaiiero Bésquez Wualter;
era la agresién manifesté que habia citado con una contravencién al esposo, en ningiin momento le agredieron
a la sefiora. 6.4.- Testimonio del sefior Agente de Policia AGUILAR CAJO EDWIN ROLANDO, quien
manifiesta: El dia de los hechos cumpliendo la orden de la Jefatura de Trénsito, se comunicé a los buses
interprovinciales, y cantonales, que la parada es una cuadra mas arriba, a las 12H30, llega un bus de la Candido
Rada, se le indic6 que deje a los pasajeros en la parada, no hizo caso se le dio una boleta por el Art 390 numeral
7 del COIP, al sefior Mario Zapata Del Pozo, se le indico que contintie con su recorrido, que tenia 3 dias para
impugnar la boleta, el sefior le amenazo e hizo una llamada, avanzé a la altura del semaforo, continué con el
trénsito, se le acerco la sefiora Gavilanez Olga, le dice chapa hijo de puta, porque le citas a mi marido, sintié un
pufiete, otro chirlazo, se desprendié los botones, dijo te voy hacer dar la baja, pude ver que se encontraba
pasando un motorizado, vino él le cogi6 de un brazo, y el del otro, ella intentaba patearles, morderles, pidieron
apoyo a otras unidades, y se procedié a aprehenderle, al ingresarle al patrullero la sefiora fue agresiva, cerraron
la puerta le iba a ingresar por el otro lado, la sefiora lanzo un patazo, se trizo y dio un pufio con la mano, y
continuaba insultandoles, se acercé una compaiiera Policia, se le puso las esposas. 6.5.- Testimonio de la DRA,
MIRYAM TIERRA AREVALO; quien dentro de lo principal manifiesta: El 24 de septiembre de 2019, en el
Departamento Médico, se procede a la valoracién de Edwin Aguilar Cajo, le indica que encontrandose dando
transito en las calles Candido Rada y Joaquina Gonzalez, se acerca una sefiora de nombres Olga Gavilanez, a
insultarle le agrede con golpes de pufio a nivel de su oreja izquierda, y cuello agarrandole de la camiseta, esto
dice que sucedio el 23 de septiembre de 2019, las 13H00, aproximadamente, en el examen fisico se encuentra
congestién en oreja izquierda, predominio de I6bulo izquierdo, refiere dolor a nivel mastoideo izquierdo, en el
térax hay equimosis lineal supraclavicular izquierda, con esto se le da una incapacidad de 2 dias, las lesiones
descritas son producidas por objeto contundente, ufia, ya que es equimosis longitudinal. 6.6.- Testimonio del
sefior Agente de Policia QUISPE TOAPANTA ERICK BELISARIO, quien manifiesta: Fueron delegadds con
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hechos y circunstancias de interés han sido probados en relacién a este caso, conforme lo determina el numeral
2 del Art. 622 del Cédigo Organico Integral Penal, a fin de establecer si existe la materialidad de la infraccién
acusada, asi como la responsabilidad del acusado, de conformidad al Art. 455 ibidem, por lo que tenemos que
la Fiscalia ha acusado de la existencia del delito de dafio a bien ajeno, de conformidad a lo establecido en el
Art. 204 inciso segundo, numeral 1, del Cédigo Orgénico Integral Penal, en el grado de autora directa,
disposicion que establece lo siguiente: “Art.204.- Dafio a bien ajeno.-La persona que destruya, inutilice o
menoscabe un bien ajeno sera sancionada con pena privativa de libertad de dos a seis meses. Ser4 sancionada
con pena privativa de libertad de uno a tres afios, en cualquiera de los siguientes casos: 1. Si por el dafio
provocado paraliza servicios pablicos o privados.”. Para emitir la presente sentencia se ha toma en
consideracién en principio de congruencia en cuanto a la acusacion Fiscal, y para eso debemos referirnos a lo
refiere en su comentario el Dr. Edwin Roméan Caiiizares “Congruencia es la compatibilidad o adecuacién
existente entre el hecho factico imputado en el proceso y la sentencia. Relacion de pertinencia entre hecho
imputado y hecho juzgado”. Ahora bien, analizados que han sido los recaudos procesales, convertidos en
prueba, en virtud de la naturaleza del proceso, conforme a las reglas de la sana critica, el suscrito Juez debe
apreciar si las mismas han logrado establecer tanto la existencia de la infraccién como la responsabilidad de la
acusada. En primer lugar debiendo analizar si se ha probado en legal y debida forma la existencia de la
infraccién, para tal efecto se cuenta con los testimonios y demas pruebas que han justificado, que el dia 23 de
septiembre de 2019, a eso de las 13H00, minutos, en las calles Candido Rada, y Joaquina Galarza, ciudad de
Guaranda, provincia Bolivar, la ciudadana acusada GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, luego de
agredir fisica y verbalmente a los Agentes de Policia AGUILAR CAJO EDWIN ROLANDO, y BALSECA
ESTRADA DANNY PATRICIO, proceden con la aprehension de la ciudadana acusada, y al ser ingresada al
vehiculo patrullero, marca Kia Sportage, de placas BEA-1519, a cargo del Agente de Policia. BOSQUEZ
MORA WUALTER ALONSO, la mencionada ciudadana en una actitud descontrolada y agresiva, dando golpes
en la ventana, lo cual produce la rotura del protector de plastico, de la ventana de la puerta posterior del lado
derecho; Del andlisis de las pruebas mas relevantes para emitir esta sentencia, tomando en consideracion lo
contemplado en el Art. 454, numeral 6, inciso tercero, del Cédigo Orgénico Integral Penal, tenemos los
testimonios de los sefiores Agentes de Policia QUISPE TOAPANTA ERICK BELISARIO, y LUCIO
ALARCON SEGUNDO MANUEL, quienes realizaron las diligencias el Reconocimiento del Lugar de los
Hechos, e Informe de Reconocimiento de Evidencias, en el cual indicaron, que se trasladaron hasta el centro de
Guaranda, calles Candido Rada, y Joaquina Galarza, constituidos se pudo constar una via de primer orden de
doble circulacién norte sur y viceversa, el compaiiero manifest6 ser el lugar donde fue agredido un miembro
policial, que habia estado estacionado un vehiculo patrullero de placas BEA1519, y una sefiora procedié al
desprendimiento de la lamina de proteccion, el sefior Balseca, tomo las fotografias, se concluye que el lugar
existe, se entrego el correspondiente informe con laminas fotogréficas, con el detalles de donde se encontraba
el patrullero, y donde se dio las agresiones; Informe de Reconocimiento de Evidencias, indicaron que realizaron
esta diligencia y se trasladaron hasta los patios donde les facilitaron la evidencia tratdndose de un vehiculo Kia
Sportage, color blanco de placas BEA1519, al analizar el avaltio del dafio a reparar se solcito a la casa comercial
Kia, donde se remitié una proforma del dafio ocasionado a dicha lamina pléstica que asciende a 283,72 délares,
esto se adjunté a su informe, se concluye que dicho vehiculo existe, se encontraba bajo custodia de la Policia
Judicial. Armonizando con el testimonio de la sefiora Agente de Policia POVEDA JIMENEZ MARITZA
CAROLINA, quien realizé la pericia de Audio Video y Afines, sefialando que realizé la extraccién de la
informaci6n del CD, contenia dos archivos de audio, y video se extrajo secuencia de imégenes, hay la presencia
de una persona con similares caracteristicas a la del género femenino, quien viste un buzo de tela color café, y
un pantal6n oscura junto a la misma, se encuentran cuatro personas con similares caracteristicas a las de género
masculino, quienes visten uniformes con caracteristicas a uniformes policiales, un vehiculo con caracteristicas
de un patrullero policial, posterior se observa la fractura de la- proteccién de la ventana del vehiculo de un
patrullero policial, se observa una mano con una parte del brazo por varias ocasiones expone, y después rompe
dicha proteccion, se observa un vehiculo de logotipo de Policia, aparece la mano y antebrazo de una persona
que esta en el interior del vehiculo, la mano entra y sale luego ejecuta un movimiento que realiza el
desprendimiento de la lamina. Para determinar que el dafio provocado, paralizé el servicio piblico, y afecto con
el apoyo a la seguridad publica, tenemos el testimonio del 1a presunta victima sefior Agente de Policia RUALES

] JAIME BOLIVAR, quien manifiesta, que el 23 de septiembre de 2019, estaba encargado como
Comandante Subrogante de la Sub Zona, en la radio patrulla escuch6 que solicitaban presencia policial, en
donde la sefiora Gavilanez Olga, estaba agrediendo a compaiieros Policias, y pedian colaboracion para evitar
que siga agrediendo; manifestaron que a més de agredir a los compaiieros estaba causando dafios al vehiculo,
perteneciente al Ministerio de Gobierno, vehiculo que sufrié dafios es patrullero del UPC, del 15 de Mayo, de
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placas BEA1519, estaba a cargo de ese patrullero el Policia Wualter Bosques, recibié el parte por el dafio
después del hecho; Cuando un vehiculo entra retenido eso ya repercute en la comunidad y auxilios, al pasar
retenido afecto a la Plaza 15 de Mayo, este carro debia pasar parado hasta que se arregle. Y para determinar la
responsabilidad de la ciudadana acusada, tememos los testimonios de los sefior Agente de Policia AGUILAR
CAJO EDWIN ROLANDO, y BALSECA ESTRADA DANNY PATRICIO, testigos presenciales, y que fueron
agredidos fisica y verbalmente por la ciudadana acusada, y luego proceden con la aprehension de la misma, y
al ser ingresada al vehiculo patrullero, marca Kia Sportage, de placas BEA-1519, a cargo del Agente de Policia.
BOSQUEZ MORA WUALTER ALONSO, también testigo presencial, la mencionada ciudadana en una actitud
descontrolada y agresiva, dando golpes en la ventana, lo cual produce la rotura del protector de pléstico, de la
ventana de la puerta posterior del lado derecho; Los testimonios rendidos por los sefiores Agentes de Policia,

Tespos™

los sefiores Peritos y demés personas, los cuales han sido claros, exactos, concretos, existe relacion directa en

el lugar, hora, causa, fecha del procedimiento tomado y el motivo de la acusacion, pruebas estas sustentadas en
esta audiencia donde se demuestra claramente el cometimiento del delito, pruebas univocas y concordantes que
no han logrado ser contradichas por la defensa de la ciudadana acusada, toda vez que en la presente causa se ha
demostrado con certeza de que se encuentra comprobado conforme a derecho tanto la existencia de la infraccion,
asi como la responsabilidad de la acusada; por lo que retine los requisitos establecidos en el Art. 455 Codigo
Orgénico Integral Penal, con el carcter de certeza que demuestra de un modo positivo el convencimiento de la
culpabilidad de la sefiora GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, en el delito de dafio a bien ajeno; La
teoria del caso propuesta por la defensa de la acusada, en cuanto a la materialidad y responsabilidad de la
infraccion, no ha sido desvanecida, por ende no hay lugar a la téoria del caso formulada. NOVENO.- Por las
consideraciones expuestas, después de haber analizado y valorado la prueba introducida a juicio por los sujetos
procesales, de acuerdo a lo determinado en los Arts. 453, 454, 455 del Cédigo Organico Integral Penal, al
haberse comprobado la existencia de la infraccién y la responsabilidad de la persona acusada, con el caracter
de certeza mas alla de toda duda razonable, con observancia a las garantias consagradas en el literal h) numeral
7 del Art. 76; y, numeral 6 del Art. 168 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, el suscrito Juez de la
Unidad Judicial Penal del cantén Guaranda, provincia de Bolivar, en aplicacion del Art. 621, 622 y 640 del
Cédigo Orgénico Integral Penal, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, en
atencion al principio constitucional de justicia pronta y cumplida se dicta sentencia y se declara la culpabilidad
del ciudadana GAVILANEZ GUEVARA OLGA MARIA, ecuatoriana, portador de la cedula de identidad N°
0202521472, de 24 afios de edad, estado civil unién libre, de ocupacién Ama de casa, con domicilio en el cantén
Guaranda, provincia de Bolivar, como autora directa, por haber incurrido en el delito de dafio a bien ajeno, de
conformidad a lo establecido en el Art. 204 inciso segundo, numeral 1, del Codigo Organico Integral Penal,
tomando en consideracién el principio de congruencia, por lo que se le sanciona con la pena privativa de libertad
de UN ANO, que los cumplirédn en el Centro de Privacién de Libertad de PACL, de Guaranda, debiendo
descontarse el tiempo que haya permanecido detenido por esta causa, multa de cuatro salario bésico unificado
del trabajador en general, en referencia al Art. 70 numeral 6 del mismo cuerpo legal, cuya consignacién lo
deberd realizar en la Unidad Judicial Penal de Guaranda, en el mismo tiempo que dure 1a pena; Al respecto de
la disposicion el Art. 78 de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador, numeral 6 del Art. 622 y Art. 628 del
Cédigo Orgénico Integral Penal; y de acuerdo al Informe de Reconocimiento de Evidencias, se dispone el pago
de la reparacion integral en la cantidad de DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES DOLARES, CON SETENTA
Y DOS CENTAVOS, en favor de la victima RUALES JIMENEZ JAIME BOL{VAR, Comandante de la
Subzona Bolivar No. 2 de la Policia Nacional (Subrogante), para cubrir el dafio emergente y lucro cesante
causados, pretendiéndose asi el cumplimiento de uno de los fines de nuestro sistema penal que es la reparacién
de los dafios causados a las victimas, dicho monto ser4 cancelado por la sentenciada en el plazo de quince dias.
Téngase en cuenta los efectos del Art. 56 del COIP; La sefiora Secretaria del despacho dé cumplimiento a lo
dispuesto en el Art. 621 del Codigo Organico Integral Penal. En esta audiencia no se ha observado inadecuada
actuacién de las partes procesales. Notifiquese y camplase.

f: VILLACIS CHAVEZ DANIEL ORLANDO, JUEZ
Lo que comunico a usted para los fines de ley.

SILVA ARELLANO MARIBEL DEL CARMEN
SECRETARIO *
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SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR

En el Juicio No. 02281201900757, hay lo siguiente:

Guaranda, viernes 15 de noviembre del 2019, las 16h11, VISTOS.- El Tribunal de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, que conoce la presente causa, se
encuentra integrado por los Jueces, doctores Nancy Guerrero Rendo (Ponente), Alvaro Ballesteros
Viteri y Abogado Fabrizio Astudillo Solano, conforme la nota de sorteo que consta de autos. En lo
principal, con fecha 24 de octubre de 2019, las 09H50, el Juez de Unidad Judicial Penal de Guaranda,
dicta sentencia condenatoria, en contra de Olga Maria Gavilanez Guevara, (fs. 182 a 185) la misma
que en su parte resolutiva textualmente dice: “en atencién al principio constitucional de justicia pronta
y cumplida se dicta sentencia y se declara la culpabilidad del ciudadana GAVILANEZ GUEVARA
OLGA MARIA, ecuatoriana, portador de la cedula de identidad N° 0202521472, de 24 afios de edad,
estado civil unién libre, de ocupacién Ama de casa, con domicilio en el cantén Guaranda, provincia de
Bolivar, como autora directa, por haber incurrido en el delito de dafio a bien ajeno, de conformidad a
lo establecido en el Art. 204 inciso segundo, numeral 1, del Cédigo Orgénico Integral Penal, tomando
en consideraci6n el principio de congruencia, por lo que se le sanciona con la pena privativa de
libertad de UN ANO, que los cumpliran en el Centro de Privacién de Libertad de PACL, de Guaranda,
debiendo descontarse el tiempo que haya permanecido detenido por esta causa, multa de cuatro salario
basico unificado del trabajador en general, en referencia al Art. 70 numeral 6 del mismo cuerpo legal,
cuya consignacién lo debera realizar en la Unidad Judicial Penal de Guaranda, en el mismo tiempo que
dure la pena; Al respecto de la disposicion el Art. 78 de la Constitucién de la Republica del Ecuador,
numeral 6 del Art. 622 y Art. 628 del Codigo Orgénico Integral Penal; y de acuerdo al Jnforme de
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Reconocimiento de Evidencias, se dispone el pago de la reparacién integral en la cantidad de
DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES DOLARES, CON SETENTA Y DOS CENTAVOS, en favor de
la victima RUALES JIMENEZ JAIME BOLIVAR, Comandante de la Subzona Bolivar No. 2 de la
Policia Nacional (Subrogante), para cubrir el dafio emergente y lucro cesante causados, pretendiéndose
asi el cumplimiento de uno de los fines de nuestro sistema penal que es la reparacion de los dafios
causados a las victimas, dicho monto sera cancelado por la sentenciada en el plazo de quince dias.
Téngase en cuenta los efectos del Art. 56 del COIP; La sefiora Secretaria del despacho dé
cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 621 del Cédigo Orgénico Integral Penal.” (Sic). La sentenciada
Olga Maria Gavilénez Guevara, por no estar de acuerdo con dicha resolucién, con fecha 29 de octubre
de 2019, impugna la sentencia mediante la interposicién del recurso de apelacién (fs.190 a 193);
recurso que es concedido por el juez, mediante auto dictado el 30 de octubre de 2019 (fs. 196); una vez
recibido el recurso, el Tribunal convocé a los sujetos procesales a una audiencia oral, publica y
contradictoria, misma que tuvo lugar el 14 de noviembre de'2019, a las 15HO0O0, en la cual los sujetos
procesales expusieron sus pretensiones, finalizado el debate, el Tribunal procedié a la deliberacién,
hubo lugar a la réplica; y, en mérito de los fundamentos y alegaciones expuestas pronuncié su
resolucién en la misma audiencia de forma verbal, considerandose que la decisién quedé notificada
legalmente a los sujetos procesales asistentes: por lo que, estando dentro del plazo legal de efectuarlo
por escrito y en forma motivada, el Tribunal realiza las siguientes consideraciones: PRIMERO:
JURISDICCION Y COMPETENCIA: Conforme lo dispuesto en el Art. 76 numeral 7, literal m) de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en concordancia con lo dispuesto en los articulos 398, 653
nimero 4 y 654 numeral 4 del Cédigo Orgénico Integral Penal, en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 208 numeral | del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, éste Tribunal de Apelacién tiene
Jurisdiccién y competencia para sustanciar y resolver la presente causa. SEGUNDO: VALIDEZ
PROCESAL.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 75, 76.3, 77. 168.6 y 169 de la
Constitucién de la Republica, en la tramitacion de esta causa, se han observado las garantias de debido
proceso penal, por lo que verificado su cumplimiento se declara la validez de la misma, TERCERO.-
IDENTIFICACION DE LA ACUSADA. - La procesada se identific con los nombres de OLGA
MARIA GAVILANEZ GUEVARA, ecuatoriana, portador de la cédula de ciudadania N° 0202521472,
de 24 afios de edad, estado civil unién libre, de ocupacién ama de casa, con domicilio en el cantén
Guaranda, provincia de Bolivar. CUARTO.- SOBRE EL RECURSO DE APELACION.-.-
Etimol6gicamente la palabra apelacién deriva de la voz latina “appellatio, que significa pedir auxilio,
habiendo conservado dicho origen en la mayoria de idiomas. Asi, en francés se dice “appel”, en inglés
“appeal”, en italiano “apello”, en alemén “appellation, en portugués “apellacao”; es el medio de
impugnacién ordinario, a través del cual los sujetos procesales de una relacién juridica, sean estos,
procesado, victima o fiscal, solicitan que un tribunal de segundo grado (ad-quem) examine una
resolucién dictada dentro del proceso, por el juez que conoce de la primera instancia (a-quo),
expresando sus inconformidades al momento de interponerlo (agravios), con la finalidad de que el
superior jerarquico, una vez que las analice y sin que pueda suplir sus deficiencias corrija sus defectos
(errores in procedendo modificdndola o revocandola). El Dr. Jorge Zavala Baquerizo, en su obra
Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo 10, pag. 7, textualmente, dice: “...es un recurso ordinario
porque debe manifestarse dentro de los tres primeros dias posteriores a la fecha en que se notificé la
providencia recurrida. Es suspensivo por cuanto normalmente la interposicién del recurso tiene como
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dicha providencia hasta cuando el recurso sea resuelto definitivamente. Es devolutivo porque como se
ha estudiado, el recurso tiene el efecto de remitir el proceso en el que incide la providencia recurrida,
al superior jerdrquico que debe pronunciarse sobre el recurso. Y finalmente, es extensivo por cuanto
permite a cualquiera otra parte procesal adherirse al recurso interpuesto oportunamente por el
recurrente...”. El articulo 653.4 del Cédigo Orgénico Integral Penal, que se refiere a la procedencia
del recurso de apelacion, dice: “4. De las sentencias”. Consecuentemente, la apelacion es el recurso
que interpone la parte que se considera lesionada por una sentencia pronunciada en primer grado, en
solicitud de que la sentencia contra la cual se recurre sea reformada o revocada, por el Tribunal
superior. QUINTO: MARCO JURIDICO DOCTRINARIO.- La Constitucién de la Republica del
Ecuador entre los derechos que reconoce y garantiza los de libertad, igualdad formal, de opinar y
expresar su pensamiento libremente, en todas sus formas y manifestaciones. El Art. 66 puntualiza los
derechos relativos a las personas; el Art. 75 garantiza el derecho al acceso a la justicia y a la tutela
efectiva, imparcial y expedita, debiéndose aplicarse los principios de oralidad, concentracion,
contradiccién, dispositivo, inmediacién y celeridad a través del debido proceso, las garantias bésicas,
la seguridad juridica, a través dela administracién y realizacion de justicia conforme lo puntualizan los
Arts. 76, 77, 82, 168 y 169. El Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial en el articulo 25 sefiala:
«__.Principio de seguridad juridica.- Las juezas y jueces tienen la obligacién de velar por la constante,
uniforme y fiel aplicacién de la Constitucién, los instrumentos internacionales de derechos humanos,
los instrumentos internacionales ratificados por el Estado y las leyes y demas normas juridicas...”. En
las siguientes disposiciones legales del Cédigo Orgénico Integral Penal, puntualiza: El Art. 25.-
Tipicidad.- Los tipos penales describen los elementos de las conductas penalmente relevantes. Art.
26.- Dolo.- en su inciso primero dice: Actiia con dolo la persona que tiene el designio de causar dafio.
Art. 27.- Culpa.- Actia con culpa la persona que infringe el deber objetivo de cuidad, que
personalmente le corresponde, produciendo un resultado dafioso... Art. 29.- Antijuridicidad.- Para
que la conducta penalmente relevante sea antijuridica debera amenazar o lesionar, sin justa causa, un
bien juridico protegido por este Cédigo. Art. 34.- Culpabilidad.- Para que una persona sea considerada
responsable penalmente debera ser imputable y actuar con conocimiento de la antijuridicidad de su
conducta. Art. 204.- Dafio al bien ajeno.- La persona de destruya inutilice 0 menoscabe un bien ajeno
ser4 sancionado con pena privativa de libertad de dos a seis meses... Los verbos rectores establecidos
como niicleo y a su vez considerarlo como elemento constitutivo del tipo sobre el delito del dafio del
bien ajeno son: Destruir, inutilizar o menoscabar. Segn el Diccionario de la Legua Espafiola.-
Destruir.- Es dafiar o afectar una cosa que lo vuelve initil o lo menoscaba, es decir que lo deja
inutilizado el objeto material; en cuanto al objeto material puede ser mueble e inmueble. Inutilizar.-
Hacer que una cosa quede inservible para su funcién. Menoscabar.- Disminuir algo o deteriorar una
cosa. Art. 453 .- Finalidad.- La prueba tiene por finalidad llevar ala o al juzgador al convencimiento de
los hechos y circunstancias materia de la infraccién y la responsabilidad de la persona procesada, la
practica de dicha prueba se regiré por los principios establecidos en el Art. 454.- Como son de
oportunidad, inmediaci6n, contradiccién, libertad probatoria, pertinencia, exclusiéon y de igualdad de
oportunidades para la prueba. Elementos de conviceién que deben ser presentados en la etapa de
evaluacién y preparatoria de juicio. Las investigaciones y pericias practicadas durante la investigacion
alcanzarén el valor de prueba, una vez que sean presentadas, incorporadas y valoradas enla audiencia
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de la sefiora y el dafio que caus al patrullero de la Sub Zona Bolivar, circuito 15 de Mayo, a cargo del
compafiero Bésquez Wualter; era la agresion manifesté que habia citado con una contravencién al
esposo, en ninglin momento le agredieron a la sefiora; 4.- Testimonio del Agente de Policia AGUILAR
CAJO EDWIN ROLANDO, quien manifiesta: El dia de los hechos cumpliendo la orden de la Jefatura
de Transito, se comunicé a los buses interprovinciales, y cantonales, que la parada es una cuadra més
arriba, a las 12H30, llega un bus de la Céndido Rada, se le indicé que deje a los pasajeros en la parada,
no hizo caso se le dio una boleta por el Art 390 numeral 7 del COIP, al sefior Mario Zapata Del Pozo,
se le indico que contindie con su recorrido, que tenia 3 dias para impugnar la boleta, el seiior le
amenazo e hizo una llamada, avanz6 a la altura del seméforo, continu6 con el transito, se le acerco la
sefiora Gavilanez Olga, le dice chapa hijo de puta, porque le citas a mi marido, sintié un pufiete, otro
chirlazo, se desprendi6 los botones, dijo te voy hacer dar la baja, pude ver que se encontraba pasando
un motorizado, vino él le cogi6 de un brazo, y el del otro, ella intentaba patearles, morderles, pidieron
apoyo a otras unidades, y se procedi6 a aprehenderle, al ingresarle al patrullero la sefiora fue agresiva,
cerraron la puerta le iba a ingresar por el otro lado, la sefiora lanzo una patada, se trizo y dio un
pufietazo con la mano, y continuaba insultindoles, se acercé una compaiiera Policia, se le puso las
esposas; 5.- Testimonio de la DRA. MIRYAM TIERRA AREVALO, quien dentro de lo principal
manifiesta: El 24 de septiembre de 2019, en el Departamento Médico, se procede a la valoracion
de Edwin Aguilar Cajo, le indica que encontrandose dando transito en las calles Candido Rada y
Joaquina Gonzalez, se acerca una sefiora de nombres Olga Gavildnez, a insultarle le agrede con golpes
de pufio a nivel de su oreja izquierda, y cuello agarrdndole de la camiseta, esto dice que sucedio el 23
de septiembre de 2019, las 13H00, aproximadamente, en el examen fisico se encuentra congestion en
oreja izquierda, predominio de I6bulo izquierdo, refiere dolor a nivel mastoideo izquierdo, en el térax
hay equimosis lineal supraclavicular izquierda, con esto se le da una incapacidad de 2 dias, las lesiones
descritas son producidas por objeto contundente, ufia, ya que es equimosis longitudinal; 6.- Testimonio
del Agente de Policia QUISPE TOAPANTA ERICK BELISARIO, quien manifiesta: Fueron
delegados con el Sargento Alarcén, como peritos para el Reconocimiento del Lugar de los Hechos: Se
trasladaron hasta el centro de Guaranda, calles Candido Rada, y Joaquina Galarza, constituidos
se pudo constar una via de primer orden de doble circulacién norte sur y viceversa, el compafiero
manifesté ser el lugar donde fue agredido un miembro policial, que habia estado estacionado un
vehiculo patrullero de placas BEA1519, y una sefiora procedi6 al desprendimiento de la ldmina de
proteccion, el sefior Balseca, tomo las fotografias, se concluye que el lugar existe, se entregé el
correspondiente informe con l4minas fotogréficas, con el detalles de donde se encontraba el patrullero,
y donde se dio las agresiones.- Informe de Reconocimiento de Evidencias: Realiz6 esta diligencia por
haber sido designado con su compafiero Alarcén, se trasladaron hasta los patios donde les facilitaron la
evidencia tratandose de un vehiculo Kia Sportage, color blanco de placas BEA1519, al analizar el
avaltio del dafio a reparar se solicito a la casa comercial KIA, donde se remiti6 una proforma del dafio
ocasionado a dicha lamina pléstica que asciende a 283,72, délares, esto se adjunté a su informe, se
concluye que dicho vehiculo existe, se encontraba bajo custodia de la Policia Judicial; 7.- Testimonio
del Agente de Policia LUCIO ALARCON SEGUNDO MANUEL, quien manifiesta: Realizo la
Inspeccién Ocular Técnica del vehiculo Kia Sportage, color blanco, de placas BEA1519, la parte
interna y externa habia mancha color marrén, la 1amina protectora estaba fracturado y desprendida, la
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mancha recogido en hisopo se quedé bajo cadena de custodia en la Policia judicial, realizé el informe
con Erick Quiépe, encontr la macha en el vidrio en el lugar que estaba roto el protector; 8.-
Testimonio de la Agente de Policia POVEDA JIMENEZ MARITZA CAROLINA, quien manifiesta:
Su trabajo en la presente causa fue el Informe de Audio Video y Afines, se realiz6 la extraccion de la
informacion del CD, siendo 6ptima la extraccién del mismo por estar 6ptima, contenia dos archivos de
audio, y video se extrajo secuencia de iméagenes, hay la presencia de una persona con similares
caracteristicas a la del género femenino, quien viste un buzo de tela color café, y un pantalén oscura
junto a la misma, se encuentran cuatro personas con similares caracteristicas a las de género
masculino, quienes visten uniformes con caracteristicas a uniformes policiales, un vehiculo con
caracteristicas de un patrullero policial, posterior se observa la fractura de la proteccién de la ventana
del vehiculo de un patrullero policial, se observa una mano con una parte del brazo por varias
ocasiones expone, y después rompe dicha proteccién, se observa un vehiculo de logotipo de Policia,
aparece la mano y antebrazo de una persona que esta en el interior del vehiculo, la mano entra y sale
luego ejecuta un movimiento que realiza el desprendimiento de la lamina. La defensa de la presunta
victima manifiesta que se allana a las pruebas presentadas por Fiscalia. Pruebas presentadas por la
acusada OLGA MARIA GAVILANEZ GUEVARA, presenta las siguientes pruebas:
TESTIMONIAL: 1.- del DR. CRISTOBAL EDUARDO CORDOVA VILEMA, quien dentro de lo
principal manifiesta: Tuvo conocimiento médico por agresién fisica, dispuesto por el Fiscal Jorge Rea,
a la ciudadana Gavilanez Guevara Olga Maria, le pregunt6 que ocurrié, manifesté que le agredieron
Agentes de Policia, le pregunto especificamente quien es qué le agredio, dijo que un sefior Aguilar
Cajo Edwin Rolando, le dijo en qué circunstancias sucedi6, dijo, que el dia 23 de septiembre, siendo
las 12H00, habido una infraccién de trénsito, de la cual estaban hablando y manifesté que en ese
momento el Policia, le agredi6, le encontré en la cabeza una herida escoliante en la regioén
interparietal, manifest6 que en la regién mamaria tenia dolor, y también region lumbar, en el brazo
izquierdo presentaba equimosis por escoriacién, en el brazo derecho tenia equimosis, en la mano
derecha en su quinto dedo tenia una escoriacion, en la zona de circulacién mufieca izquierda tenia
escoriacion, en la pierna derecha tenia escoriacién, determinando una incapacidad de 5 dias.- La
defensa de la ciudadana acusada objet6 los documentos presentados por Fiscalia, en lo que tiene que
ver con los informes periciales. 2.- La acusada OLGA MARIA GAVILANEZ GUEVARA, de forma
libre y voluntariamente rinde su testimonio sin juramento, y manifiesta: E1 23 de septiembre de 2019
las 13H00, venia del hospital haciéndole controlar a su hijo, al Policia le encontré discutiendo, a su
esposo le pregunt6 porque discute, le dijo que chucha le pasa sefiora, le dijo respete es mujer, se
presenté un motorizado, le tenia uno de un brazo otro de otro brazo, y no le dejaban, le maltrataron,
tiene un golpe en la cabeza, canilla, le subieron al auto le golpearon, en el patrullero, el chofer bajo el
vidrio ahi saco su mano, la lamina ya estaba rota, el sefior Aguilar Cajo, le trato mal, le dijo respétame
que es mujer, le seguia tratando mal, le metié su cachetada reconoce ella, le agredieron en el momento
que le subieron al patrullero, ahi le maltrataron, le golpearon, que llego a lugar de los hechos del
Hospital, y que encontré discutiendo con su esposo, el motivo era por una contravenciég ya que no
tenia esa infraccién la Candido Rada. SEPTIMO: EXPOSICIONES REALIZADAS POR LOS
SUJETOS PROCESALES EN LA AUDIENCIA ORAL, PUBLICA Y CONTRADICTORIA
REALIZADA ANTE ESTE TRIBUNAL. - El defensor de la procesada Olga Maria Gavildnez
Guevara, atreves de su abogado defensor Cristian Ratil Ortiz Jaya, dijo: La defensa considera una
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supuesto delito flagrante calificando conforme el art. 640 del COIP, es dec1r las reg]as del
procedimiento directo, el Dr. Gustavo Haro, fiscal actuante en ese entonces acusa en la audiencia de
calificacién de flagrancia por el por el art. 204 inciso primero, y en la audiencia de juicio directo el
fiscal Dr. Jorge Rea cambia 204 inciso segundo numeral 1 del COIP, violando el procedimiento, sin
haberse efectuado una audiencia de reformulacién de cargos conforme lo dispone el 596 del COIP,
conllevando vulneracién al derecho a la defensa; ahora bien en aplicaci6n al principio Iura- novit
curia, establece la posibilidad de cambiar la figura juridica, puede aplicar el Juez, més no de fiscalia,
siempre manteniendo el principio de congruencia. No se present6 ningin elemento probatorio con la
nueva acusacién del delito en la audiencia de formulaci6n de cargos por parte del fiscal; en cuanto a la
apelacion adecuaci6n al tipo penal, conforme el art. 204 del COIP, en el presente caso el dia de los
hechos al escuchar palabras soeces por parte de la policia quien iba a emitir una boleta a su esposo y
ante el hecho, més policias llegan y detienen, y es asi que rompe en la parte posterior del parabrisas,
esto sucede porque este protector de polietileno ya estaba roto; en referencia a la paralizacién de
servicios piblicos, debemos remitirnos al Art. 326.15 de la constitucién, éste hecho jamas fue
justificado, es imposible que la administracién de justicia al ser una contravencion conforme el art.
394.2, y se le imponga una pena y una multa, por lo que solicita se declare la nulidad o a su vez se
declare la inocencia de mi defendida. Al contestar la fundamentacién del recurso el Dr. Jorge Rea,
Fiscal de Bolivar dijo: El dia de los hechos inicialmente se determina el incumplimiento del art.394.2
del COIP. luego al ser llevada al interior del patrullero, rompe el parabrisas interno, causando una
paralizacién de su funcién de dar servicio a la ciudadania por cuanto no tenia su seguridad, por lo que
la peticién de nulidad no es procedente; dentro de la prueba llevada en la audiencia de juzgamiento
conforme el art. 640 COIP, los patrulleros tienen acta entrega de estar en buen estado, en el caso dice
que no se debi6 inculpar por el art. 204 inciso segundo numeral 1, esta equivocado, por lo que solicito
se deseche el recurso de apelacion. El acusador particular.- Jaime Bolivar Ruales Jimenez a través de
su defensora Daisy Lisbeth Cisneros Arroba manifest6. Me allano a lo manifestado por fiscalia, en
cuanto a la supuesta agresién por parte de la policia, quien en el momento de la audiencia dijo fue
golpeada debo indicar que ella fue valorada en el hospital, en relacion a la rotura del cobertor de la
lémina del patrullero, ocasionando paralizacién del servicio. OCTAVO: LA PRUEBA Y SU
VALORACION.- José Cafferata Nores, en su obra “La Prueba en el Proceso Penal” pags. 8,9, 12y
16 dice: “... prueba propiamente dicha, es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al proceso,
capaz de producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de la imputacion
delictiva. En cuanto a la certeza (hoy COIP habla de convencimiento), la verdad es algo que esté fuera
del intelecto del juez, quien s6lo la puede percibir subjetivamente como creencia de haberla alcanzado.
Cuando esta percepcién es firme se dice que hay certeza, a la cual se la puede definir como la firme
conviccién de estar en posesion de la verdad. La certeza puede tener una doble proyeccién: positiva
(firme creencia de que algo existe) o negativa (firme creencia de que algo no existe); pero estas
posiciones (certeza positiva y certeza negativa) son absolutas. El intelecto humano, para llegar a esos
extremos, debe generalmente recorrer un camino, debe ir salvando obstaculos en procura de alcanzar
esa certeza. Y en este trénsito se van produciendo estados intelectuales intermedios, los cuales suelen
ser denominados duda, probabilidad e improbabilidad. Para vincular a una persona con el proceso,
como posible responsable del delito que en él se trata, hacen falta motivos bastantes (fundados en
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pruebas) para sospechar de su participacién en la comisién de un delito, lo cual impide una imputacién
arbitraria (la mas préxima manifestacion del principio de inocencia es la de no ser imputado
arbitrariamente). Ello impedira el sometimiento de aquélla al procedimiento si se tiene la certeza de
que no hubo “participacion en un hecho tipico, antijuridico, culpable y punible”, o ésta aparece como
improbable (ya que la improbabilidad de su participacion es, l6gicamente, incompatible con sospechas
motivadas al respecto). En la oportunidad del dictado de la sentencia definitiva, después del debate
oral y, se establece que s6lo la certeza sobre la culpabilidad del imputado autorizara una condena en su
contra (a contrario sensu), pues, gozando éste de un estado juridico de inocencia constitucionalmente
reconocido y legalmente reglamentado, inicamente podra ser declarado culpable cuando las pruebas
hayan producido la més plena conviccién del tribunal al respecto. Por cierto que al firme
convencimiento de que el acusado es verdaderamente culpable se llegard, la mayoria de las veces, no
por la inexistencia de dudas sobre ello, sino por su disipacién o superacién. Pero este resultado (la
superacion de las dudas) no podra obedecer a puras decisiones de voluntad ni a simples impresiones de
los jueces, sino que debera ser la expresién (o el fruto) de una consideraci6n racional de las pruebas
del proceso, que explique de qué modo pudieron ser disipadas las dudas que habia y cémo se llegé, a
pesar de ellas, a la conviccion de culpabilidad. Inherente a la relevancia el elemento de prueba sera tal
no sélo cuando produzca certeza sobre la existencia o inexistencia del hecho que con €l se pretende
acreditar, sino también cuando permita fundar sobre éste un juicio de probabilidad (v.gr., como el que
se requiere para el procesamiento) Esta idoneidad conviccional es conocida como “relevancia” o
utilidad de la prueba. En cuanto a la Pertinencia, el dato probatorio debera relacionarse con los
extremos objetivo (existencia del hecho) y subjetivo (participacién del imputado) de la imputacién
delictiva, o con cualquier hecho o circunstancia juridicamente relevante del proceso (v.gr., agravantes,
atenuantes o eximentes de responsabilidad; personalidad del imputado; existencia o extensién del
dafio causado por el delito). La relacién entre el hecho o circunstancia que se quiere acreditar y el
elemento de prueba que se pretende utilizar para ello es conocida como “pertinencia” de la prueba...”.
NOVENO: ANALISIS Y CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.- En el presente caso, de hechos
ocurridos el 23 de septiembre de 2019, a eso de las 13h00, la Fiscalia formula cargos por el delito de
dafio a bien ajeno, tipificado en el Art. 204 inciso segundo numeral primero del Cédigo Organico
Integral Penal. De acuerdo a lo estipulado por el Art. 610 del Cédigo antes indicado, en el juicio
regiran, especialmente los principios de oralidad, publicidad, inmediacién y contradiccion en la
actuacién probatoria, principios que se encuentran correlacionados con el articulo 455 ibidem,
puntualiza que la prueba y los elementos de prueba deberan tener un nexo causal entre la infraccién y
la persona procesada, el fundamento tendréd que basarse en hechos reales introducidos a través de un
medio de prueba y nunca en presunciones. Dentro de este aspecto hay que sefialar que la
jurisprudencia ecuatoriana ha recogido dicho precepto indicando que: “La Sala se refiere a la sana
critica, como aquel criterio de valoracion en base al cual el Juez o Tribunal estn facultados para
valorar la prueba. Por consiguiente es un sistema intermedio entre la absoluta libertad del juzgador
para apreciar y valorar en conjunto las pruebas e incluso la prueba legal. La sana critica deja al Juez
formar libremente su conviccion, pero obligandole a establecer los fundamentos de la misma con
juicios razonados apoyados en proposiciones logicas, correctas, fundadas en observaciones de
experiencias confirmadas por la realidad. Asi mismo la prueba tiene como finalidad dentro del proceso
penal, el destruir el estado de inocencia del acusado, es decir que sea inequivoca, lo cual significa que
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victima, en la audiencia oral, publica y contradictoria de juzgamiento y de la revision del proceso, se
debe sefialar, si los hechos cometidos por Olga Maria Gavilanez Guevara, se adecuan o se subsumen
en el delito tipificado y sancionado en el Art. 204 inciso segundo, numeral primero del Cédigo
Orgénico Integral Penal, tipo penal que dice: Sera sancionada con pena privativa de libertad de uno a
tres afios, en cualquiera de los siguientes casos: 1.- Si por el dafio provocado paraliza servicios
publicos o privados; como también si se ha tomado en consideracion lo puntualizado en los articulos
453 y 454.5 del Cédigo Orgénico Integral Penal, que se refieren a la actividad probatoria y a la
pertinencia de la prueba, o sea que las pruebas deberan referirse, directa o indirectamente a los hechos
o circunstancias relativos a la comisién de la infraccién y sus consecuencias, asi como a la
responsabilidad penal de la persona procesada. Ahora corresponde a este Tribunal analizar
integralmente todos los aportes probatorios realizados en la audiencia de juicio, para llegar a las
conclusiones de la legalidad o no de la sentencia expedida por el juez A-quo, para probar la
materialidad de la infraccién del delito de dafio a bien ajeno, en la presente causa, se cuenta con los
testimonios de Erick Belisario Quispe Toapanta, quien manifesté que hizo el reconocimiento del lugar
de los hechos y de las evidencias del vehiculo KIA Sportage, color blanco de placas BEA1519, quien
manifesté que al analizar el avalto del dafio a reparar se solicit6 a la casa comercial KIA, donde se
remiti6 una proforma del dafio ocasionado, a dicha l4mina, llegando a un total de $283.72,
concluyendo que el vehiculo existe, a esto se suma el testimonio de Segundo Manuel Lucio Alarcon,
quien manifiesta y confirma que realiz6 la inspeccién ocular técnica del vehiculo KIA, el mismo que
dice que la 14mina protectora del vehiculo esta fracturado y desprendida y confirma que realiz6 el
informe con Erick Quispe, en igual forma también se suma el testimonio de Maritza Carolina Poveda
Jiménez, quien hizo informe de audio, video y afines, que realizo la extraccion de la informacion del
CD, que extrajo la secuencia de imégenes, que hay presencia de una persona de género femenino, que
viste un buzo de tela color café y un pantalén oscuro que junto a ella se encuentra cuatro personas de
género masculino que visten uniforme policiales, un patrullero policial donde se aprecia que la
persona esté en el interior del vehiculo y con una mano rompe la proteccién y realiza el
desprendimiento de la lmina. Hechos que se subsumen en el delito tipificado y sancionado en el Art.
204 inciso primero del Cédigo Organico Integral Penal, que dice: “Daiio del bien ajeno.- la persona
que destruya, inutilice o menoscabe un bien ajeno sera sancionada con pena privativa de libertad de
dos a seis meses:”. De la revision del proceso por la apelacion remitida, asi como de las intervenciones
escuchadas en esta instancia se desprende que con todas las pruebas aportadas por la fiscalia, no se ha
justificado por ningtin medio que por el dafio provocado en el vehiculo KIA, patrullero de la policia,
por parte de la procesada, se haya provocado paralizacién de servicios publicos o privados; lo que si se
desprende que si existe el requisito propio del delito penal que se acusa, esto es el dolo; que segun el
Diccionario Juridico Elemental del autor Guillermo Cabanellas de las Cuevas «...Constituye dolo la
resolucién libre y consiente de realizar voluntariamente una acci6n u omisién prevista y sancionada
por la ley...”, concordante a esta definicién el Tratadista Franz von Liszt citado en la obra “Teoria del
Delito” pag. 34 considera que: “... Es obvio que desde este punto de vista el dolo (cuestion subjetiva)
debe pertenecer a la culpabilidad...”, siguiendo esta obra en la pag. 60 los juristas Oscar Pefia
Gonzales y Frank Almanza, al efectuar un organigrama sobre los elementos importantes del Delito,
categorizan como un subelemento de la tipicidad subjetiva al <dolo>, es decir esa intencion 50sitiva de

75



causar dafio que se exterioriza con actos voluntarios y consientes conducentes a cumplir esa intencién;
por lo tanto, siendo nuestra obligacion garantizar los derechos de los sujetos procesales, conforme lo
ha dispuesto la Corte Constitucional como maximo érgano de interpretacién constitucional en la
sentencia N° 187-16-SEP-CC, cuando sefiala “...Asi, la labor principal de los jueces dentro de un
Estado constitucional de derechos y justicia, radica en precautelar el efectivo goce de los derechos
contenidos en la Constitucién de la Republica, cobrando un rol protagénico...”, por lo que debemos
como jueces, cuidar que en todo momento dentro del juicio se respeten esos derechos que les asisten a
las partes. La responsabilidad de la procesada se prueba con el testimonio del policia Wualter Bésquez
Mora, quien manifiesta que el 23 de septiembre de 2019, encontré a una ciudadana con actitud
agresiva con los compaiieros, que al ser aprendida y subirla al patrullero, empieza a patear el protector
rompiéndolo, a lo que se suma, el testimonio del policia Jaime Ruales Jiménez, quien también
manifiesta que Olga Gavilénez estaba agrediendo a los. compafieros policias y que a mas de eso
estaba causando dafio en el vehiculo patrullero de placas BEA1519, también se suma los testimonios
de los policias Danny Balseca y Ediwin Aguilar quienes también confirman lo manifestado por los
otros testigos antes indicados. Con respecto a la fundamentacién del recurso realizado por el defensor
de la procesada, en cuanto a la nulidad solicitada, indicamos que el bien juridico protegido, en el
proceso es el mismo, y por consiguiente, no se ha violado el principio de congruencxa al haberse
solicitado en la audiencia de juicio que se le sancione por el Art. 204 inciso segundo numeral primero,
por lo que no era procedente reformular cargos, ademés la procesada no quedo en indefensién, porque
se trata del mismo delito, por consiguiente no se configura ninguna nulidad establecida en el Art.
652.10, literal c) del Cédigo Orgénico Integral Penal. También no se puede declarar la nulidad
constitucional por falta de motivacion, segiin sentencia N°.025-2017- SEP-CC, caso N°.1361-13-EP,
de 25 de enero de 2017, dictado por la Corte Constitucional, que contiene la regla jurisprudencial

cuando indica que los jueces de derecho debemos hacer un analisis de legalidad en cuanto a la
nulidad, y no declarar nulidades constitucionales; porque es competencia exclusiva de la Corte
Constitucional, sentencia que es vinculante y de tltima instancia. Con respecto a la fundamentacion
del recurso y en referencia a la paralizacién de servicios pablicos, de la revisién del proceso, en
especial de las pruebas actuadas en la audiencia de juzgamiento directo, se establecié qué
efectivamente la procesada, si destruy6 la lamina plastica de proteccién, ubicadas en el interior del
patrullero, de propiedad del Ministerio del Interior, asignado a la Policia Nacional; consecuentemente,
este Tribunal tiene pleno convencimiento de la materialidad de la infraccién y la responsabilidad de
la procesada, conforme lo establece los Arts. 453 y 455 del Cddigo ante indicado, dejando en claro que
los hechos se subsumen a lo que establece el Art. 204 inciso primero ibidem, considerando que es
evidente el dafio a un bien ajeno; pero la paralizacion de servicios piiblicos, éste hecho jamas fue
justificado; por lo que, no se configuro la infraccion establecida en el inciso segundo numeral primero
del Art. 204 de la norma indicada. Por todas las consideraciones expuestas, este Tribunal, en forma
undnime, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DE
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA,
concluye que lo establecido y analizado en lineas anteriores, hace que lleguemos al corfvencimiento
mas all4 de toda duda razonable, que la sentencia condenatoria dictada por el juez de la Unidad,
acoge todos los presupuesto determinados en el Art. 204 inciso primero del Cédigo Orgénico Integral
Penal, correlacionado con todos los elementos constitutivos del delito, esto es lo determinado en el
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Art. 26 ibidem, es decir la intencién positiva de causar dafio; pOT CONSIguILII, v~ === i
justificado la materialidad de la infracciony Ja responsabilidad de la procesada Olga Maria Gavilanez
Guevara, consecuentemente ACEPTANDO en parte el recurso de apelacion presentado por la
procesada, se confirma la sentencia subida en grado, pero modificandole que s€ la sanciona, por el
delito de dafio a bien ajeno, tipificado y sancionado en el Art. 204 inciso primero del Cédigo
Orgénico Integral Penal; por lo que, se le impone la pena de dos meses de privacion de la libertad y en
cuanto a la multa de conformidad a lo determinado en el Art. 70.3 del Codigo Orgénico Integral
Penal, se la fija en dos salarios bésicos Unificados del trabajador en general, tomando en cuenta el
principio de proporcionalidad; con respecto al pago de la reparacion integral, este queda en la
cantidad de doscientos ochenta y tres délares, con setenta y dos centavos, en favor de la victima
Ruales Jiménez Jaime Bolivar. En lo demas se estaré a lo resuelto por el Juez A-quo. Ejecutoriada esta
resolucion, a través de Secretaria remitase el proceso a la Unidad Judicial Penal del canton Guaranda,
para los fines de ley. Notifiquese

f).- GUERRERO RENDON NANCY ERENIA, JUEZ; BALLESTEROS VITERI ALVARO
MAURICIO, JUEZ; ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO, JU EZ
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