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RESUMEN

En el presente estudio de caso, se analizara la Sentencia No. 06571-2019-00401,
por el delito de Violencia Fisica contra la Mujer, que se tramita en la Unidad Judicial de
Violencia Contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar, con sede en el canton
Riobamba, provincia Chimborazo. El caso se origind el dia 24 de febrero de 2019 cuando
una mujer es agredida fisicamente por su conviviente, el sefior Patricio Andrés Moreno
Gallegos, ocasionando en la victima una incapacidad fisica de 5 dias; por los actos de
agresion, la victima se comunica con el Ecu-911 en busca de auxilio y los agentes de la
Policia Nacional acuden al lugar de los hechos donde el agresor es aprehendido y puesto a

ordenes de la autoridad competente.

Por tratarse de un delito flagrante, dentro de las 24 posteriores a los hechos, el dia
24 de febrero de 2019, se llevo a cabo la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y
Formulacién de Cargos, donde el Juez de la Unidad Judicial de Violencia contra la mujer y
miembros del nucleo familiar, califica como legal la aprehensidn del sefior Patricio Andrés
Moreno Gallegos, otorga como medidas cautelares la prohibicion de ausentarse del pais 'y
obligacion de presentarse periddicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o
ante la autoridad o institucion que se designe y como medidas de proteccion, las dispuestas
en el articulo 558 numerales 1, 2, 3, 4 y 5, que contemplan la prohibicion a la persona
procesada de concurrir a determinados lugares o reuniones, la prohibicién a la persona
procesada de acercarse a la victima, testigos y a determinadas personas, en cualquier lugar
donde se encuentren, la prohibicion a la persona procesada de realizar actos de persecucion
o de intimidacion a la victima o a miembros del nucleo familiar por si mismo o a través de
terceros, la extension de una boleta de auxilio a favor de la victima o de miembros del
nacleo familiar en el caso de violencia contra la mujer o miembros del ndcleo familiar y la
orden de salida de la persona procesada de la vivienda o morada, si la convivencia implica
un riesgo para la seguridad fisica, psiquica o sexual de la victima o testigo; en la misma
audiencia el juzgador da a conocer que el procedimiento dispuesto para la tramitacion de la
causa seria el procedimiento ordinario y finalmente, dispone el inicio de la instruccién

fiscal con un tiempo de duracion de 30 dias.
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Durante el desarrollo de la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion
de Cargos, el procesado, es afectado por una equivocada decision del administrador de
justicia, quien opta por la aplicacion del procedimiento ordinario, para la sustanciacion y
tramitacion del proceso penal, cuando lo correcto, por tratarse de un delito flagrante de
violencia contra la mujer, era la aplicacion del procedimiento directo (antes de la reforma
al COIP en el afio 2021, en la actualidad, este tipo de casos, se debe aplicar el
Procedimiento unificado, especial y expedito para el juzgamiento y sancién de los delito

de violencia contra la mujer o miembros del ntcleo familiar).

En el desarrollo del proceso penal los sujetos procesales no advierte la falta de
debida diligencia por parte del administrador de justicia, en la aplicacion del
procedimiento ordinario, por lo que el proceso penal continua su desarrollo normal, hasta
que el Tribunal de Garantias Penales resuelve declarar la culpabilidad del procesado por el
delito de violencia fisica contra la mujer o miembros del ndcleo familiar, delito tipificado
en el articulo 156 del COIP, imponiendo al sentenciado a una pena privativa de libertad de
ochenta dias. Posterior a ello, el proceso, ahora sentenciado, presenta recurso de apelacion
ante la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial de Chimborazo, argumentando la
indebida aplicacion del procedimiento ordinario, cuando lo correcto por las razones antes

expuestas, era la aplicacion del procedimiento directo.

La Corte Provincial de Chimborazo, el 28 de octubre de 2019, resuelve por
unanimidad aceptar el recurso de apelacion y dispone: “retrotraer la causa al estado en el
ddnde se generd la vulneracién del procedimiento, esto es la segunda parte de la audiencia
cumplida en data 25 de febrero de 2019, luego de la calificacion de flagrancia delictual y
legalidad de la privacion de la libertad ambulatoria. Por lo tanto, corresponde que de
manera diligente y observando el procedimiento constante en el articulo 640 del COIP se
convoque a la audiencia de juzgamiento mediante procedimiento directo y se resuelva la
situacion judicial del ciudadano justiciable” (Violencia Fisica, 2019); esta decision genera
una vulneracién al derecho de todo ciudadano a no ser juzgado dos veces por un mismo
delito, incurriendo en la prohibicion, que en doctrina se denomina, el principio non bis in

idem.

Cabe destacar que el Cédigo Organico Integral Penal COIP, prevé en la actualidad
cinco procedimientos especiales que son: procedimiento abreviado, procedimiento directo,

procedimiento expedito, procedimiento para el ejercicio de la accién penal privada y
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procedimiento unificado, especial y expedito para el juzgamiento y sancion de los delitos
de violencia contra la mujer o miembros del ndcleo familiar; para cada uno de ellos, el
COIP establece varias reglas que deben ser consideras al momento de su aplicacion en el
proce4so penal. La omision o falta de consideracion de las reglas expuestas para la
aplicacion de los procedimientos especiales, constituye un error insubsanable, que puede
ocasionar la vulneracién de derechos, principios y garantias de orden constitucional y

consecuentemente la nulidad del proceso.

En el caso sujeto a andlisis, se puede evidenciar la forma en como el error de
aplicacion del procedimiento ordinario, ocasiona la vulneracion del derecho al debido
proceso, a la tutela judicial efectiva, a la seguridad juridica y como consecuencia la
nulidad procesal. Ademas, se evidencia que la normativa penal ecuatoriana no prevé la
trascendencia de la nulidad procesal, ya que el tribunal por unanimidad, tras aceptar el
recurso de apelacion, interpuesto por el procesado, resuelve que el proceso regrese al
momento exacto en que se |l llevo a cabo la afectacion juridica y se resuelva la situacién
juridica del procesado, generando la violacion al derecho de las personas a no ser juzgadas

dos veces por el mismo delito.
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GLOSARIO DE TERMINOS

e Debido proceso: Cumplimiento con los requisitos constitucionales en materia de
procedimiento. (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental, 2012, pag. 122)

e Garantias: Seguridad o proteccion frente a un peligro o contra un riesgo. Conjunto
de declaraciones, medio y recursos con que los textos constitucionales aseguran a
todos los individuos o ciudadanos el disfrute y ejercicio de los derechos publicos y
privados fundamentales que les reconocen. (Cabanellas, Diccionario Juridico
Elemental, 2012, pag. 198)

e Miembros del Nucleo Familiar: Se consideran miembros del nucleo familiar el
cényuge o la conyuge, a la pareja en uncién de hecho o union libre, conviviente,
ascendientes, descendientes, hermanas, hermanos, parientes hasta el segundo grado
de afinidad y personas con las que se mantenga o haya mantenido vinculos
familiares, intimos, afectivos, conyugales, de convivencia, noviazgo o cohabiten.
(Asamblea Nacional, 2021, Art. 155)

e Non bis in idem: No dos veces por la misma causa. En materia penal significa que
no cabe castigar dos veces por el mismo delito, ya sea aplicando dos penas por un
mismo hecho o acusando por segunda vez por un delito ya sancionado.
(Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental, 2012, pag. 294)

¢ Nulidad: llegalidad absoluta de un acto. La nulidad puede resultar de la falta de las
condiciones personales de las partes, sea a las cualidades personales de las partes,
sea a la esencia del acto; lo cual comprende sobre todo la existencia de la voluntad
y la inobservancia de las formas prescritas para el acto. (Cabanellas, Diccionario
Juridico Elemental, 2012, pag. 297)

e Principio: Raz6n, fundamento, origen. M&xima normay guia. Los dictados de la
razon, admitidos pro el legislador como fundamento inmediato de sus
disposiciones. (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental, 2012, pag. 347)

e Principio de Trascendencia: El principio de trascendencia se traduce en que los
vicios que importen infraccion a un derecho o garantia, supongan la pérdida o
merma concreta de una oportunidad o inmunidad, situacion o expectativa, con tal
gue sea comprobable y que en consecuencia pueda considerarse un detrimento

concreto al derecho de defensa; o bien para el caso que los vicios refieran a la
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informacidn del mérito factico del proceso, en la capacidad para incluir en lo
dispositivo del fallo. (Del Rio, 2018, pag. 344)

Principio de Prohibicion de Doble Juzgamiento: Ninguna persona podra ser
juzgada ni penada mas de una vez por los mismos hechos. (Asamblea Nacional,
2021, Art. 5)

Seguridad Juridica: El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el
respecto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras,
publicas y aplicadas por las autoridades competentes. (Asamblea Nacional, 2020,
Art. 25)

Tutela Judicial Efectiva: La Funcion Judicial, por intermedio de las juezas y
jueces, tiene el deber fundamental de garantizar la tutela judicial efectiva de los
derechos declarados en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de
derechos humanos o establecidos en las leyes, cuando sean reclamados por sus
titulares o quienes invoquen esa calidad, cualquiera sea la materia, el derecho o la
garantia exigido. Deberan resolver siempre las pretensiones y excepciones que
hayan deducido los litigantes sobre la Gnica base de la Constitucion, los
instrumentos internaciones de derechos humanos, los instrumentos internaciones
ratificados por el Estado, la ley y los méritos del proceso. (Asamblea Nacional,
2020, Art. 23)
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INTRODUCCION

El Ecuador con la entrada en vigencia de la constitucion de la Republica en el afio
2008, se transformo en un estado Constitucional de derechos y justicia social, esta
transformacion situ6 al Estado como el principal responsable de asegurar el ejercicio de los
derechos ciudadanos y de responsabilizar a los 6rganos estatales, funcionario y servidores
publicos por la correcta aplicacion y el respeto de los derechos, principios y garantias
establecidos en la ley. Varias de las garantias y principios que establece la constitucion de
la Republica en el articulo 76, se encuentran encaminados a asegurar el derecho al debido

proceso.

Concretamente en el caso analizado se puede observar una grave vulneracion a los
derechos constitucionales, como el derecho al debido proceso, a la tutela judicial efectiva,
a la seguridad juridica y principios procesales como el principio de trascendencia de
nulidades procesales y el principio de prohibicién de doble juzgamiento; derechos y

principio que seran analizados en el desarrollo del presente estudio,

Los derechos y principios antes mencionados, fueron vulnerados en la Causa No.
06571-2019-0040, por la indebida aplicacion del procedimiento ordinario, por parte del
juzgador al no conocer o no tomar en consideracion las reglas previstas para la aplicacion
de los procedimiento especiales, dispuesto en el Cédigo Organico Integral Penal COIP y
mucho menos considerar que la Constitucion de la Republica del Ecuador reconoce la
existencia de procedimiento especiales para el juzgamiento y sancion de delitos en los que

se encuentren involucradas mujeres y miembros del ntcleo familiar.

El articulo 81 de la constitucion de la Republica dispone: La ley establecera
procedimientos especiales y expeditos para el juzgamiento y sancion de los delitos de
violencia intrafamiliar, sexual, crimenes de odio y los que se cometan contra nifias, nifios,
adolescentes, jovenes, personas con discapacidad, adultas mayores y personas que, por sus

particularidades, requieren una mayor proteccion. (Asamblea Nacional, 2020, Art. 81)

Por lo tanto, el juzgador debi6 considerar, con antelacién, que ademas de haber
sido un delito flagrante, la victima era una mujer y era conviviente del agresor,

considerada de acuerdo a nuestra legislacion como miembros del ndcleo familiar; con este
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analisis, el juzgador cometio el error de aplicar el procedimiento ordinario para la
sustanciacion del proceso penal, cuando lo correcto era la aplicacién del procedimiento

directo (antes de la reforma al COIP en el afio 2021).

Esencialmente el principio de trascendencia de las nulidades procesales se erige,
como aquel que supone la existencia de una violacion a los derechos, principios y
requisitos que constituyen el desarrollo 6ptimo de un proceso penal y que como
consecuencia genera la invalidacion de un proceso o de una para del proceso judicial, por

su indebida aplicacion u omision ya que, son indispensables para su validez.

El derecho al debido proceso se encuentra consagrado en el articulo 76 de la
Constitucién de la Republica y conlleva una serie de garantias que aseguran el correcto
gjercicio de la actividad procesal en el Ecuador, como la garantia descrita en el numeral 1
del articulo 76, que determina que toda autoridad judicial tiene el deber de garantizar el
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes; el numeral 7, literal i y k, del
mismo articulo, por otra parte, dispone que nadie puede ser juzgado mas de una vez por la
misma causa y materia, ademas de ser juzgados por jueces independientes, imparciales y

competentes.

Por otra parte, el derecho a la tutela judicial efectiva se traduce como el derecho
que poseemos todos los ciudadanos de poder acudir al 6rgano jurisdiccional con la
finalidad de que a través de este se pueda defender nuestros intereses legitimos; al
respecto, el cédigo Organico de la Funcién Judicial menciona que los jueces y juezas
tienen el deber fundamental de garantizar la tutela judicial efectiva de los derechos

declarados en la constitucion y en los instrumentos internaciones de derechos humanos.

La seguridad juridica se define como el derecho que poseemos todas las personas,
de que durante un proceso judicial se respeten los preceptos y mandatos constitucionales y
legales en general, es decir, que los representantes del Estado, sean autoridades,
funcionarios y/o jueces deben acatar la ley; respecto a la seguridad juridica el articulo 25
del Codigo Organico de la Funcidn Judicial determina que las juezas y jueces se
encuentran en la obligacion de velar constante, uniforme y fiel aplicacion de la

Constitucidn, de los instrumentos internaciones y demas normas juridicas.

Finamente el derecho a no ser juzgado dos veces por la misma causa 0 non bis in

idem, como se conoce en la doctrina, se refiere a la imposibilidad de que una persona sea
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juzgada en una segunda ocasion por un delito o infraccion ya resuelta, sancionada o
condenada. La Constitucion de la Republica prohibe explicitamente el doble juzgamiento e
inclusive el Codigo Orgéanico Integral Penal COIP, en el articulo 5, numeral 9,
taxativamente dispone: “ninguna persona podra ser juzgada, ni penada mas de una vez por

los mismos hechos” (Asamblea Nacional, 2021, Art. 5)
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL CASO A SER INVESTIGADO

1.1. PRESENTACION DEL CASO

El dia domingo 24 de febrero de 2019, la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias de
38 afos de edad Servidora Publica en la Empresa Ferrocarriles del Ecuador, se comunica
con el ECU-911 en busqueda de auxilio ya que su conviviente el sefior Patricio Andrés
Moreno Gallegos la habia encerrado en su departamento después de haberla agredido
fisicamente en reiteradas ocasiones, por lo que efectivos de la Policia Nacional se acercan
al lugar de los hechos para verificar la situacion, y al no encontrar al presunto agresor
proceden a trasladar a la victima al Sub Centro de Salud tipo “C” Lizarzaburu, para que le
proporcionen la atencion médica adecuada debido a la gravedad de sus lesiones, y
posterior gracias a una alerta, proceden con la identificacion y aprensién del sospechoso;
mas tarde el mismo dia la sefiora Garcés Arias presenta una denuncia ante la Fiscalia,

donde relata los hechos suscitados.

La sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias manifiesta en su denuncia que: El dia
viernes 22 de febrero de 2019 en horas de la noche su conviviente el sefior Patricio Andrés
Moreno Gallegos la habia agredido fisicamente en el interior de su vehiculo que se
encontraba estacionado en el parqueadero de la Empresa Ferrocarriles del Ecuador, y la
segunda agresion fisica se habia llevado acabo el dia domingo 24 de febrero cerca de las
01h00 cuando se encontraban regresando a su domicilio después de haber salido la noche
anterior a un bar; la sefiora Nidia Garcés relata “a eso de la una de la mafiana, en el puente
Yaruquies me agredi6 fisicamente me golpe6 en la cara con las manos, me golpeo en la
cabeza (...) me quité el teléfono, me tenia encerrada en la casa, me amenaz6.” (Violencia
Fisica, 2019); segun los relatos de la victima, el sefior Moreno Gallegos se habia detenido
cerca de un puente y le habia propinado varios golpes en el rostro y cuerpo, y al regresar a
su departamento a base de amenazas habia tomado su teléfono y la habia encerrado con la

finalidad de dejarla incomunicada. (Violencia Fisica, 2019)

En el Parte Policial N©° SURCP58350663 de fecha 24 de febrero de 2019, los

agentes de la Policia Nacional informan que después de la alerta del ECU 911, se
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trasladaron al domicilio de la sefiora Garcés Arias, y al no encontrar al presunto agresor la
trasladaron al Sub Centro de Salud tipo “C” Lizarzaburu, para que le proporcionaran la
atencion médica necesaria y el certificado médico correspondiente a sus lesiones; v, en el
momento en que se encontraban en el Sub Centro de Salud la sefiora Nidia Garcés habria
recibido una llamada informandole que el sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos se
encontraba en su domicilio, por lo cual los agentes de la policia regresaron al domicilio y
procedieron con la aprehension pertinente. En el Parte Policial se relata: “en el lugar (sub
centro de salud) recibe una llamada la victima quien manifiesta que su conviviente se
encontraba en su domicilio ya que se trataba de un delito flagrante avanzamos al lugar
donde pudimos localizar a su conviviente de nombres Patricio Andrés Moreno Gallegos
(...) a quien se le procedid a su aprension sin antes leerle claramente sus derechos”.
(Violencia Fisica, 2019) Despueés de la aprension, el sefior Moreno Gallegos es trasladado
al Sub Centro de Salud més cercano para que le proporcionen la atencién médica
adecuada, en donde el Dr. Jairo Barragan lo recibe y extiende el -certificado
correspondiente, posterior a ello, es trasladado hasta la prevencion del comando para su
registro pertinente para finalmente ser ingresado al centro de contraventores de la ciudad

de Riobamba.

Tras los hechos suscitados, la fiscalia disponen como diligencias la valoracion
médico legal de la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias, y el reconocimiento del lugar de
los hechos, es importante tomar en consideracion que en el informe médico legal, la Dra.
Daniela Criollo concluye que, la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias presenta varias
lesiones que fueron causadas por la accion traumatica de un objeto contuso, mismas que
fueron ocasionadas en tiempo aproximado de 12 horas, y que dichas lesiones
comprometieron la vida de la victima al momento de producirlas, provocando una
incapacidad de 5 dias, debido a que el sefior Moreno Gallegos habia sido aprehendido en el
lugar de los hechos horas después de perpetuarse los hechos, se podia deducir que se
trataba de un delito flagrante, por lo que se convoco a las partes a la Audiencia de
Calificacion de Flagrancia segun lo determina lo normativa correspondiente, dentro de las

24 horas posteriores al cometimiento del ilicito.

La Audiencia de Calificacion de Flagrancia se llevo a cabo en la Unidad Judicial
de Violencia contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar con sede en el canton

Riobamba Provincia de Chimborazo, el dia 25 de febrero de 2019; los alegatos propuestos
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por la defensa del acusado fueron que la sefiora Nidia Garcés menciona en el relato de su
denuncia que el sefior Moreno Gallegos la habia agredido fisicamente el dia viernes 22 de
febrero por lo cual no exista delito flagrante; y, tanto la defensa como la fiscalia solicita
que se declare la legalidad de la aprension, se califique la flagrancia y al existir los
suficientes elementos de conviccion se dé inicio a la Instruccion Fiscal por el delito de
violencia contra la mujer y miembros del nicleo familiar contemplado en el articulo 156
del COIP, y finalmente se solicitan medidas cautelares de caracter personal y las debidas

medidas de proteccion a favor de la victima.

Como la audiencia efectivamente se habia llevado a cabo dentro de las 24 horas
posteriores a las que se habian suscitados los hechos se considera el delito como flagrante,
y se califica como legal la aprensién del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos llevada a
cabo por los agentes de la Policia Nacional el dia domingo 24 de febrero de 2019 de
acuerdo al articulo 527 del COIP, se otorgan como medidas cautelares que el procesado se
presente dos veces por semana ante la fiscal encargada del caso y la prohibicién de salida
del pais, ademas se otorgan como medidas de proteccion a favor de la sefiora Nidia Garcés
Arias la prohibicion a la personas procesada de concurrir a determinados lugares o
reuniones, acercarse a la victima testigos, y a determinada personas en cualquier lugar
donde se encuentren, de realizar actos de persecucion o de intimidacion a la victima o a
miembros del nucleo familiar por si mismo o a través de terceros, la extension de una
boleta de auxilio a favor de la victima y orden de salida de la persona procesada de la
vivienda; finalmente, la sefiora jueza designada, da conocer a las parte el inicio de la
instruccion fiscal por el delito de Violencia contra la Mujer y Miembros del Ndcleo
Familiar, contemplado en el articulo 156 y que el proceso sera sustanciado mediante la
aplicacion del procedimiento ordinario con una duracion de 30 dias.

En la Etapa de Instruccidn Fiscal, el fiscal a cargo llevé a cabo las siguientes

diligencias:

1. Toma de version a las personas involucradas en los hechos suscitados.

2. Solicitud al ECU 911 de los archivos de grabacion de la llamada de auxilio
llevada a cabo por la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias del dia 24 de febrero
de 2019
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3. Certificacion de propiedad y/o historial del automotor en el cual se habia
llevado a cabo los actos de violencia en contra de la Nidia Elizabeth Garcés
Arias

4. Historia Clinica y/o epicrisis

5. Solicitud de informacion de a instrucciones, y registro de grabaciones visuales
del lugar en el cual se llevaron a cabo los hecho el dia 22 de febrero de 2019 en
el parqueadero de la Empresa Ferrocarriles del Ecuador (Violencia Fisica,
2019)

En la toma de versiones, el procesado, el sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos
en su version libre y sin juramento sobre los hechos que se investigan y en compafiia de su
abogada Ab. Verdnica Chéavez, se acoge al derecho constitucional al silencio. Con respecto
al informe de reconocimiento de lugar de los hechos se practicé la fijacion fotografica,
narrativa y descriptiva solicitada; ademas, se solicitd copias certificadas de la historia
clinica del sefior Patricio Moreno y de la sefiora Nidia Garcés. También se solicitd a la
agencia Nacional de Transito el certificado en el que se detalla que el propietario del
vehiculo en el que se llevaron a cabo los actos de agresion pertenece a la sefiora Nidia
Garcés; en el informe técnico pericial de audio, video y afines, se detalla que se pudo
transcribir los audios y que estos no habian sido alterados, ni removidas las partes
originales propias, y que en las grabaciones se reporta un hecho de Violencia Intrafamiliar.
En el archivo de grabaciones, y en la transcripcion correspondiente se puede observar que
la sefiora Nidia Garcés realizo dos llamadas al ECU 911 indicando que su pareja la habia
agredido fisicamente, que la habia encerrado en su domicilio y que ella aprovechando que
él se encontraba dormido habia podido escapar, y se encontraba fuera de su domicilio en
su vehiculo esperando la ayuda; por lo antes mencionado y en respeto a la garantia
Constitucional a la no re victimizacion no se recibe nuevamente el testimonio de la

victima.

El dia 28 de marzo de 2019 la Fiscalia Provincial de Chimborazo dispone el cierre
de la Instruccion Fiscal, para dar paso a la Audiencia de Evaluacion y Preparatoria de
Juicio. La Audiencia de Evaluacién y Preparatoria de Juicio se lleva a cabo el dia 08 de
mayo de 2019 en la Unidad Judicial de Violencia Contra la Mujer y miembros del Nucleo
Familiar con sede en el Cantdon Riobamba Provincia de Chimborazo, en donde se declara

la validez procesal, la Fiscalia emite el dictamen acusatorio respectivo en contra del sefior



21

PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS en el grado de autor directo por el delito
de Violencia Fisica contra la Mujer y Miembros del Nucleo Familiar contemplado en el
articulo 156 del COIP, por tener participacion en los hechos suscitados en el dia 24 de
febrero de 2019 a las 01h00, en donde el procesado procedio a agredir fisicamente a su
conviviente la sefiora NIDIA ELIZABETH GARCES ARIAS ocasionandole una
incapacidad de 5 dias, ademas la fiscal a cargo solicita se mantengan las medidas
cautelares y las medidas de proteccion a favor de la victima. Por otra parte, la defensa del
procesado, menciona que “revisado el proceso fiscal no se ha probado que sea miembro
del ndcleo familiar, por otra parte, la supuesta victima no ha presentado acusacion
particular ante ello se solicitd se emita auto de sobreseimiento a favor de mi cliente y se

levante las medidas cautelares”.

En la resolucion emitida por parte de la Dra. Monica Trevifio jueza, manifiesta que:
“se declara la validez de todo lo actuado y se emite el auto de llamamiento a juicio en
contra del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos por enmarcar su conducta en el delito
de Violencia Fisica en contra de la mujer y miembros del nacleo familiar contemplado en
el articulo 156 en el agrado de autor directo, se ratifican las medidas cautelares, al igual
que se ratifican las medidas de proteccidn y se dispone la prohibicion de enajenar sus
bienes y la retencion de sus cuentas bancarias por una cantidad de $3000” (Violencia
Fisica, 2019). Al culminar la audiencia de Evaluacion y Preparatoria de Juicio se emite
auto de llamamiento a juicio; es importante tomar en consideracién que, en la Audiencia
de Evaluacion y Preparatoria de Juicio, en los alegatos emitidos por fiscalia, por el
abogado de la victima y por la defensa, ninguna expreso alegacién alguna en cuanto a los

vicios procesales.

El dia 16 de septiembre de 2019 se llevo a cabo la audiencia de Juicio ante el
Tribunal de Garantias Penales en Audiencia Oral Privada y Contradictoria de Juzgamiento,
para conocer y resolver la situacién juridica del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos,
procesado por el delito de Violencia Fisica contra la mujer y miembros del nucleo familiar,
en calidad de autor incriminado por el articulo 156 del COIP. En los alegatos iniciales la
fiscalia como teoria del caso procede con el relato de los hechos de violencia suscitados los
dias 22 de febrero y 24 de febrero de 2019 en donde la sefiora Nidia Elizabeth Garcés
Arias fue victima de violencia fisica mano de su conviviente el sefior Patricio Andrés

Moreno Gallegos; mientras que la defensa sostiene que el procesado el sefior Moreno
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Gallegos nunca ha agredido fisicamente a la sefiora Nidia Garcés por lo cual sostiene su

inocencia de todo lo que se le acusa.

Posterior a los alegatos de apertura emitidos por las partes, se procedio con la
préactica de las pruebas (testimoniales, documentales y periciales) y una vez culminada, se
dio paso a los alegatos de clausura correspondientes, la valoracion de la prueba, las
consideraciones doctrinarias, el analisis respecto al bien juridico tutelado, la relacién de
causalidad, y el andlisis del tribunal; por lo cual, se llego a establecer el nexo causal que
existe entre la infraccion cometida y la participacion del procesado, demostrando la verdad
procesal de los hechos suscitado mediante pruebas; por lo que se determind que
efectivamente existié una relacion sentimental entre el sefior Patricio Andrés Moreno
Gallegos y la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias y que convivian en el mismo domicilio;
finalmente, el tribunal resolvid que “se declara la culpabilidad del procesado el sefior
PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS (...) imponiéndole la pena de ochenta dias
de privacion de libertad, de acuerdo a lo tipificado en el Art. 156 del COIP con sujecion al
Articulo 152 numeral 1 (....). Se le conmina al procesado al pago que por reparacion
integral que tiene derecho la victima en un salario basico unificado del trabajador en
general; mas la multa penal de dos salarios basicos unificados del trabajador”. (Violencia

Fisica, 2019)

El Lunes 21 de octubre de 2019, en la Sala de Audiencias de la Corte Provincial de
Justicia de Chimborazo tuvo lugar la resolucion del Recurso de Apelacion a la sentencia
condenatoria emitida por los sefiores Jueces del Tribunal de Garantias Penales con sede en
el Canton Riobamba, provincia de Chimborazo, por el recurso interpuesto por el sefior
Patricio Andrés Moreno Gallegos, en donde la Dra. Verdnica Chavez menciond que: “la
sentencia condenatoria posee  yerros en valoracion de la prueba respecto a la
responsabilidad del ciudadano sentenciado, que en la audiencia de Evaluacion la sefiora
jueza habia excluido dos testimonios, por lo que no existe nexo de causalidad de
responsabilidad y lo mas importante que se ha vulnerado el trdmite que corresponde por el
tipo penal y la pena, se ha calificado como delito flagrante y se tramita mediante
procedimiento ordinario, cuando lo correcto fue tramitar mediante procedimiento directo”
(Violencia Fisica, 2019); por lo antes mencionado la abogada solicita que se acepte el
recurso de apelacion y que se confirme el estado de inocencia del sefior Patricio Andrés

Moreno Gallegos. Por su parte, el abogado de la victima manifiesta que en la audiencia de
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juicio se comprobo que la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias fue agredida fisicamente
por su pareja y conviviente el sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos, por lo que se
comprobo su responsabilidad penal; y, el sefior fiscal que representa la Acusacion Oficial
menciona que tras la revision de la causa se determina que se debid haber tramitado
mediante el procedimiento directo y que se ha vulnerado el tramite ocasionado una
afectacion al debido proceso y termina aseverando que “se deberia declarar la nulidad por
violacion de tramite a fin de que se subsane la seguridad juridica”. (Violencia Fisica,

2019)

En base a una revision y analisis de la causa, y de los alegatos emitidos por las
partes, los Jueces de la Sala de la Corte Provincial de Chimborazo , por unanimidad
resolvieron aceptar el Recurso de Apelacion interpuesto por el sefior Patricio Andrés
Moreno Gallegos y declarar la nulidad por violacion de tramite, determinado como
responsables de la nulidad procesal a los jueces del Tribunal de Garantias Penales de
Riobamba, por la falta de debida diligencia evidenciada en la tramitacion de la causa; por
lo cual corresponde retrotraer la causa al estado en donde se generd la vulneracion del
procedimiento, esto es a la segunda parte de la audiencia cumplida el 25 de febrero de
2019 luego de la calificacion de flagrancia, por lo cual se le ordené convocar a la
audiencia de juzgamiento mediante procedimiento directo para que asi se pudiera resolver

la situacion juridica del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos.

En conclusién y como se puede observar nos encontramos ante una grave
afectacion por parte de la Administracion de Justicia, es por ello que en el caso N° 06571-
2019-00401 abordaremos como fenémeno juridico el principio de trascendencia de las
nulidades procesales que se enfoca en que la nulidad existe cuando hay un verdadero
perjuicio a las garantias de un derecho fundamental establecido en la Constitucion y no sea
solo de forma, claramente cuando esta sea de fondo; también, la vulneracion al debido
proceso que embarca varios principios constitucionales como de la seguridad juridica y
tutela judicial efectiva por una mala aplicacion del procedimiento, se debe agregar que, la
seguridad juridica se encamina en el respeto a la constitucion y a las normas para que haya
certeza en la aplicacion del derecho vigente; por otra parte, la tutela judicial efectiva se
conceptla en el acceder a la justicia sin inobservancia de las formalidades del proceso, asi

como la celeridad del mismo. Teniendo en cuenta que, la inobservancia del tramite propio
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para aplicarse dentro del proceso da como resultado una falta de debida diligencia en la
tramitacion de la causa por parte de los servidores judiciales llevando a una transgresion

del debido proceso ya que influye en la decisidn de la causa

1.2.  OBJETIVO DEL ANALISIS O ESTUDIO DE CASO

1.2.1. Objetivo General

Estudiar el principio de trascendencia de las nulidades procesales, la falta de debida
diligencia, la mala aplicacion del procedimiento; y, su relacion con la seguridad juridica y
la tutela judicial efectiva en la causa N° 06571-2019-00401.

1.2.2. Objetivos Especificos

e Fundamentar juridica y doctrinariamente el principio de trascendencia de las
nulidades procesales, la necesidad de debida diligencia y la necesidad de la debida
aplicacion del procedimiento.

e Analizar juridica y doctrinariamente el derecho a la seguridad juridica y el derecho
a la tutela judicial efectiva.

e Determinar la vulneracion procesal e inobservancia de los tramites propios para

proseguir sanciones penales.
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CAPITULO 11

CONTEXTUALIZACION DEL CASO

El Ecuador tras la promulgacion de la Constitucion de la Republica en el afio 2008
se autoproclamé un Estado constitucional de derechos y justicia social, esta auto
denominacion situa al Estado Ecuatoriano como el principal protector de los derechos
ciudadanos garantizando su pleno goce y ejercicio, por ello el articulo 11 de la
Constitucion, numeral 3, sefiala que los derechos y garantias establecidos en la
Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos humanos serdn de directa e
inmediata aplicacion por y ante cualquier servidora o servidor, administrativo o judicial, de
oficio o a peticion de parte. (...) No podré alegarse falta de norma juridica para justificar

su violacion o desconocimiento. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 11)

En este contexto, es importante tomar en consideracion que en el Parte Policial
N°SURCP5835663los agentes a cargo mencionan que: “en el lugar (el sub centro de salud
Lizarzaburu) recibe una llamada la victima quien manifiesta que su conviviente se
encontraba en su domicilio ya que se trataba de un delito flagrante avanzamos al lugar
donde pudimos localizar a su conviviente a quien se le procedio a su aprension sin antes
leerle claramente sus derechos” (Violencia Fisica, 2019); lo oficiales que realizaron la
aprehensidn del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos se encontraban en la obligacion de
darle a conocer los derechos estipulados en el articulo 77 numeral 3 y 4 de la Constitucion,
que relatan que toda persona en el momento de la detencién tendré derecho a conocer en
forma clara y en un lenguaje sencillo las razones de su detencion, y le informaran sobre su
derecho a permanecer en silencio, a solicitar asistencia de una abogada o abogado, o de un

defensor o defensora publico en caso de que no pudiera designarlo por si mismo.

Tras el conocimiento de los hechos suscitados el dia 24 de febrero de 2019 y por
tratarse de un delito flagrante, el dia 25 de febrero se llevé cabo la Audiencia de
Calificacion de Flagrancia en donde se determiné como legal la aprension por parte de los
agentes de la Policia Nacional tras la alerta del ECU 911 por violencia Intrafamiliar, y con
ello se inicio con la Instruccion Fiscal pertinente que de acuerdo al articulo 592 del COIP,
en delitos flagrantes esta tendra una duracion de 30 dias, en la que el fiscal a cargo reunio
los elementos de conviccidn suficientes para formular cargos en contra del sefior Patricio

Andrés Moreno Gallegos y se determind que el procedimiento a seguir seria el
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Procedimiento Ordinario. En la audiencia de Evaluacion y Preparatoria de Juicio, el fiscal
formul6 cargos en contra del procesado, por el delito de violencia fisica contra la Mujer y
Miembros del Nucleo Familiar tipificado en el articulo 156 del COIP, que menciona “la
persona que, como manifestacion de violencia contra la mujer o miembros del nlcleo
familiar, cause lesiones” (Asamblea Nacional, 2021, Art. 156); y, en la audiencia de juicio
el Tribunal de Garantias Penales resolvio por unanimidad la culpabilidad del sefior Moreno

Gallegos y lo sentencié a 80 dias de pena privativa de libertad.

El sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos, presento recurso de apelacion, mismo
que fue aceptado por la Corte Provincial de Chimborazo; el argumento medular de la
defensa en el recurso de apelacion fue la violacion del tramite propio, ya que el proceso se
tramito mediante el procedimiento ordinario cuando lo correcto era tramitarlo mediante el
procedimiento directo debido a la constitucién del delito flagrante y que el quantum
punitivo no supera el afio de privacion de libertad, y el representante de la fiscalia General
tras un analisis de la causa refirio la existencia de violacion al tramite que afecta al debido
proceso que se encuentra contemplado en el articulo 76 de la Constitucidn. Al tomar en
consideracién las explosiones realizadas se concluyé que efectivamente se habia
provocado un error judicial lo que ocasiono la declaratoria de nulidad del proceso, y se
ordend que los juzgadores competentes resolvieran la situacion juridica del sefior Patricio
Moreno a través del procedimiento directo, por lo tanto, se regresé el proceso a la etapa en

la que se produjo la afectacion.

En base a lo antes expuesto respecto al caso, es importante tomar en consideracién
que el Titulo VIII correspondiente al Procedimientos Especiales, Capitulo I, Clases de
Procedimiento, en el articulo 643 del COIP se establece que: los procedimientos especiales
son 1. Procedimiento Abreviado, 2. Procedimiento Directo, 3. Procedimiento Expedido, y
4. Procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal; y, cada un conlleva un
conjunto de presupuestos a ser observados inexorablemente por las Autoridades
Jurisdiccionales. Por tanto, el error judicial habia ser perpetuado por la jueza de la Unidad
Judicial de violencia contra la Mujer y Miembros del Nucleo Familiar, con sede en el
Canton Riobamba Provincia Chimborazo; y por consiguiente esta unidad seria la
responsable de subsanar el error, por la existencia de una falta cometida en contra al
derecho a la Tutela Judicial Efectiva y a la Seguridad Juridica, derecho del cual

deberiamos gozar todos los ciudadanos.
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En conclusion, el presente caso no se centra en el cometimiento del delito de
Violencia Fisica en contra de las Mujer o Miembros del Nucleo Familiar, delito tipificado
en el articulo 156 del COIP, por el contrario se tiene como finalidad analizar la indebida
forma de manejo del proceso por parte de los administradores de justicia, dado que tras del
pronunciamiento de la sentencia en la que se declaraba culpable al sefior Patricio Andrés
Moreno Gallegos por el delito antes mencionado, este presentd Recurso de Apelacion en
donde demostro la mala aplicacion del procedimiento y con ello la vulneracion a sus
derechos constitucionales como la violacion al derecho al debido proceso, la tutela judicial
efecto, y a la seguridad juridica. A continuacion, en el siguiente aparatado se procedera
con la narracion de los hechos especificos que constituyen el caso objeto del presente

estudio.



28

2.1. ANTECEDENTES DEL CASO
Narracion de los Hechos

Los hechos suscitados el dia 24 de febrero de 2019, fueron puestos en
conocimiento de la autoridad competente debido a la aprension realizada por agentes de la
Policia Nacional tras la alerta emitida por parte del Ecu-911 sobre la existencia de un caso
de Violencia Intrafamiliar en la ciudad de Riobamba, y ya que segln el articulo 526 del
COIP taxativamente instituye que “las y los servidores de la Policia Nacional, del
organismo competente en materia de transito o miembros de las Fuerzas Armadas, deberan
aprehender a quienes sorprendan en delito flagrante e informarles los motivos de su
aprehension”; es decir, la Policia Nacional se encuentran envestida por el deber de
aprehender a infractores y delincuentes; y, en el caso expuesto al tratarse de un delito
flagrante los agentes procedieron con la aprehension del presunto responsable del hecho el
sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos. Antes de continuar, es importante tomar en
consideracién que el articulo 527 del COIP establece el concepto flagrancia de la siguiente

forma:

Flagrancia. - se entiende que se encuentra en situacién de flagrancia, la
persona que comete el delito en presencia de una 0 mas personas o cuando se
le descubre inmediatamente después de su supuesta comision, siempre que
exista una persecucion ininterrumpida desde el momento de la supuesta
comision hasta la aprehension, asimismo cuando se encuentre con armas,
instrumentos, el producto del ilicito, huellas o documentos relativos a la

infraccion recién cometida. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 527)

Como antecedente del delito cometido por parte del Sefior Patricio Moreno, en la
version expuesta por la victima, la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias, se menciona que
el dia 22 de febrero de 2019 cuando la sefiora Nidia Elizabeth se encontraba en su
automavil en el parqueadero de su lugar de trabajo Ferrocarriles del Ecuador, el procesado,
el sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos ingreso al vehiculo y procedio a agredirla varias
veces, propinandole golpes en todo su cuerpo y rostro, posterior al brutal ataque, el dia
domingo 24 de febrero en horas de la madrugada después de que la pareja se encontrara
libando en un bar, el procesado estaciono el vehiculo propiedad de la victima cerca del

Puente Yaruquies y nuevamente procedié a agredirla en el interior del automovil; cuando
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regresaron al lugar en el cual residian el sefior Patricio Andrés sustrajo las lleves del
departamento, del vehiculo propiedad de la sefiora Nidia Elizabeth, su teléfono celular y

procedi6 a quedarse dormido dejandola encerrada.

Cuando la sefiora Nidia Elizabeth pudo salir de su domicilio se comunicé con el
ECU-911 y pidio ayuda, rapidamente llegaron efectivos de la Policia Nacional al lugar de
los hechos y trasladaron a la sefiora Nidia Elizabeth a un centro de salud para que le
prestara la atencion médica adecuada debido a la gravedad de sus lesiones; la sefiora Nidia
Elizabeth presto su version de los hechos antes el fiscal del canton Riobamba. Durante la
aprension del sefior Patricio Andrés Moreno por ser presunto responsable de los hechos,
menciono que él no habia sido el causante de las lesiones fisicas que presentaba la sefiora
Nidia Elizabeth y que ellas se las ocasion6 por razén de inculparlo en un delito que no
cometio; tras haber recabado de los elementos de conviccidn necesarios el fiscal a cargo
del caso procedid a solicitar se estableciera dia y hora para que se produjera la Audiencia
de Calificacion de Flagrancia, para lo cual se llevo a cabo el sorteo respectivo y se designo
a la jueza la Dra. Mdnica Liliana Trevifio Arroyo quien fijo hora y fecha en la que se

desarrollaria la audiencia respectiva.
Inicio de la causa

El caso N°06571-2019-00401 inicia en la Fiscalia Provincial de Chimborazo el dia
24 de febrero de 2019 cuando la sefiora NIDIA ELIZABETH GARCES ARIAS, tras haber
sido trasladada al Sub Centro de Salud donde le proporcionaron la atencién adecuada y le
proveyeron del certificado médico correspondiente por las lesiones ocasionadas por su
conviene, acude a la Fiscalia a rendir su version sobre la violencia fisica llevada a cabo en
contra de su persona por parte del sefior PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS.
Tomando en consideracion que, debido a la intervencion de los agentes de la Policia
Nacional, por ser un delito flagrante y de accion publica, no fue necesario que la sefiora
Nidia Elizabeth presentara acusacion particular, inicamente tuvo que ratificar su denuncia

ante Fiscalia.
El articulo 421 del COIP respecto a la denuncia establece que:

La persona que llegue a conocer que se ha cometido un delito de

ejercicio publico de la accion, podré presentar su denuncia ante la fiscalia, al
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personal del Sistema Especializado Integral de Investigacion, Medicina Legal

y Ciencias Forenses o ante el organismo competente en materia de Transito.

La denuncia serd publica, sin perjuicio de que los datos de
identificacion personal del denunciante, procesado o de la victima, se guarden
en reserva para su proteccion. Cualquier persona podra presentar una denuncia
en el caso de infracciones que afecten derechos colectivos, difusos o de la
naturaleza. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 421)

Audiencia de Calificacion de Flagrancia

Segtin lo establece el articulo 529 del COIP “en los casos de infraccion flagrante,
dentro de las veinticuatro horas desde que tuvo lugar la aprehension, se realizara la
correspondiente audiencia oral ante la o el juzgador, en la que se calificara la legalidad de
aprension. La o el fiscal, de considerar necesario, formularé cargos y de ser pertinente
solicitara las medidas cautelares y de proteccion que el caso amerite y se determinara el
proceso correspondiente”; por consiguiente, toda persona aprehendida por un delito o
infraccion flagrante debera de ser llevada ante el juzgado competente para que este califica
la legalidad de la aprehension dentro de las 24 horas posteriores a la consumacion del

hecho delictivo.

En la causa N°06571-2019-0040, la Audiencia de Calificacion de Flagrancia
efectivamente se llevo a cabo dentro de las 24 horas posteriores a la aprehension del sefior
Patricio Andrés Moreno Gallegos y a pesar del alegato emitido por su defensor en la que
menciona la inexistencia de un delito flagrante ya que en él toma de versidn de la sefiora
Nidia Elizabeth esta expresa que los hechos fueron suscitado el dias antes de la
aprehension por lo cual se estima que ya transcurrieron mas de 24 horas pero la jueza la

Dra. Trevifio determina la legalidad y existencia de la flagrancia.

Frente a un delito flagrante continuado ante ello se califica de legal la
aprehensién, de conformidad a los dispuesto en el Art. 527 del COIP, por otro
lado fiscalia como titular de la accion penal pablica ha decidido dar inicio a
la etapa de instruccion fiscal por el delito contemplado en el articulo 156 del
COIP, ante ello es mi obligacion notificar a los sujetos procesales con el inicio
de esta etapa procesal el procedimiento a llevarse a cabo es el procedimiento

ordinario con una duracion de 30 dias, en lo que respecta al pedido de medidas
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cautelares de conformidad a los dispuesto en el articulo 522 numerales 1y 2
del COIP se dispone que el procesado realice las presentaciones periodicas
ante la sefiora fiscal dos veces por semana y se dispone prohibicion de salida
del pais y respecto a las medidas de proteccién se dispone a favor de la sefiora
NIDIA ELIZABETH GARCES ARIAS las contempladas en el articulo 558
numerales 2, 3, 4 y 5 del COIP. (Violencia Fisica, 2019)

Para (Maldonado Fuentes, 2015) el delito continuado se define como la apreciacion
de la comisién de un solo delito en una reiteracién de hechos o sucesos facticos
independientes; es decir, que el delito continuado es aquel hecho punible, que aunque
pudiera ser catalogado como varios delitos independientes y por ello ser merecedores de
un sancion penal de forma autonoma de acuerdo con las reglas de un concurso de delitos,

se lo entiende como un solo. (pag. 194)

Por otra parte, para (Jiménez de Asua, 2002) el delito continuado consisten en
varias violaciones de la misma ley o disposicion penal cometidas en el mismo momento de
accion o en momentos diversos con actos ejecutivos de la mismas resolucién criminal
(pag. 584). Para que un delito pueda ser tratado, como un delito continuado debe existir
principalmente dos presupuestos que deben cumplirse, el primero, que los delitos que se
hayan cometido transgredan una misma norma penal y que por si solos constituyan un
delito autbnomo, es decir, que el delito sea el mismo en todas las ocasiones en las que se

cometid y la segunda, que exista una separacion cronolégica de tiempo.

Es importante que delito continuado no sea confundido con un concurso real de
infracciones, ya que su finalidad en el proceso penal no es la misma, el delito continuado
busca que las acciones que se llevaron a cabo con posterioridad al delito por el cual se
aprehendio al responsable del hecho sean tomados en cuenta en el proceso para determinar
la responsabilidad penal de la persona procesada; mientras que el concurso real se lleva a
cabo cuando existen varios delitos autbnomos e independientes que suceden en una misma
unidad de tiempo por lo que se estima la acumulacion de penas. Asi, (Espinoza Salazar,
2017) el delito continuado se caracteriza por la realizacion de varias acciones que afectan
una norma penal en especifico, en tiempos distintos por lo que se considera como un solo
delito y el concurso real de infracciones se encuentra tendiente a una acumulacion de

penas. (pag. 22)
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En la Causa N°06571-2019-0040, Fiscalia, durante la Audiencia de Calificacion de
Flagrancia y Formulacion de Cargos, relata que el delito del cual se va a calificar la
legalidad de la aprehension y por el cual se van a formular cargos, es un delito flagrante
continuado, es decir, que antes de la aprehension del sefior Andrés Moreno, se habian
Ilevado una serie de acciones que por si mismas, constituyen un delito ya que, en la
version dada por la victima relata, que los actos de violencia iniciaron el dia viernes,
cuando su pareja la habia agredido en el estacionamiento de su lugar de trabajo y habian
continuado hasta la madrugada del dia domingo cuando pudo llamar al ECU-911 y

solicitar auxilio de la fuerza publica.

Se considera que para identificar un delito continuado se requiere una unidad de
sujeto activo, estar frente a un caso compuesto por una pluralidad de hechos o acciones,
una separacion cronolégica entre ellas y que se trate de delitos que afecten bienes anélogos
mediante una comisidn semejante, es decir, delitos de la misma especie (Maldonado
Fuentes, 2015, pag. 195); bajo este analisis, se puede aseverar que el delito por el cual se
formulan cargos en contra del sefior Andrés Morenos, en definitiva se trata de un delito
continuado ya que, en todas las situaciones de violencia que relata la victimas, el sujeto
activo es el sefior Andrés Moreno, ademas estas situaciones iniciaron el dia viernes 22 de
febrero y culminaron el dia domingo 24 de febrero de 2019, lo que identifica una
separacion cronologia de tiempo y finalmente las acciones que denuncia la victima fueron
de violencia fisica, por lo que el delito en definitiva se describiria como “de la misma

especie”.

En la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion de cargos, también se
disponen como medidas cautelares para asegurar la comparecencia del sefior Patricio
Andrés durante el desarrollo del proceso las dispuestas en el numeral 1y 2 del articulo 152
del COIP que establecen la prohibicion de ausentarse del pais y la obligacion de
presentarse periodicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o ante la autoridad
0 institucién que designe. y se destinan como medidas de proteccion a favor de la sefiora
Nidia la prohibicion a la persona procesada de concurrir a determinados lugares o
reuniones, la prohibicion a la persona procesada de acercarse a la victima, testigos y a
determinadas personas, en cualquier lugar donde se encuentren, la prohibicién a la persona
procesada de realizar actos de persecucion o de intimidacion a la victima o a miembros del

nacleo familiar por si mismo o a través de terceros, la extension de una boleta de auxilio a
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favor de la victima o de miembros del ntcleo familiar en el caso de violencia contra la
mujer o miembros del ndcleo familiar y la orden de salida de la persona procesada de la
vivienda 0 morada, si la convivencia implica un riesgo para la seguridad fisica, psiquica o
sexual de la victima o testigo. Una vez culminada la audiencia de calificacion de
Flagrancia se determina el inicio de la Etapa de Instruccion fiscal con una duracion de 30
dias y se dispuso como procedimiento por el cual se sustanciaria la causa el Procedimiento

Ordinario.
Instruccion Fiscal.

La etapa de Instruccion Fiscal, de acuerdo con lo que determina el articulo 590 y
591 del COIP tiene como finalidad determinar elementos de conviccidn de cargo y
descargo, que permitan formular o0 no una acusacién en contra de la personas procesada,
esta etapa inicia con la audiencia de formulacion de cargos convocada por la o el juzgador
a peticion del fiscal cuando el fiscal cuente con los suficiente elementos de conviccion
para deducir una imputacion; y, en concordancia, el articulo 592 menciona que en la
audiencia de formulacion de cargos la o el fiscal determinara el tiempo de duracién de la
instruccion misma que no podra exceder del plazo méaximo de noventa dias, teniendo como

excepciones que en todo delito flagrante la instruccion durara hasta 30 dias.

La etapa de instruccidn fiscal en el Caso 06571-2019-00401 inicia una vez
culminada la audiencia de calificacion de flagrancia en donde la agente fiscal Silvana
Vinueza Yéanez fiscal de Violencia de Género que preside el caso recaba todo los
elementos de conviccidn de cargo y descargo para formular cargos en contra del sefior
Patricio Andrés por el cometimiento del presunto delito de Violencia Fisica en contra de la
Mujer o miembros del Nucleo Familiar delito contemplado en el articulo 156 COIP que
taxativamente expresa “la persona que, como manifestacion de violencia contra la mujer o
miembros del nucleo familiar, cause lesiones, serd sancionada con las mismas penas

previstas para el delito de lesiones aumentadas en un tercio.”

La instruccion fiscal en el Caso 06571-2019-00401 culmina el dia 28 de marzo de
2019, y en ella se menciona: “Una vez culminada la las investigaciones y sin perjuicio de
que se agreguen al proceso las diligencias dispuestas dentro de esta etapa, y en virtud de lo
transcurrido de conformidad a lo establecido en el articulo 599 inciso primero del articulo
600 del Codigo Organico Integral Penal dispongo el CIERE DE LA INSTRUCCION
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FISCAL” y posterior a esto solicita a juzgador senalar dia y ahora para que se lleve a cabo

la audiencia Preparatoria de Juicio en contra del sefior Patricio Andrés.

Evaluacion y Preparacion de Juicio.

El articulo 601 del COIP menciona que la audiencia Preparatoria y De Evaluacién

de Juicio tiene como finalidad:

Tiene como finalidad conocer y resolver sobre cuestiones de
procedibilidad, prejudicial dad, competencia y procedimiento; establecer la
validez procesal, valorar y evaluar los elementos de conviccion en que se
sustenta la acusacion fiscal, excluir los elementos de conviccidn que son
ilegales, delimitar los temas por debatirse en el juicio oral, anunciar las pruebas
que seran practicadas en la audiencia de juicio y aprobar los acuerdos
probatorios a que llegan las partes. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 601)

Por su parte el articulo 604 del COIP estima que para la sustanciacion de la

Audiencia Preparatoria del juicio deberan de seguirse ademas de las reglas comunes a las

audiencias, las siguientes:

1.

Instalada la audiencia, la o el juzgador solicitara a los sujetos procesales se
pronuncien sobre los vicios formales respecto de lo actuado hasta ese momento
procesal; de ser pertinente, seran subsanados en la misma audiencia.

La o el juzgador resolvera sobre cuestiones referentes a la existencia de
requisitos de procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y cuestiones
de procedimiento que puedan afectar la validez del proceso. La nulidad se
declarara siempre que pueda influir en la decision del proceso o provoque
indefensién. Toda omision hace responsable a las o los juzgadores que en ella
han incurrido, quienes seran condenados en las costas respectivas.

La o el juzgador ofrecera la palabra a la o al fiscal que expondra los
fundamentos de su acusacién. Luego intervendra la o el acusador particular, si
lo hay y la o0 el defensor publico o privado de la persona procesada

Concluida la intervencion de los sujetos procesales, si no hay vicios de
procedimiento que afecten la validez procesal, continuara la audiencia, para lo

cual las partes deberan:
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Anunciar la totalidad de las pruebas, que seran presentadas en la audiencia
de juicio, incluyendo las destinadas a fijar la reparacion integral para lo cual
se podré escuchar a la victima, formular solicitudes, objeciones y
planteamientos que estimen relevantes referidos a la oferta de prueba
realizada por los demas intervinientes.

En ningln caso la o el juzgador podra decretar la practica de pruebas de
oficio.

Solicitar la exclusion, rechazo o inadmisibilidad de los medios de prueba,
que estén encaminadas a probar hechos notorios o que por otro motivo no
requieren prueba.

Los acuerdos probatorios podran realizarse por mutuo acuerdo entre las
partes o a peticion de una de ellas cuando sea innecesario probar el hecho,
inclusive sobre la comparecencia de los peritos para que rindan testimonio
sobre los informes presentados.

Concluidas las intervenciones de los sujetos procesales la o el juzgador
comunicard motivadamente de manera verbal a los presentes su resolucion
que se considerara notificada en el mismo acto. Se conservara la grabacion
de las actuaciones y exposiciones realizadas en la audiencia. (Asamblea
Nacional, 2021, Art. 604)

En la audiencia de Evaluacion y preparatoria de juicio en el Caso 06571-2019-
00401 la abogada del sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos solicitd se deseche el caso
debido a que el acusado no era conviviente de la sefiora Nidia Elizabeth por lo cual las
agresiones que manifiesta la denuncian no se habia propiciado en un nucleo familiar y
solicité se dictara auto de sobreseimiento, pero dadas las evidencias presentadas por la
fiscalia se determiné la admisibilidad del caso y se mantuvieron tanto las medidas

cautelaras y las medidas de proteccion a favor de la sefiora Nidia Elizabeth Garcés Arias.

Posterior a la Audiencia Preparatoria y De Evaluacion de Juicio se realizo el
[lamamiento a juicio, que segun dispone el articulo 608 del COIP la resolucion motivada

de llamamiento a juicio incluira:

1. Laidentificacion del o los procesados.

2. Ladeterminacion del o los hechos y el delito acusado por la o el fiscal, asi

como el grado de participacion establecido en la acusacion fiscal, la
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especificacion de las evidencias que sustentan la decision, la cita y pertinencia
de las normas legales y constitucionales aplicables.

3. Laaplicacion de medidas cautelares y de proteccion no dictadas hasta el
momento o la ratificacion, revocacion, modificacion o sustitucion de las
mismas, dispuestas con antelacion.

4. Los acuerdos probatorios que han convenido los sujetos procesales y aprobados
por la o el juzgador.

5. Las declaraciones contenidas en el auto de llamamiento a juicio no surtiran
efectos irrevocables en el juicio.

6. El acta de la audiencia, conjuntamente con los anticipos probatorios, son los
unicos enviados al tribunal y el expediente sera devuelto a la o al fiscal.
(Asamblea Nacional, 2021, Art. 608)

Audiencia de Juicio y Sentencia

Se trasladé el caso al Tribunal de Garantias Penales en donde los juzgadores el Dr.
Badillo Alban Jhoni, Guambo Llerena quienes establecieron fecha y hora y convocaron a
las partes al desarrollo de la audiencia de juicio. En la audiencia de juicio las partes
emitieron sus alegatos correspondientes en total respeto a lo que demanda el articulo 614
del COIP que establece “instalada la audiencia de juicio oral, el juzgador concedera la
palabra tanto a la o al fiscal, la victima y la o al defensor publico o privado de la persona
procesada para que presenten sus alegatos de apertura, antes de proceder a la presentacion
y préctica de las pruebas.” Y, posterior a ello se procedera con la practica de las pruebas
correspondientes que conforme a lo que estipula el articulo 615 debera de sujetarse a las

siguientes reglas:

1. Después del alegato de apertura, ordenara la practica de las pruebas solicitadas
por la o el fiscal, la victima y la defensa publica o privada.

2. Durante la audiencia, las personas gque actlan como peritos y testigos deberan
prestar juramento de decir la verdad y ser interrogadas personalmente o a través
de sistemas telematicos.

3. Su declaracién personal no podra ser sustituida por la lectura de los registros en
gue consten anteriores versiones, declaraciones u otros documentos que las
contengan, salvo el caso de prueba anticipada. La declaracion de los testigos se

sujetard al interrogatorio y contrainterrogatorio de los sujetos procesales.
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4. Las versiones e informes del personal del Sistema especializado integral de
investigacion, de medicina legal y ciencias forenses, del personal competente
en materia de transito, de los peritos y otras declaraciones previas se utilizaran
en el interrogatorio y contrainterrogatorios con el fin de recordar sus
actuaciones

5. Los peritos deberan exponer el contenido y las conclusiones de su informe y a
continuacion se autorizara a interrogarlos. Los interrogatorios seran realizados
primero por la parte que ha ofrecido esa prueba y luego por las restantes.

6. Sien el juicio intervienen como acusadores la o el fiscal y la o el defensor
publico o privado que representa a la victima o el mismo se realiza contra dos o
mas personas procesadas, se concedera sucesivamente la palabra a todos las y
los acusadores 0 a todas las personas acusadas, seguin corresponda.

7. El tribunal podra formular preguntas al testigo o perito con el unico fin de
aclarar sus testimonios.

8. Antes de declarar, las y los peritos y testigos no podran comunicarse entre si ni
ver ni oir ni ser informados de lo que ocurre en la audiencia. (Asamblea
Nacional, 2021, Art. 615)

Concluida la fase probatoria al tenor del articulo 618 del COIP el presidente del
tribunal concedera la palabra para alegar sobre la existencia de la fraccion, responsabilidad
de la persona procesada y la pena aplicable; para que finalmente el Tribunal pudiera
deliberar y emitir su decision en base a lo actuado durante la audiencia. En el Caso 06571-
2019-00401 tras haberse practicado las pruebas, y posterior a que la partes hayan emitido
sus alegatos, el juez ponente emiti6 su veredicto, en el cual impuso por unanimidad del
tribunal la pena de 80 dias de privacion de la libertad y al pago por reparacion integral
tiene derecho la victima Nidia Elizabeth Garcés Arias en un salario basico unificado del

trabajador, mas la multa penal de dos salarios basicos unificados del trabajador en general.

Este tribunal Pluripersonal Penal, ADMINISTRANDO JUSTICIA
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, declara por unanimidad la culpabilidad del procesado
PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS de 31 afios de edad, de estado
civil divorciado, de nacionalidad ecuatoriana, domiciliado en las calles Bolivia
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y Esmeraldas, con instruccion Fiscal 0603022849, imponiéndole la pena de
OCHENTA DIAS de privacion de libertad de acuerdo a lo tipificado en el Art.
156 del Caodigo Organico Integral Penal esto con sujecion a los dispuesto en el
articulo 152.1 Ibidem, (...) se suspenden sus derechos ciudadanos, (...). Se le
conmina al procesado al pago que por reparacion integral tiene derecho la
victima Nidia Elizabeth Garcés Arias en un salario basico unificado del
trabajador en general, mas la multa penal de dos salarios basicos unificados del
trabajador en general. (Violencia Fisica, 2019)

Recurso de Apelacion

Posterior a la emision y notificacion de la sentencia emitida de acorde al plazo
estimado el sefior Patricio Andrés Moreno present6 Recurso de Apelacion que de acuerdo
con el articulo 553 del COIP este podra interponerse en los siguientes casos: “1. De la
resolucion que declara la prescripcion del ejercicio de la accion o la pena. 2. Del auto de
nulidad. 3. Del auto de sobreseimiento, si existio acusacion fiscal. 4. De las sentencias. 5.
De la resolucién que conceda o niegue la prision preventiva siempre que esta decision
haya sido dictada en la formulacion de cargos o durante la instruccion fiscal. 6. De la

negativa de suspension condicional de la pena” (Asamblea Nacional, 2021, Art. 553)

El recurso fue interpuesto ante la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, y se
fundament6 debido a la vulneracion de la que fue victima durante el desarrollo del proceso
por la indebida aplicacién del tramite correspondiente, y ademas por la falta de
inobservancia y respeto a los derechos procesales. Tomando en consideracion que el delito
por el cual habia sido acusado el sefior Patricio Andreés ya que este fue calificado como
delito flagrante la sustanciacion del mismo debido de haberse llevado a cabo mediante
procedimiento directo por el contrario el procedimiento aplicado fue el procedimiento
ordinario, por lo cual se determina plenamente la existencia de una afectacion al tramite y

consecuentemente al debido proceso.

Como efecto juridico de la nulidad corresponde retroceder la causa al
estado en donde genero la vulneracion del procedimiento, esto es a la segunda
parte de la audiencia cumplida en data 25 de febrero de 2019, luego de la
calificacion de la flagrancia delictual y legalidad de la privacion de la libertad

ambulatoria. Por lo tanto, corresponde que de manera diligente y observando el
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procedimiento constante en el articulo 640 del COIP se convoque a la
audiencia de juzgamiento mediante procedimiento directo y se resuelva la

situacion juridica del ciudadano justiciable. (Violencia Fisica, 2019)

En consideracion a las circunstancias expuesta en el Recurso de Apelacion los
jueces de la Corte Provincial de Chimborazo determinaron la nulidad del proceso debido a
la indebida aplicacion del procedimiento de sustanciacion del caso, y la vulneracion a los
derechos procesales por lo cual se ordend que los abogados del Tribunal de Garantias

Penales determinaran la situacion juridica del sefior Patricio Andrés.

De la sentencia emitida por el Tribunal de Garantias Penales con sede en el canton
Riobamba, podemos entender que tanto los jueces del tribunal como la Jueza de la Unidad
Judicial de Violencia contra la Mujer y Miembros del Nacleo Familiar, no advirtieron el
error que se habia cometido durante la Audiencia de Calificacién de Flagrancia y
Formulacion de Cargos cuando se optd por la aplicacion del procedimiento ordinario,
cuando lo correcto, dado los hechos, era la aplicacion del procedimiento directo (antes de
la reforma al COIP en el afio 2021), por lo tanto se genera una grave afectacion al derecho
a la seguridad juridica y a la tutela judicial efectiva, derechos que de acuerdo a la
resolucion de los jueces de la Sala de la Corte Provincial del Chimborazo deben ser
subsanados, para lo cual se resuelve declarar la nulidad del proceso. Es importante resaltar
que los jueces y juezas debe conocer y aplicar las disposiciones constitucionales, ademas,
los jueces se encuentran en la obligacion de actuar de acuerdo con las reglas del
procedimiento y su entendimiento de las normas juridicas que se hayan de aplicar.
(Consejo General del Poder Judicial: Grupo de Trabajo para la elaboracion de un Cédigo

Etico para la Carrera Judicial, 2016)

Se establece la vulneracion del derecho a no ser juzgado dos veces por la misma
causa o non bis in idem, porque de acuerdo con la Corte Constitucional para determinar
para invocar el principio Non bis in idem, como garantia del debido proceso, estima que
deben de cumplirse cuatro presupuestos que deriven en la prohibicién de doble
juzgamiento contenida en el principio que son: eadempersonae: identidad de sujeto, eadem
res: identidad de hecho, eadem causa petendi: identidad de motivo de persecucion y
finalmente identidad de la materia. (Sentencia No. 012-14-SEP-CC, 2014, p. 12). Asi, en
la Causa No. 06571-2019-00401,
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En conclusién, la nulidad procesal, resultado del recurso de apelacion interpuesto
por el sefior Patricio Andrés, provoco la invalidacion de la sentencia emitida por el
Tribunal de Garantias Penales y los jueces de la Corte Provincial ordenan que el proceso
sea retrotraido hasta el momento procesal en que se gener0 el error judicial y se resuelva la
situacion juridica del procesado, ocasionando la vulneracion al derecho de no ser juzgado
dos veces por el mismo delito o non bis in idem. Por ello, es importante que, desde el
inicio del proceso hasta su culminacion, los operadores de justicia y los sujetos procesales
se encuentran en perfecto entendimiento sobre la forma en cémo se desarrolla el proceso

penal y a su vez tienen la obligacion de obedecer las disposiciones normativas.

2.2. FUNDAMENTACION TEORICA

2.2.1. Debido Proceso.

El debido proceso es un derecho constitucional de fundamental respeto y aplicacion

dentro de un sistema procesal que se encuentra direccionado a establecer un conjunto
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adecuado de formalidades que deben respetarse en el desarrollo de un proceso judicial,
para evitar cualquier transgresion y violacion de los derechos ciudadanos. En este sentido,
es importante establecer que el debido proceso incluye varias garantias tendientes a
satisfacer a los individuos la necesidad de participar activamente, ser escuchados y que se
les respete sus derechos dentro del proceso en que se juzga su conducta. (Cueva Carrion,
El debido proceso, 2001, p. 62)

Para (Suérez Sanchez, 2001) el debido proceso consiste en que nadie puede ser
juzgado sino de conformidad con la ritualidad previamente establecida, para que se cumpla
aquel axioma de que nadie puede ser condenado sin antes haber sido vencido en juicio con
la plenitud de las formalidades legales (p. 193); como se mencioné previamente el debido
proceso se encuentra orientado a que en un proceso judicial se respeten las reglas

necesarias para asegurar el ejercicio de los derechos procesales de las partes intervinientes.

El debido proceso por cuanto especifica que todo proceso judicial debe de llevarse
a cabo en consideracion a varios principios, garantias y derechos con la finalidad que los
intervinientes puedan ser parte del objetivo propio de la administracién de justicia. Para
(Bernal Vallejo & Hernandez rodriguez, 2001) el debido proceso es todo un conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo
largo del mismo una recta y cumplida administracién de justicia; que le aseguren la
libertad y la seguridad juridica, la nacionalidad y la fundamentacion de las resoluciones
judiciales conforme a derecho. Desde este punto de vista, entonces, el debido proceso es el
principio madre o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del

derecho procesal penal, incluso el del juez que suele regularse a su lado. (p. 22)
2.2.1.1.Principios y garantias que rigen el debido proceso.

Para (Cabanellas, 2012) los principios son la maxima norma guia que fundamentan
inmediatamente las disposiciones impuestas por el legislados; mientras que las garantias se
definen como la seguridad y proteccion frente a un peligro o contra un riesgo y las
garantias constitucionales son el conjunto de declaraciones, medios y recursos que
aseguran a los individuos el disfrute y ejercicio de los derechos fundamentales que un
Estado reconoce. (p. 198 y 347)

El debido proceso es un derecho consagrado en la Constitucién de la Republica y

dispuesto en varios Convenios y Tratados Internacionales suscritos por el estado



ecuatoriano, asi (Rodriguez Rescia, 1998) expone los principios que rigen el debido

proceso en el ambito penal, entre los cuales el autor incluye:

a)

h)

)

El derecho de defensa

- El derecho del procesado a ser asistido por un traductor o interprete

- El principio de intimacion e imputacién

- Concesion del tiempo y medios adecuados para la preparacion de la defensa
- Defensa material y defensa técnica

- El acceso irrestricto a las pruebas de cargo y la posibilidad de combatirlas
- El derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo

- El derecho a un proceso publico

El principio de legalidad

El principio de juez regular

El principio de inocencia

El principio “in dubio pro reo”

Los derechos al procedimiento

El derecho a una sentencia justa

- Principio pro sentencia

- Derecho a la congruencia de la sentencia

- El principio de la doble instancia

El principio de la doble instancia

El principio de cosa juzgada

Derecho a la eficacia material de la sentencia

El debido proceso como garantia fundamental y especialmente en materia penal,
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exige que el juzgador y los demaés actores involucrados respeten el inter procesal para que

el resultado final del proceso se conforme con las garantias minimas requeridas (Rodriguez

Rescia, 1998, p. 1305); en este sentido la falta de consideracion o violacion a cualquiera de

estos principios podria ocasionar la anulacion del proceso e incluso la imposibilidad de

Ilevar a cabo otro proceso. En el caso sujeto a analisis la errénea aplicacion del

procedimiento ordinario desencadeno la nulidad del proceso hasta el momento en que se

genera el error judicial pero la violacion al principio de prohibicidn de doble juzgamiento

podria provocar la nulidad absoluta del proceso.
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El articulo 76 de la Constitucion de la Republica establece que en todo proceso en
que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden se asegurara el derecho al
debido proceso. Este derecho incluye una serie de garantias que deben ser respetadas en el
desarrollo de todo proceso judicial como el cumplimiento de las normas y la garantia de
derechos, la presuncién de inocencia, el principio de legalidad, la validez de la prueba, el
principio de favorabilidad, la debida proporcionalidad entre infraccion y la sancion y el
derecho a la legitima defensa, entre las garantias del debido proceso podemos destacar las

consagradas en los numerales 1, 3y 7 literales i y k que disponen:

e Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento
de las normas y los derechos de las partes

e Solo se podré juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente con
observancia del tramite propio de cada procedimiento.

e El derecho a la defensa incluira las siguientes garantias:

- Nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causa y materia. Los
casos resueltos por la jurisdiccion indigena deberan ser considerados para este
efecto.

- Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente.
(Asamblea Nacional, 2020, Art. 76)

Las garantias antes descritas guardan estrecha relacién con el caso sujeto a analisis
debido a la falta de aplicacion durante el desarrollo del proceso penal como el
incumplimiento del deber del juzgador en el cumplimiento de las normas y los derechos de
las partes y la violacion al principio de prohibicion de doble juzgamiento, ya que al
generarse la nulidad del proceso y al retrotraer el proceso al momento en el que genero el
error judicial se debe resolver la situacion juridica del procesado y por ende se entablaria

un doble juzgamiento.

Sin embargo, se debe considerar que si el derecho al debido proceso es el principio
que fundamenta las mencionadas reglas de garantias (en el caso presentado, las reglas que
se transgredieron fueran las dispuestas en el numeral 1, 3y 7 literales i.) y k.) del articulo
76 de la constitucion de la republica); la suma de estas no agota el alcance de aquel
derecho. (Garantias propias e impropias del derecho al debido proceso, 2020), es decir que
la falta a las garantias que se incluyen en el Derecho al Debido Proceso, no suponen en su

totalidad una afectacion, en si mismas, al derecho constitucional.
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La rigurosidad que especifica la aplicacion del derecho al debido proceso consiste
en el respeto de los derechos, principios y garantias que incluyen el ejercicio de este
derecho; es importante sefialar que el respeto al debido proceso se constituye desde el
inicio del proceso hasta su culminacion, la sola omision, falta de consideracion o de
aplicacion de uno o varios de los principios, derechos y garantias que constituyen el debido
proceso podréa ser causa de su vulneracion y por ende la imposibilidad de continuar con el

tramite o su invalidacién total.

Finalmente, para (Zambrano Pasquel, 2005) el debido proceso el que se inicia, se
desarrolla y concluye respetando y haciendo efectivos los presupuestos, los principios y las
normas constitucionales, legales e internacionales aprobados previamente, asi como los
principios generales que informan el Derecho Procesal Penal, con la finalidad de alcanzar
una justa administracién de Justicia, provocando como efecto inmediato la proteccion
integral de la seguridad juridica del ciudadanos, reconocida constitucionalmente como un
derecho. (pp. 48- 49)

En conclusién, El debido proceso no debe ser respetado Unicamente durante el
desarrollo del proceso judicial, por el contrario, el respeto al debido proceso inicia desde la
fase pre procesal; por ejemplo, en el ambito penal el respeto al debido proceso inicia desde
el conocimiento del hecho delictivo y la investigacion previa. Comprender que el debido
proceso debe de ser respetado desde inicio proceso penal, comprende la posibilidad de que
respeto a este derecho sea prolijo y sin divagacion alguna.

2.2.2. Seguridad Juridica

El articulo 82 de la constitucién de la Republica dispone que el derecho a la
seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes
(Asamblea Nacional, 2020, Art. 82); el derecho a la seguridad juridica, por lo tanto,
comprende el respeto por parte de los operadores de justicia, funcionarios, servidores
publicos, etc., hacia las disposiciones contenidas en la Constitucion, ya que aquellas que se

desprenden de los demas cuerpos normativos.

La seguridad juridica se define como un derecho encaminado a garantizar la
sujecion de todas las autoridades publicas, tanto a los postulados constitucionales como

legales que conforman el ordenamiento juridico, a fin que las personas cuenten con certeza
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juridica respecto del destino de sus derechos. (Sentencia No. 005-18-SEP-CC, 2018, p. 10)

La Corte Constitucional, respecto al derecho a la Seguridad Juridica expone que:

Constituye el pilar sobre el cual se asienta la confianza ciudadana
respecto de las actuaciones de los poderes publicos, pues brinda a las personas
la certeza de que la aplicacion normativa se realizara acorde a la Constitucion y
que las normas aplicables al caso concreto han sido determinadas previamente,
son claras y publicas y aplicadas Unicamente por autoridad competente.
(Sentencia No. 121-13-SEP-CC, 2013, p. 8)

Siguiendo la misma linea considerativa, la Corte Constitucional en la Sentencia No.
0615-SEP

Para (Pérez Lufio, Seguridad Juridica, 1991) la seguridad juridica es una radical
necesidad antropoldgica humana y el saber a qué atenerse, es el elemento constitutivo de la
aspiracion individual y social a la seguridad, raiz comdn de sus distintas manifestaciones

en la vida y fundamento de su razén como valor juridico.

La seguridad juridica, por lo tanto, comprende la necesidad que posee los
ciudadanos de que los funcionarios y servidores obedezcan la ley y las normas en general,
con la satisfaccion que su cumplimiento posibilita el correcto ejercicio de los derechos
inherentes al ser humano, y la falta de seguridad juridica, comprende la imposibilidad de
las personas de sentirse seguras por el amparo de determinada legislacion. La falta de
seguridad juridica legitima en un pais ocasiona una ruptura en la finalidad del Estado

constitucional de derecho y justicia

En conclusién, la seguridad juridica comprende la necesidad que poseen los
ciudadanos de que los funcionarios y servidores obedezcan la ley y las normas en general,
con la satisfaccion que su cumplimiento posibilita el correcto ejercicio de los derechos
inherentes al ser humano, y la falta de seguridad juridica comprende la imposibilidad de
las personas sentirse seguras por el amparo de determinada legislacion, es decir la falta de
seguridad juridica legitima en un pais ocasiona un una ruptura del final del Estado

constitucional de derechos y justicia.
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2.2.3. Tutela Judicial Efectiva.

El articulo 75 de la Constitucion de la Republica establece que “Toda persona tiene
derecho al acceso gratuito a la justica y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus
derechos de sus derechos e intereses con sujecion a los principios de inmediacion y
celeridad; en ninglin caso quedara en indefension”. (Asamblea Nacional, 2020, Art. 75).
La tutela judicial efectiva al igual que el debido proceso es un derecho del cual gozamos
todos los ciudadanos que cohabitamos el territorio ecuatoriano, el derecho a la Tutela
Judicial Efectiva es un derecho que se encuentra consagrado en la Constitucion de la
Republica del Ecuador, y este se define como el derecho a acudir al 6rgano jurisdiccional
del Estado a fin de que el mismo disponga una respuesta fundada en derecho a su

pretension determinada
La Corte Constitucional reconoce que:

El derecho a la tutela judicial efectiva, imparcial y expedita de los
derechos de las personas tiene relacion con el derecho de acceso a los 6rganos
jurisdiccionales para, luego de un proceso que observe las garantias minimas
establecidas en la Constitucion y en la ley, hacer justicia. (...)Se diferencia tres
momentos: el primero relacionado con el acceso a la justicia; el segundo, con
el desarrollo del proceso en estricto cumplimiento de la Constitucion y la ley
en un tiempo razonable y el tercero en relacion con la ejecucion de la
sentencia. (Sentencia No. 121-13-SEP-CC, 2013, p. 8)

Para (Alexy, 2007) una condicién para la tutela judicial efectiva es que el resultado
del procedimiento garantice los derechos materiales del respectivo titular de los derechos
procesales. Por lo ante mencionado podemos manifestar que el derecho a la tutela judicial
efectiva nace del inicio del procedimiento y continua a través de todo su desarrollo hasta
que el juzgador emite la sentencia o su resolucion misma que debera de poder ser
ejecutada, el abuso o cualquier accion que se contemple con ilegal dentro de un proceso
podria atentar en contra de este derecho afectando totalmente el procedimiento y pudiendo
ocasionar inclusive la nulidad del procedimiento; es importante comprender que este
derecho es circunstancial y es de caracter prestacional, es decir que solamente podréa ser
ejercitado por la o las partes que se encuentren inmersas dentro de un proceso judicial y

deberé de ser prestado por parte de los Administradores de justicia.
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2.2.4. Prohibicion de Doble juzgamiento o Non bis in idem.

El numeral 7, literal i del articulo 76 de la Constitucion de la Republica establece
que nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causa y materia, este principio
que forma parte de una de las garantias bazucada del derecho al debido proceso, se
sustenta en la institucion de la cosa juzgada que obliga a que las decisiones judiciales
tomen un matiz definitivo u obligatorio. (Sentencia No. 221-14-SEP-CC, 2014, p. 11)

La Convencion Interamericana de Derechos Humanos, articulo 8, numeral 4
determina que: “El inculpado absuelto por una sentencia firmo no podra ser sometido a
nuevo juicio por los mismos hechos” (Convencion Interamericana sobre Derechos
Humanos, 1977, Art. 8)

La Corte Constitucional del Ecuador reconoce que el principio Non bis in idem:

Forma parte de la estructura de la administracion de justicia y aparece
como uno de los elementos garantizadores del debido proceso y en relacion a
este, de la seguridad juridica; el principio debe propender al amparo y
proteccion de las normas procesales en general y a su vez a la seguridad
individual de los sujetos procesales. (Sentencia No. 065-12-SEP-CC, 2012, p.
13)

La Corte Constitucional, para el periodo de transicién, respecto al non bis in idem,

estableci6 que:

Este derecho y principio constitucional, aunque mantiene su
independencia esta intimamente vinculado con la excepcion procesal
perentoria de la cosa juzgada, debido a que extingue la relacion juridica que se
ha establecido entre el juzgador y las partes. Ademas se encuentra en estrecha
relacion con el principio de seguridad juridica que es la garantia que el Estado
otorga a cualquier ciudadano de que no sera perseguido judicialmente de forma
indefinida por un mismo hecho si ya fue juzgado. (Sentencia No. 065-12-SEP-
CC, 2012, pp. 6-7)
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2.2.5. Nulidades Procesales

La declaracion de nulidad procesal, se traduce en la invalidez del proceso,
resultado de la vulneracion de uno o mas derechos de las partes que intervienen en un
proceso penal ya que, al no tratarse de meras formalidades enmendables, sino
vulneraciones graves que influyen en la decision de la causa. La nulidad procesal se
relaciona tradicionalmente con un defecto de forma en el ejercicio o en el desarrollo del
acto procesal, con el incumplimiento de algan requisito que la ley provee para la validez
del acto, como una consecuencia logica del incumplimiento de aquellas formas a las cuales
la ley atribuye determinados efectos 0 como una sancion que la ley castiga a los actos de
procedimiento cuando se ha faltado a tramites esenciales. (Carrasco Poblete, La nulidad
procesal como tecnica protectora de los derechos y garantias de las partes en el derecho

procesal chileno, 2011)
2.2.5.1. Causas de Nulidades Procesales

Los operadores de justicia tienen la obligacion de conocer y aplicar las
disposiciones contenidas en la Constitucion y en las leyes, cualquier omisién o falta sera
susceptible a generar una vulneracion o violacién que, en consecuencia, puede acarrear
una nulidad procesal. La nulidad procesal comprende la privacion a un acto juridico del

efecto que normalmente se llevarian a cabo.

Para (Carrasco Poblete, La nulidad procesal como tecnica protectora de los
derechos y garantias de las partes en el derecho procesal chileno., 2011) las principales

causas de nulidad son:

- Defecto de forma en el ejercicio o desarrollo del acto procesal

- Acto irregular

- Incumplimiento de algln requisito que la ley prescribe para la validez del acto
- Violacion del procedimiento establecido

- Incumplimiento de formas a las cuales la ley atribuye determinados efectos

- Anormalidad del acto

- Cuando se ha faltado ab tramites esenciales (p. 55)

Las causas de nulidad procesal pueden ser variadas, y cada una depende de la

legislacion que rige el &mbito procesal de un pais, comunmente la nulidad es ocasionada
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por la falta cometida dentro de cualquier estado del proceso y tiene como consecuencia su
ineficacia; sin embargo es importante considerar que, las causas de nulidad son fruto de
una decision politica que el legislador debe determinar en atencion a criterios de
proporcionalidad (gravedad de la infraccién), finalidad (cumplimiento del fin del acto),

oportunidad (tiempo), posibilidad de subsanacion, etc.

Por ejemplo, las causas de Nulidad Procesal mas comunes en el sistema procesal

ecuatoriano son:

- Por violacion de trdmite correspondiente a la naturaleza del asunto o al de la
causa que se esta juzgando
- Por omision de cualquiera de las solemnidades sustanciales comunes a todos

los juicios e instancias
2.2.5.2.Principio de Trascendencia de las Nulidades Procesales

Relata que una violacion a uno del principio del debido proceso podria ser causante
de la anulacion del proceso e incluso la no prosecucion de un nuevo proceso, como la
violacion al principio non bis in idem. La alegacion de nulidad procesal puede ser
contemplada por la persona que resulta directamente afecta por la mala préactica de una
diligencia, la incorrecta interpretacion de una norma, la ineficaz expresién de un precepto,
por la existencia de un error que vicie un procedimiento judicial. Por lo tanto, podemos
comprender que el principio de trascendencia se refiere a la forma en como el perjuicio
que se genera cuando se determina la nulidad de un proceso.

Para (Couture, 2004) no hay nulidad de forma, si la desviacion no tiene
trascendencia sobre las garantias esenciales de defensa en juicio (...) Seria incurrir en una
excesiva solemnidad y en un formalismo vacio, sancionar con nulidad todos los
apartamientos del texto legal, aun aquellos que no provocan perjuicio alguno. El proceso
seria, como se dijo de sus primeros tiempos, una misa juridica, ajena a sus actuales
necesidades. (Couture, 2004)

El principio de trascendencia por lo tanto se refiere a que cuando se declara la
nulidad de un proceso de un acto procesal se produce inevitablemente un perjuicio para
cualquiera de las partes que intervienen dentro del proceso ya sea para la parte que advirtié
la existencia de un error dentro del proceso o la parte que no tenia conocimiento o que no

se habia percatado de su existencia.
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2.2.6. Falta de Debida Diligencia y Aplicacion del procedimiento

Para (Montero Salvador, 2019) se debe distinguir dos tipos de debida diligencia en el

ambito penal que son:

La diligencia debida individual y la diligencia debida sistémica. La primera se
refiere a las obligaciones que tienen los Estados hacia ciertos individuos, o
grupos de individuos, de prevenir, proteger, castigar y proporcionar recursos
efectivos para cada caso. Esta modalidad requiere flexibilidad, ya que los
procedimientos adoptados (...) deben reflejar las necesidades y preferencias de
los individuos afectados (...) y también exige a los Estados que castiguen no
solo a los autores de delitos, sino también a aquellos que no cumplan con su
deber de responder ante la comision de violaciones. Por otro lado, la diligencia
debida sistémica, se refiere a las obligaciones de los Estados de asegurar un
modelo integral y sostenido de prevencién, proteccion, castigo y reparacion de
los actos de violencia contra la mujer. A un nivel sistémico, los estados
pueden cumplir su responsabilidad de proteger, prevenir y castigar,
mediante, entre otras cosas, la adopcion o modificacion de leyes; la
elaboracion de estrategias, planes de accion y campafias de sensibilizaciéon, y la
prestacion de servicios; el refuerzo de la capacidad y facultad de la policia,
fiscales y jueces; la asignacion de los recursos necesarios para las
iniciativas de cambios transformadores; y la rendicion de cuentas por parte
de aquellos que no aseguren la proteccion y prevencion y de quienes vulneren

los derechos humanos de la mujer. (Montero Salvador, 2019, p. 595)

El Cadigo Organico Integral Penal COIP, en su ultima reforma promulgada en el
afio 2021, establecio cinco tipos de Procedimientos Especiales orientados al beneficio de
los grupos de la poblacion méas vulnerables, mediante la oferta de una justicia pronta y
expedita. Cada Administrador de Justicia se encuentra en la obligacion de determinar el
procedimiento mes adecuado en una causa especifica, es por ello que la normativa penal
prevé las reglas a considerarse para el establecimiento de cada procedimiento,

minimizando el riesgo de vulneracion procedimental.

En el Causa analizada el juzgador de primera instancia en la Audiencia de

Calificacion de Flagrancia estima como procedimiento, el procedimiento ordinario,
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mientras que lo correcto debido a la existencia de un delito flagrante era que la causa sea
tramitada por el procedimiento directo. Por lo tanto, es importante tomar en consideracion
que la implementacién del procedimiento directo ha sido considerada para algunos como

un adelanto en el &mbito penal en cuanto a la disminucién de la carga procesal

2.2.7. Infraccion Penal: Delitos y Contravenciones contra la Mujer o Miembros del

Nucleo Familiar

Para (Cabanellas, 2012) Etimoldgicamente la palabra delito proviene del latin
delictum que significa la expresion de un hecho antijuridico y doloso castigado con una
pena; también puede definirse como la accion u omisidn que concurre por imprudencia o
negligencia y que esta penada por la ley (pp. 126-127); mientras que las contravenciones
se definen como la falta que se comete al no cumplir lo ordenado. (p. 105). Segun
(Quisbert & Machicado, 2001) los delitos, se diferencia de las contravenciones porque en
el delito es dafio es efectivo, por el contrario en la contravencion es resultado de un

peligro.

Los delitos de violencia contra la mujer o miembros del ndcleo familiar se
configuran como los aquellos delitos ejecutados dentro del ambito familiar, por parte de
uno de los miembros de la familia en contra de otro; la violencia puede ser ejercida de
forma fisica, psicoldgica o sexual. Al respecto el COIP define que, a los miembros del

nucleo familiar, de la siguiente manera:

Se consideran miembros del nicleo familiar a la o al conyuge, a la
pareja en union de hecho o union libre, conviviente, ascendientes,
descendientes, hermanas, hermanos, parientes hasta el segundo grado de
afinidad y personas con las que se determine que el procesado o la procesada
mantenga o haya mantenido vinculos familiares, intimos, afectivos,
conyugales, de convivencia, noviazgo o de cohabitacion. (Asamblea Nacional,
2021, Art. 155)

Asi mismo, el articulo 155 del COIP establece que: “Se consideran violencia toda
accion que consista en maltrato fisico, psicoldgico o sexual ejecutado por un miembro de

la familia contra la mujer o demas integrantes del nicleo familiar” (Asamblea Nacional,
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2021, Art. 155). Por otra parte, de acuerdo con el articulo 159 del COIP se consideran
como contravenciones de violencia contra la mujer o miembros del nicleo familiar: a) las
heridas, lesiones o golpes contra la mujer o miembros del ntcleo familiar que causen un
dafio por un lapso no mayor a tres dias; b) la agresion fisica a la mujer por medio de punta
pies, bofetadas, empujones o cualquier otro medio que signifique el uso de la fuerza fisica,
c) la sustraccion, destruccidn retencion de objetos, instrumentos de trabajo, documentos
personales o bienes; d) la preferencia de improperios, expresiones de descredito o
deshonra. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 159)

- Violencia fisica contra la mujer o miembros del ndcleo familiar. — Es la
manifestacion de violencia contra la mujer o miembros del nucleo familiar cause
lesiones (Asamblea Nacional, 2021, Art. 156)

- Violencia psicoldgica contra la mujer o miembros del ntcleo familiar. -
Comete el delito de violencia psicoldgica la persona que busca degradar o controlar
las acciones, comportamiento, pensamientos, creencias y decisiones, mediante
amenazas, manipulacion, chantaje, hostigamiento, humillacién o aislamiento o
cualquier otra conducta que afecte psicol6gicamente. (Asamblea Nacional, 2021,
Art. 157)

- Violencia sexual contra la mujer o miembros del nucleo familia. - La persona
que, como manifestacion de violencia contra la mujer o un miembro del nicleo
familiar, se imponga a otra y la obligue a tener relaciones sexuales u otras préacticas
analogas. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 158)

2.2.8. Flagrancia

Flagrancia proviene del termino flagrans que significa lo que actualmente se esta
ejecutando. El termino flagrancia suele cominmente utilizarse para conocer si “algo” se
esta ejecutando en ese preciso momento o0 que se acaba de ejecutar o que resulta tan
evidente que un acontecimiento no necesita ser probado por ser considerablemente obvio.
El articulo 527 del COIP establece que se encuentra en situacion de flagrancia la persona
que comete un delito en presencia de otras personas, cuando se la descubre después de su
supuesta comision al existir una persecucion ininterrumpida o cuando se encuentren armas,

instrumentos, productos ilicitos, huellas, etc. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 527)
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Para (Garcia Falconi, 2012) el delito flagrante, etimoldgicamente, significa arder,
resplandecer, quemar, incendiar y juridicamente se lo concibe como la equivalencia entre
signos externos y la supuesta demostracion de una conducta antisocial del sujeto
infraganti. Por otra parte, (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental, 2012) sostiene que
se entiende por flagrante lo que se esta ejecutando o haciendo en el momento actual y se
aplica sobre todo a los hechos punibles en que el autor es sorprendido antes de huir,
ocultarse o desaparecer. (p. 189) En definitiva, un delito flagrante es el acto en el cual el
perpetrador es sorprendido en el acto o es sorprendido con objetos, elementos y

documentos gque obvien su participacién o autoria.
2.2.8.1.Aprehension

El articulo 526 del COIP establece que cualquier persona podra aprehender a quien
sea sorprendido en delito flagrante de ejercicio publico y entregarlo de inmediato a la
Policia Nacional. (Asamblea Nacional, 2021, Art. 526). La aprehension se lleva a cabo en
delitos que son considerados como flagrantes, es decir, cuando una persona es sorprendida
en el momento justo en que se encuentra cometiendo una infraccion o un hecho delictivo o
tiempo después de haberlo cometido, siempre y cuando exista una persecucion
ininterrumpida o cuando se encuentra en su poder armas, documentos u objetos que

evidencian el delito.
2.2.8.2.Calificacion de flagrancia

La Calificacion de Flagrancia se lleva a cabo en la Audiencia de Calificacion de
Flagrancia, en esta audiencia el juzgador tiene la potestad de determinar la legalidad de la
aprehensidn, al respecto el articulo 529 del COIP establece que, en los casos de infraccion
flagrante, dentro de las veinticuatro horas desde que tuvo lugar la aprehensién, se realizara
la correspondiente audiencia oral en la que se calificara la legalidad de la aprehension.
(Asamblea Nacional, 2021, Art. 529)
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2.3. PREGUNTAS DE INVESTIGACION.

1. ¢En qué momento del proceso judicial se produce la inequivoca aplicacion del
procedimiento y por qué?
El error en la aplicacion del procedimiento en la Sentencia No. 06571-2019-00401

se da en la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion de Cargos

2. ¢Qué aspectos deben de valorarse al momento de elegir o seleccionar el
procedimiento mediante el cual se sustanciara el proceso judicial penal?
En el momento procesal oportuno, tanto el juzgador como fiscalia deben de tomar
en consideracion, principalmente, el delito en el cual se configura la conducta penalmente
relevante y si el delito es o no flagrante, aspectos que deben reconocer al momento de

establecer el procedimiento mediante el cual se sustanciara el proceso penal.

3. ¢Por qué se menciona la existencia de vulneracion del derecho al debido
proceso, a la tutela judicial efectiva y a la seguridad juridica en el caso
planteado?

El derecho al debido proceso, de acuerdo con el articulo 76 de la Constitucion de la
Republica, engloba varias garantias constitucionales, mismas que en el caso planteado
fueron, obviamente, ignoradas, como la obligacion de las autoridades judiciales de
garantizar el cumplimiento de las normas y la prohibicion de ser juzgado mas de una vez
por la misma causa. La tutela judicial efectiva se refiere, como ya lo he descrito, al derecho
de poder acudir al érgano jurisdiccional con la finalidad, de que a través de este se pueda
defender nuestros intereses legitimos; el derecho a la tutela judicial efectiva, en la causa
analizada, fue vulnerado el administrador de justicia, por la falta de consideracion del
procedimiento correcto que debia emplearse. Finalmente, la seguridad juridica se define
como el derecho a que durante un proceso judicial se respeten los mandatos y
disposiciones Constitucionales y legales en general, es decir que los administradores de

justicia obren en total respeto de la Constitucion y las leyes de inferior jerarquia.

4. ¢A que hace referencia el principio de Trascendencia de las Nulidades
Procesales y cual es su relevancia en el caso planteado?
El principio de trascendencia se refiere a que los vicios o errores judiciales que

resulten en la vulneracion o violacion de un derecho o garantias, consecuentemente
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generan la perdida de determinada situacion o expectativa procesal afectando directamente
al resultado del proceso y a las partes intervinientes.

Declarar la nulidad de un acto o proceso judicial genera un flujo de consecuencias
juridicas para el proceso y la situacion de los sujetos procesales, por esta razon el principio
de trascendencia de las nulidades procesales debe ser considerada en forma general, es
decir, en base a las consecuencias que se generen de la nulidad. En la causa analizada este
principio resulta sumamente relevante ya que, el juzgador al resolver la nulidad del
proceso desencadena la vulneracion del principio de prohibicion de doble juzgamiento, a
pesar de ser la decision correcta en relacion a los fundamentos de la apelacion propuesta

por el sentenciado.

5. ¢En el caso propuesto se considera efectiva la declaracion de nulidad del
proceso?; ¢Si el proceso es declarado nulo por qué razén se ordena a los jueces
de primera instancia evaluar situacion juridica del procesado?, y finalmente
¢La evaluacién y consideracion de la situacion juridica del procesado
supondria un doble juzgamiento?

El juez al conocer las circunstancias en las cuales se genero el error judicial opto
por resolver la nulidad del proceso en blsqueda de reparar el error que se habia cometido
en durante la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion de Cargos, por lo que
se puede considerar que la decisién tomada, aunque no efectiva, fue la decision correcta.
En la decision dictada por el Tribunal de Apelaciones ademas, de declarar la nulidad del
proceso, se ordend también retrotraer el proceso al memento procesal en el que se generd
el error judicial, es decir, en la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion de
Cargos, por lo tanto, la jueza de la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer y
Miembros del Ndcleo Familiar se encuentran en la obligacion de resolver la situacién
juridica del procesado, porque la sentencia en la cual se declara su responsabilidad penal
por el delito de Violencia Fisica perpetrado en contra de su conviviente, queda sin efecto,
lo que sin duda, ocasionaria la vulneracion al derecho de los ciudadanos de no ser juzgado

dos veces por el mismo delito.
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CAPITULO IlI:
DESCRIPCION DEL TRABAJO INVESTIGATIVO

3.1. Redaccion del cuerpo de Estudio de Caso

El presente estudio de caso tuvo como objetivo estudiar el principio de
trascendencia de las nulidades procesales, la falta de debida diligencia, la mala aplicacion
del procedimiento y su relacién con la seguridad juridica y la tutela judicial efectiva, para
lo cual se requiero del analisis pormenorizado de la Sentencia No. 06571-2019-00401 por
el delito de Violencia Fisica, tramitado en la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer
y Miembros del Nucleo Familiar con sede en el Cantdn Riobamba, provincia de
Chimborazo, con observaciones a las reglas previamente determinadas para la aplicacion
de los procedimientos especiales previstos en el Cédigo Organico Integral Penal y la
consideracién de aspectos normativos y doctrinales que se refieren al problema juridico

procesal analizado.

Para cumplir con el objetivo propuesto en el presente estudio de caso se requirié la
comprension y analisis de todas las etapas del proceso, iniciado con la forma en como se
conocid la infraccién penal o Noticia Criminis, que en la Sentencia No. 06571-2019-00401
se llevo a cabo a través del parte policial No. SURCP58350663, en el cual los agentes de la
Policia Nacional recibieron una alerta del ECU 911 sobre una mujer que habia sido
agredida fisicamente por su conviviente, los agentes acudieron al lugar de los hechos y
trasladaron a la victima al Sub Centro de Salud tipo “C” Lizarzaburu, para que recibiera la
atencion médica necesaria por sus lesiones; durante la valoracion médica la victima recibe
una llamada en la que le manifiestan que su conviviente se encontraba en su departamento
y los agentes procedieron a la aprehension del presunto responsa por tratarse de un delito
flagrante.

El articulo 526 del COIP determina que las y los servidores de la Policia Nacional
deberan aprehender a quienes sorprendan en delito flagrante e informales los motivos de su
aprehensién y en concordancia el articulo 527 sostiene que se entiende que una persona se
encuentra en situacion de flagrancia, la persona que comete el delito en presencia de una o

mas personas o0 cuando se descubre inmediatamente después de su supuesta comision,
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siempre que exista una persecucion ininterrumpida desde el momento de la supuesta

comision hasta la aprehension. (Asamblea Nacional, 2021)

Hasta el momento de la aprehension del sefior Patricio Moreno se podia determina
que efectivamente se trataba de un delito flagrante y la victima era su conviviente de sexo
femenino, por lo que se encasilla en un delito de violencia contra la mujer o miembros del
nucleo familiar, estas consideraciones debieron tomarse en cuenta por el juez al momento
de determinar el procedimiento mediante el cual se tramitaria la causa, sin embargo el
juzgador no lo hizo y decidié la aplicacion del procedimiento ordinario, cuando lo correcto
era la aplicacion del procedimiento directo (antes de la reforma al COIP en el afio 2021);
por lo tanto, el error en el proceso penal se da en la Audiencia de Calificacion de

Flagrancia y Formulacion de Cargos.

A continuacion de la Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacion de
Cargos, el proceso penal se sustancio con normalidad, es decir de acuerdo con las reglas
previstas en el COIP para el procedimiento ordinario, que incluyo la Instruccion Fiscal con
una duracién de 30 dias, la Audiencia de Evaluacion y Preparatoria de Juicio y finalmente
la Audiencia Juicio en la cual el Tribunal de Garantias Penales declaro la culpabilidad del
sefior Moreno Gallegos por el delito de violencia fisica contra la mujer o miembros del
nucleo familiar, delito tipificado en el articulo 156 del COIP y se le impuso una pena

privativa de libertad de 80 dias.

La problemética que se evidencia en la Sentencia No. 06571-2019-00401,
corresponde a un error en la aplicacién del procedimiento ordinario, por ello es importante
recordar que en la actualidad el COIP reconoce cinco procedimientos especiales con la
finalidad de conseguir una justicia mas pronta y expedita, por ello se establecen varias
reglas tendientes a determinar la aplicacion correcta de estos tipos de procedimientos. La
inobservancia de las reglas en la causa analizada, como en la causa analizada, puede
repercutir en el derecho a la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica, derechos que se
encuentran consagrados en la Constitucion de la Republica y que guardan estrecha relacion
con el derecho al debido proceso.

Detectado el error dentro del proceso penal y con ello el reconocimiento de la
problematica juridico- procesal en la Causa No. 06571-2019-00401, se procedi6 con la

realizacion de la debida fundamentacion tedrica misma que consistio en la recopilacion de
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fundamentos juridicos, normativos y doctrinarios referentes a los temas que se encuentran
concordantes con la problematica abordada entre ellos las nulidades procesales y principio
de trascendencia de las nulidades, ya que al existir una vulneracion al debido proceso por
la mala aplicacion del procedimiento el sefior Patricio Moreno presento recurso de
apelacion a la sentencia emitida por el Tribunal de Garantias Penas logrando la nulidad de

la sentencia.

También se consideré como temaéticas a ser abordada dentro del presente estudio de
caso, al seguridad juridica y la tutela judicial efectiva, derechos consagrados en la
Constitucion de la Republica; la debida diligencia y aplicacion de procedimiento
especiales, enfatizando las reglas establecidas en el COIP para su aplicacion con el fin de
que considerar que procedimiento especial debié haberse aplicado para la sustanciacion del
proceso penal por el delito de violencia fisica contra la sefiora Nidia Garcés, a fin de evitar
la vulneracion a los derechos antes mencionados, que como consecuencia se produjo la

nulidad del proceso.
3.2. Metodologia

En el presente estudio de caso se aplicara el denominado Método de Caso, que es
un método de investigacion aplicado usualmente en las areas juridicas y sociales que se
basa en el analisis y entendimiento de un caso real con la finalidad de alcanzar la

comprensién absoluta.
3.2.1. Métodos de investigacion aplicados.

e Método analitico- sintético. - el método analitico sintético es un método de
investigacion que se basa en la descomposicion de un todo en electos o partes que
seran sometidos a una analisis y sintesis correspondiente; el método de
investigacion analistico- sintético serd empleado con la finalidad de estudiar,
analizar y comprender todos los aspectos que conforman el caso seleccionado, para
proceder a la sintesis que facilitara su estudio.

e Método Exegetico. - El método exegético es un método de investigacion utilizado
Unicamente en las ciencias juridicas, su objetivo primordial es comprender el fin de
una norma mediante la exposicién e interpretacion de la misma; el método

exegetico serd aplicado debido a la gran carga normativa existente en el caso objeto
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del presente estudio, ya que mediante el empleo de este método pondremos

comprender el porqué de la decision de los juzgadores con respecto al procesado.

3.2.2. Tipos de Investigacion

Investigacion Bibliogréafica. - La investigacion bibliografica consiste en la
busqueda y recopilacion de datos bibliograficos que sirven en el sustento de las
teorias e hipdtesis de una investigacion. ElI método bibliografico sera aplicado en el
presente estudio de caso con la finalidad de recopilar, analizar y ordenar la
informacion requerida que servira como base de la fundamentacion teorica.
Investigacion Documental. - La investigacion documental consiste en la
recopilacion y seleccion de informacion mediante el empleo de técnicas de
investigacion de orden cualitativo a través de la lectura de fuentes documentales
como documentos, libros, textos, articulos, periodicos, etc. Este método de
investigacion sera empleado en el presente estudio de caso para recopilar la
informacion necesaria que servira de fundamento para resolver las interrogantes

planteadas.
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CAPITULO IV:

RESULTADOS

4.1. Resultados de la Investigacion

En la sentencia No. 06571-2019-00401, por el delito de violencia fisica contra la
mujer o miembros del nacleo familiar tipificado en el articulo 156 del COIP que establece
“la persona que, como manifestacion de violencia contra la mujer o miembros del ndcleo
familiar, cause lesiones” (Asamblea Nacional, 2021, Art. 156); donde la sefiora Nidia
Garces es victima de violencia fisica por su conviviente el sefior Patricio Moreno. El
proceso se tramito en la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer Miembros del
Nucleo Familiar con sede en el cantén Riobamba, provincia de Chimborazo, en el cual es
declarado culpable y se le sentencia a una pena privativa de libertad de 80 dias.

El sentenciado, posterior a la resolucion del Tribunal de Garantias Penales,
presento un recurso de apelacion motivado por el error judicial que se produjo en la
Audiencia de Calificacion de Flagrancia y Formulacién de cargos cuando el juzgador
decidié aplicar el procedimiento ordinario, cuando lo correcto era la aplicacion del
procedimiento directo, asi se genera la vulneracién del principio de prohibicion de doble
juzgamiento, ya que al retrotraer el proceso al momento en que se produjo el error judicial,
se ordena resolver la situacion juridica del procesado a través del procedimiento correcto,
el procedimiento directo.

Es importante tomar en consideracion tras la reforma al COIP en el afio 2021, se
establecen cinco procedimientos especiales que son: el procedimiento abreviado, el
procedimiento directo, el procedimiento expedito, el procedimiento para el ejercicio
privado de la accién penal y el procedimiento unificado, especial y expedito para el
juzgamiento y sancion de los delitos de violencia contra la mujer o miembros del nlcleo
familiar.

En consecuencia, lo correcto en causa No. 06571-2019-0040, era que el proceso
penal sea tramitado a través de la aplicacion del procedimiento directo por tratarse de un
delito flagrante, por el contrario, y como lo mencione en parrafos anteriores, el juzgador
decidio la aplicacion del procedimiento ordinario; sin embargo, en la actualidad lo correcto
seria que el proceso se tramitara por el procedimiento unificado especial y expedito para el
juzgamiento y sancién de los delitos violencia contra la mujer o miembros del nucleo

familias, porque en el desarrollo del proceso penal se comprobd que la sefiora Nidia
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Garcee y el sefior Patricio Moreno eran conviviente, es decir, era considerada un miembro
del nucleo familiar.

Los operadores de justicia tienen la obligacion de conocer y aplicar las
disposiciones constitucionales y en las demas leyes de inferior jerarquia, cualquier omision
o falta sera susceptible a generar una vulneracién o violacion en consecuencia puede
acarrear una nulidad procesal que comprende la privacion de un acto juridico de los
efectos que normalmente se llevarian a cabo; en el caso analizado, la nulidad procesal
provoco la invalidacion de la sentencia emitida por el Tribunal de Garantias Penales,
resolviendo la necesidad retrotraer el proceso al momento procesal en el cual se genero el
error judicial y se ordeno resolver la situacion juridica del procesado.

En conclusidn, se requiere que tanto los operadores de justicia, los defensores y
sujetos procesales posean el entendimiento suficiente sobre la forma en como se desarrolla
el proceso y a su vez tienen la obligacion de obedecer las disposiciones normativas de
cualquier orden a fin de evitar la vulneracion de los derechos procesales que se evidencio
en la causa previamente analizada, propendiendo a una realizacién plena de los fines de la

Administracion de Justicia.

4.2.  Impacto de los Resultados

Tras el andlisis y estudio correspondiente a la causa N0.06571-2019-0040, se
pretende que los operadores de justicia, los fiscales y defensores que acttian dentro de un
proceso penal, lo hagan en total respeto a las disposiciones contenidas en la Constitucién
de la Republicas y las demas normas con la finalidad de asegurar el cumplimiento de la
finalidad de la Administracion de Justicia,

La incorporacion de los procedimientos especiales en el Codigo Orgénico Integral
Penal COIP, responde a la necesidad estatal y ciudadana de generar un justicia mas pronta
y expedita, generando un proceso con términos y plazo mas corto lo que genera un ahorro
econdmico, sin que esto afecte el ejercicio u el reconocimiento de los derechos
consagrados en la Constitucion, por ello, los juzgadores, fiscales y defensores tienen la
obligacion de conocer y considera las reglas previstas para la aplicacion de cada uno de
los procedimiento especiales que encuentran descritos en el COIP.

La nulidad procesal puede en muchas ocasiones resultar desfavorable, tanto para la
victima, como para el procesado y sin lugar a dudas ocasiona una afectacion sobre los
objetivos de la administracion de justicia, por ello los juzgadores, fiscales y defensores

deberan de actuar dentro de un proceso penal de forma exacta en relacion a sus deberes,
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funciones y atribuciones respetando cada una de ellas con el de no causa ningun perjuicio a

la administracion de justicia en general

La forma mas eficiente en reducir la probabilidad de que se generen errores
procesales que puedan afectar el proceso penal, es la continua capacitacion a los
operadores de justicia, fiscales y defensores publicaos, con la finalidad de que en base a un
constante estudio y comprension de las normas puedan ejecutar sus labores en total respeto
a lo que ley establece, reduciendo asi la posibilidad de cometer cualquier error que pueda
provocar la vulneracion de los que derecho que envisten a la victima y al procesado y a la

vez causen la nulidad del proceso
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CONCLUSIONES

El causa No. 06571-2019-0040 posee un trasfondo sumamente amplio, ya que no
unicamente se trata de un caso en el cual se genera un delito mismo que de acuerdo
a nuestra legislacion penal merece ser sancionado, sino que debido a la mala e
ineficiente aplicacion del procedimiento se Ilegan a vulnerar los derechos
procesales de las partes que intervienen, ya que por un lado el sefior Patricio
Andreés es victima de la violacion del derecho al debido proceso, la tutela judicial
efectiva y el derecho a la seguridad juridica por la equivocada aplicacion del
procedimiento; pero ademés también la sefiora Nidia Elizabeth resulta ser victima
de la fallida administracion de justicia ya que al ser declarado nulo el
procedimiento no llega a obtener justicia por el tipo de violencia del cual fue
victima a manos de su conviviente.

El Cadigo Organico Integral Penal prevé una serie de procedimientos especiales
con la finalidad de ofrecer una justicia mas pronta y expedita, cada una de estos
procedimientos posee una serie de reglas que deben de tomarse en consideracion
antes de su aplicacion, los fiscales y defensores tienen la obligacion de conocer
cada uno de los procedimientos especiales y solicitar al juzgador su aplicacion en el
proceso penal si el hecho se adecua a los requisitos y reglas y el juzgador tiene la
obligacion de considerar su aplicacion, aceptarla o rechazarla.

La Constitucion de la Republica establece varios derechos y principios que guian el
sistema procesal, entre ellos se encuentra el derecho a la seguridad juridica y a la
tutela judicial efectiva, estos derechos a su vez se relacionan de forma estrecha con
el derecho al debido proceso, la vulneracion de cualquiera de estos derechos
repercute de forma directamente sobre el proceso penal generando la nulidad
procesal.

La nulidad procesal se evidencia en la forma en cémo se deja sin efecto un acto o
decision juridica y esta puede ser parcial o total, la nulidad procesal es parcial
cuando solo afecta a una parte del proceso y es total cuando se determina la nulidad
de la sentencia o decision, invalidando todo el proceso desde sus primeras
diligencias o etapas, es por ello necesario que un proceso penal sea llevado a cabo

en conformidad a las leyes y normas.
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RECOMENDACIONES

Las juezas y jueces, fiscales y defensores tienen la obligacién de conocer de forma
exacta las leyes y normas, ademas deben considerar las reglas y requisitos
establecidos en la norma penal para la aplicacion de procedimientos especiales en
el ambito procesal penal, con la finalidad de que no se lleve a cabo la vulneracion
de los de los derechos, garantias y principios procesales que podrian resultar en la
afectacion total o parcial del proceso pena. Se recomienda por lo tanto una
capacitacion continua a los juzgadores y mas servidores de la funcion judicial, a
través de capacitaciones presenciales o telematicas, talleres, congresos,

conferencias, casos o cualquier medio relacionado con este fin.
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REPUBLICA DEL ECUADOR MINISTERIO DEL INTERIOR R
NOTICIA DEL INCIDENTE 5

 Hora aproximada del hecho: 10:00:00 i
CEDULA ‘
0603022849 2019-02-24 - -10:00:00

: INFORMACION DE LOS APREHENDIDOS
N. - -  NOMBRE DEL APREHENDIDO
1 MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES

i

F. APREHENSION HAPREHENSION

Informacion General

Fecha de Elaboracion: 2019-02-24 Hora: 12:38:00 Parte Policial No: SURCP58350663
Serﬁcio Policial: POLICIA COMUNITARIA (SU/SR)
Identificacién de la Unidad de Policia que intervino en el Hecho
Zona: ' Sub Zona: Distrito: Circuito:
_ ZONA 3 - CENTRO CHIMBORAZO RIOBAMBA POLITECNICA
" Sub Circuito: Unidad Policial: |
POLITECNICA 1 UPC CEMENTO CHIMBORAZON

Identificacién Geografica y Cronoldgica del Hecho —

Calle Principal:

Calle Secundaria:

Numero de Casa:

RICARDO DISCALZI
ALEJANDRO CARRION

Latitud: -1.6431450980601 Longuitud: -78.666156205862
Lugar del Hecho: AREAS PUBLICAS Sub Lugar del Hecho: VIA PUBLICA
Sector o Punto de Referencia:
~Fecha del Hecho: 2019-02-2¢ -
Hora Aproximada del Hecho:  10:00:00
Clasificacion del Parte
Tipo Policial -
Informacion del Hecho
Seolicitado Por: ECU-911 Presunta Flagrancia: NO
Presunta Arma Utilizada: NINGUNA Movilizacion del Agresor: SIN DATO
Tipo de Operativo: ORDINARIO Subtipo de Operativo: AUXILIOS
Circunstancias del Hecho.
Parte Elevado al Sr/a: ~ CRNL. SAMANIEGO MIRm\IDé/WASﬁﬁ\fafb"N“‘DQMINGUIN
T TN
;g s T=eIBIDO 24 o
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i Parte Vo 5DRC°58350663 Fecha y Hora de Impresion 2019 02-24 12:48

Clrcunstanmas del Hecho: ‘ 1;;‘~:fi*‘-"5‘ O

CAUSA APRENSION DE CIUDADANO POR VIOLENCIA INTRAFAMILLAR

Por medlo del presente nos permitimos poner en su conocimiento mi Coronel que
Encontrandones de servicio de patrullaje como Mévil Politécnica 1 de pnmer ‘turno dando
cumphmlento a la orden de servicio NO. 2019-0206-P3-DR-SZCH6-PN, por comunicado del
sefior operador del ECU-911, nos dispone por la frecuencia que nos trasladamos hasta el
UPC Terminal Terrestre donde tomamos contacto con la Sra. NIDIA ELIZABETH GARCES
ARIAS, de 38 afios de edad y con nimero de C.C. 0603481854, quien nos manifestd que el
viernes en la noche le procedid a golpear en la cara y en el brazo le quito el teléfono y las
llaves del departamento y de su vehiculo y desde ese dia le tenia encerrada en su domicilio
hasta el dia sabado no pude denunc1ar 0 pedlr ‘ayuda porque me tuvo mcq_l:qggmada v
sébado en la noche me llevo en mi vehiculo de placas HBA1306, al puente de yaruquies y
aproximadamente a la 01:00 am., aprox1madamente en el interior de mi vehiculo procede
agredirme fisicamente con golpes en mi cara y cuerpo y luego con amenazas me traslada
hasta nuestro departamento que convivimos en las calleswl y Alejandr“
Carrién me encerrd y no me dejaba salir y me quito mi celular para que [0 puex
comunicarme ya en la mafiana aprovechando que se encontraba dormido pude salir de mi
domicilio a buscar ayuda., con estos antecedentes nos trasladamos hasta el Domicilio de la
seflora agredida donde no se encontrd al ciudadano agresor por lo que nos trasladamos con
la victima hasta el Subcentro de salud Lizarzaburu para que sea atendida y posterior sacar el
respectivo certificado médico en el lugar recibe una llamada la victima quien manifiesta que
su conviviente se encontraba en su domicilio ya que se trataba de un delito flagrante
avanzamos al lugar donde pudimos localizar a su conviviente de nombres Patricio Andreés
Moreno Gallegos de 31 afios con numero de C.C 0603027849, a quien se le procedid a su
aprension sin antes leerle claramente sus derechos estipulados en el Articulo 77 Numerales 3
y 4 de la Constitucién de la Republica del Ecuador. Para posterior ser trasladado hasta el
Subcentro de salud tipo “C” Lizarzaburu donde el Doctor. Jairo Barragén galeno de turno

quien nos extiende el respectivo Certificado Médico y luego trasladado hasta la prevencion
del comando para su respectivo registro y finalmente ser ingresado en el centro de

contraventores de la cuidad de Riobamba.

Particular que me permito poner en su conocimiento para los fines consiguientes.

Fotografias:

- 2/6 -



* a. Organo Jurisdiccional:

Nombre Judicatura

UNIDAD JUDICIAL DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR CON
SEDE EN EL CANTON RIOBAMBA PROVINCIA DE CHIMBORAZO

b. Juez/Jueza/Jueces:

TREVINO ARROYO MONICA LILIANA sl
TAPIA RAMOS CESAR EDUARDO NO

2. Identificacion del proceso:

c. Numero de proceso:

[ 06571201900401 |
d. Lugar y Fecha de Realizacion: Fecha de Finalizacion:

RIOBAMBA | 25/0212019 |
| 25/02/2019 |

e. Hora de Inicio: Hora de Finalizacion:

| 08:15 B | 08:45 |

Hora inicio real Hora fin real Estado

25/02/2019 REALIZADA

f. Presunta Infraccién:

Delitos / Contravenciones
156 VIOLENCIA FISICA

3. Desarrollo de la Audiencia:

a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia
AUDIENCIA DE CALIFICACION DE FLAGRANCIA

b. Partes Procesales en la Audiencia:

c. Pruebas Documentales:



e. Pruebas Periciales:

4. Medidas Cautelares y de Proteccién

NO

5. Existe medida de Restriccién

NO

6. Alegatos

DRA. SILVANA ODILA VINUEZA YANEZ, DICE; SENORA JUEZA, SE TIENE CONOCIMIENTO DE LA
APREHENSION DEL SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, POR LO QUE AL
ENCONTRARNOS DENTRO DE LAS VEINTE Y CUATRO HORAS, SOLICITO SE CALIFIQUE LA
LEGALIDAD DE LA APREHENSION DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO EN LOS ART. 526, 527, Y 529
DEL COIP, EN MI SEGUNDA INTERVENCION AL EXISTIR ELEMENTOS DE CONVICCION SE DA INICIO
LA ETAPA DE INSTRUCCION EN CONTRA DEL SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, POR
EL DELITO DE VIOLENCIA FISICA, CONTEMPLADO EN EL ART. 156 EN RELACION CON LO DISPUESTO
EN EL ART. 152 NUMERAL 1 DEL COIP, EN EL GRADO DE AUTOR DIRECTO, EN CUANTO A LAS
MEDIDAS CAUTELARES A FIN DE GARANTIZAR LA COMPARECENCIA DEL PROCESADO A JUICIO Y
UNA POSIBLE REPARACION INTEGRAL SOLICITO SE DISPONGA LAS MEDIDAS CAUTELARES DE
CARACTER PERSONAL CONTEMPLADAS EN EL ART. 522 NUMERAL 1 Y 2 DEL COIP, ADEMAS
SENORA JUEZA A FIN DE PRECAUTELAR LA INTEGRIDAD DE LA VICTIMA SOLICITAMOS SE EMITA
LAS MEDIDAS DE PROTECCION A FAVOR DE LA SENORA GARCES ARIAS NIDIA ELIZABETH, ESTO ES
LAS CONTEMPLADAS EL ART. 558 NUMERALES 1, 2, 3, 4, Y 5 DEL COIP, LA DURACION DE LA
PRESENTA ETAPA SERA DE 30 DIAS EL PROCEDIMIENTO A LLEVARSE SERA EL ORDINARIO

DR. PAUL ARMANDO RAMIREZ AYALA, DICE, COMPAREZCO EN REPRESENTACION DE LA VICTIMA
EN ESTA MI PRIMERA INTERVENCION RESPECTO A LA CALIFICACION DE LA FLAGRANCIA NADA
TENGO QUE ALEGAR POR CUANTO NOS ENCONTRAMOS DENTRO DE LAS 24 HORAS, EN MI
SEGUNDA INTERVENCION DEBO MANIFESTAR QUE NOS ADHERIMOS EN TODO LO MANIFESTADO
POR LA SENORA FISCAL

DRA. CHAVEZ GARCIA VERONICA LILIANA, DICE, SENORA JUEZA COMPAREZCO EN
REPRESENTACION DEL SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, EN ESTA M| PRIMERA
INTERVENCION RESPECTO A LA CALIFICACION DE LA FLAGRANCIA Y LEGALIDAD DE LA
APREHENSION DEBO MANIFESTAR QUE LA SENORA GARCES ARIAS NIDIA ELIZABETH HA
MANIFESTADO CONFORME CONSTA EN EL PARTE POLICIAL HABER SIDO GOLPEADA EL VIERNES
POR LA NOCHE POR LO QUE NO ESTARIAMOS HABLANDO DE UN DELITO FLAGRANTE YA QUE HAN
PASADO MAS DE 24 HORAS, EN MI SEGUNDA INTERVENCION DEBO MANIFESTAR QUE DURANTE LA
ETAPA DE INSTRUCCION APORTAREMOS CON ELEMENTOS DE CONVICCION A FIN DE DEMOSTRAR
LOS HECHOS SUSCITADOS, EN LO QUE RESPECTA A LA MEDIDAS CAUTELARES SOLICITADA POR
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SOLICITO SE ORDENE LA LIBERTAD DE MI DEFENDIDO, EN LO QUE RESPECTA A LAS MEDIDAS DE
PROTECCION DEBO MANIFESTAR QUE ESTAMOS DE ACUERDO CON LAS MISMAS

7. Extracto de la resolucion

DRA. MONICA TREVINO ARROYO, DICE, ESCUCHADOS LOS SENORES MIEMBROS DE LA FUERZA
PUBLICA SE TIENE CONOCIMIENTO DE LA APREHENSION DEL CIUDADANO, MORENO GALLEGOS
PATRICIO ANDRES, FRENTE A UN DELITO FLAGRANTE CONTINUADO ANTE ELLO SE CALIFICA DE
LEGAL LA APREHENSION, DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO EN EL ART. 527 DEL COIP, POR OTRO
LADO FISCALIA COMO TITULAR DE LA ACCION PENAL PUBLICA HA DECIDIDO DAR INICIO A LA
ETAPA DE INSTRUCCION POR EL DELITO CONTEMPLADO EN EL ART. 156 DEL COIP, ANTE ELLO ES
MI OBLIGACION NOTIFICAR A LOS SUJETOS PROCESALES CON EL INICIO DE ESTA ETAPA
PROCESAL, EL PROCEDIMIENTO A LLEVARSE ES EL ORDINARIO CON UNA DURACION DE 30 DIAS #/
EN LO QUE RESPECTA AL PEDIDO DE MEDIDAS CAUTELARES DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO
EN EL ART. 522 NUMERALES 1 Y 2 DEL COIP, SE DISPONE QUE EL PROCESADO REALICE LAS
PRESENTACIONES PERIODICAS ANTE LA SENORA FISCAL QUE TRAMITE LA CAUSA MISMAS QUE
DEBERA REALIZARLAS DOS VECES POR SEMANA LOS DIAS MARTES Y VIERNES, EN CASO DE
INCUMPLIMIENTO FISCALIA DEBERA COMUNICAR A LA SUSCRITA JUEZA, POR OTRA PARTE SE
DISPONE LA PROHIBICION DE SALIDA DEL PAIS DEL PROCESADO, EN LO QUE CORRESPONDE A
LAS MEDIDAS DE PROTECCION SE DISPONE A FAVOR DE LA SENORA GARCES ARIAS NIDIA
ELIZABETH, LAS CONTEMPLADAS EN EL ART. 558, EN SU NUMERALES 2, 3,4 Y 5 DEL COIP, SE HACE
CONSTAR QUE LA SENORA JUEZA EN ESTA AUDIENCIA DE CALIFICACION DE FRAGANCIA, NOTIFICA
EN PERSONA AL PROCESADO SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, Y LA VICTIMA
GARCES ARIAS NIDIA ELIZABETH, CON LA EMISION DE ESTAS MEDIDAS DE PROTECCION, POR
OTRA PARTE SE DISPONE LA LIBERTAD DEL SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, DICHO
ESTO SE DECLARA CONCLUIDA LA PRESENTE AUDIENCIA

8. Razén

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judi a presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o dgf/de la UNIDAD JUDICIAL DE VIOLENCIA CONTRA LA
MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR LON SEDE EN EL CANTON RIOBAMBA PROVINCIA DE
CHIMBORAZO ,el mismo que certifica su confenido. Las parte edan notificadas con las decisiones
adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio ge lo dispuesto en la Ley respecto de su notificacion escrita en

las casillas judiciales que las partes
Ve
it
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TAPIA RAMOS CESAR EDUARDO
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1. Identificacion del érgano jurisdiccional:

a. Organo Jurisdiccional:

Nombre Judicatura

UNIDAD JUDICIAL DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER O MIEMBROS DE
SEDE EN EL CANTON RIOBAMBA PROVINCIA DE CHIMBORAZO

L NUCLEO FAMILIAR CON

b. Juez/JuezalJueces:

Nombre Ponente

TREVINO ARROYO MONICA LILIANA Si
TAPIA RAMOS CESAR EDUARDO NO

2. Identificacion del proceso:

c. Numero de proceso:
[ 06571201900401
d. Lugar y Fecha de Realizacion: Fecha de Finalizacion:

RIOBAMBA | 08/05/2019 |

[08/05/2019 ]

e. Hora de Inicio: Hora de Finalizacion: ]
[ 14:30 | [15:15 |

Hora inicio real Hora fin real

08/05/2019 REALIZADA

f. Presunta Infraccion:

Delitos / Contravenciones

156 VIOLENCIA FiSICA

3. Desarrollo de la Audiencia:

a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia

AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO

b. Partes Procesales en la Audiencia:

c. Pruebas Documentales:
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d. Pruebas Testimoniales:

Parte Procesal que solicita

Nombre Testigo Detalle

PRUEBA LA PRUEBA TESTIMONIAL, DOCUMENTAL Y FISCALIA GENERAL DEL
PERICIAL DE FISCALIA ES ANUNCIADA DE ESTADO
MANERA VERBAL Y ADJUNTADA POR ESCRITO EN
ESTA AUDIENCIA PREPARATORIA Y EVALUATORIA

DE JUICIO
PRUEBA LA PRUEBA TESTIMONIAL, DOCUMENTAL Y MORENO GALLEGOS
PERICIAL DE FISCALIA ES ANUNCIADA DE PATRICIO ANDRES

MANERA VERBAL Y ADJUNTADA POR ESCRITO EN
ESTA AUDIENCIA PREPARATORIA Y EVALUATORIA
L _ DE JUICIO

e. Pruebas Periciales:

4. Medidas Cautelares y de Proteccién

NO

5. Existe medida de Restriccién

NO

6. Alegatos

' DRA. MONICA PAOLA DELGADO MASACHE, COMPAREZCO EN REPRESENTACION DE LA FISCALIA
ANTE ELLO NADA TENEMOS QUE ALEGAR RESPECTO DE PROCEDIBILIDAD, PROCEDIMIENTO,
COMPETENCIA Y PREJUDICIALIDAD, EN M| SEGUNDA INTERVENCION; EMITO DICTAMEN
ACUSATORIO EN CONTRA DEL SENOR, MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, CON CEDULA DE
IDENTIDAD NO. 0603022849, EN EL GRADO DE AUTOR DIRECTO, POR EL DEL DELITO CONTEMPLADO
EN EL ART. 156 EN CONCORDANCIA CON EL ART. 152 NUMERAL 1, DEL COIP, POR TENER
PARTICIPACION EN LOS HECHOS SUSCITADOS EL DIA 24 DE FEBRERO DEL ANO 2019, A LAS 01H00,
EL PROCESADO SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, HA PROCEDIDO A AGREDIRLE
FISICAMENTE A SU CONVIVIENTE SENORA GARCES ARIAS NIDIA ELIZABETH, CAUSANDOLE UNA
INCAPACIDAD PARA EL TRABAJO DE 5 DIAS, EN CUANTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES SOLICITO SE
MANTENGA LAS CONTEMPLADAS EN EL ART. 522 NUMERALES 1Y 2, DEL COIP, ADEMAS SOLICITO
SE RATIFIQUE LAS MEDIDAS DE PROTECCION CONTEMPLADAS EN EL ART. 558 NUMERALES 2,3,4Y
5 DEL COIP




., i il 8 L
FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN O~

GALLEGOS PATRICIO ANDRES, EN MI PRIMERA INTERVENCION RESPECTO A VICIOS PROCESALES
NADA TENGO QUE MANIFESTAR, EN MI SEGUNDA INTERVENCION DEBO MANIFESTAR QUE
REVISADO EL PROCESO FISCAL NO SE HA PROBADO QUE SEA MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR,
POR OTRA PARTE LA SUPUESTA VICTIMA NO HA PRESENTADO ACUSACION PARTICULAR ANTE
ELLO SOLICITO SE EMITA AUTO DE SOBRESEIMIENTO A FAVOR DE MI CLIENTE Y SE LEVANTE LAS

7. Extracto de la resolucion

DRA. MONICA TREVINO, DICE, EN PRIMERA INSTANCIA AL HABER ESCUCHADO EN ESTA AUDIENCIA
A LAS PARTES PROCESALES QUIENES NO HAN ALEGADO OBJECIONES RESPECTO A VICIOS
PROCESALES, SE DECLARA LA VALIDEZ DE TODO LO ACTUADO, POR OTRA PARTE DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO EN EL ART. 604 DEL COIP, ANALIZANDO LOS HECHOS
SUSCITADOS AL EXISTIR ELEMENTOS DE CONVICCION EN CONTRA DEL SENOR MORENO
GALLEGOS PATRICIO ANDRES, PORTADOR DE LA CEDULA DE IDENTIDAD NO. 0603022849, POR
TENER PARTICIPACION EN LOS HECHOS SUSCITADOS EL DIA 24 DE FEBRERO DEL ANO 2019, A LAS
01H00, EL PROCESADO SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, HA PROCEDIDO A
AGREDIRLE FiSICAMENTE A SU CONVIVIENTE SENORA GARCES ARIAS NIDIA ELIZABETH,
CAUSANDOLE UNA INCAPACIDAD PARA EL TRABAJO DE 5 DIAS, ANTE ELLO EMITO AUTO DE
LLAMAMIENTO A JUICIO POR ENMARCAR SU CONDUCTA EN EL DELITO CONTEMPLADO EN EL ART.
156 EN RELACION CON LO DISPUESTO EN EL ART. 152 NUMERAL 1 DEL COIP, EN EL GRADO DE
AUTOR DIRECTO, SE RATIFICA LAS MEDIDAS CAUTELARES CONTEMPLADAS EN EL ART. 522
NUMERALES 1 Y 2 DEL COIP, AL IGUAL QUE SE RATIFICA LAS MEDIDAS DE PROTECCION
CONTEMPLADAS EN EL ART. 558 NUMERALES 2, 3, 4, Y 5 DEL COIP, POR OTRA PARTE DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO EN EL ART. 555 DEL COIP, SE DISPONE LA PROHIBICION DE
ENAJENAR SUS BIENES Y LA RETENCION DE CUENTAS BANCARIAS DEL SENOR MORENO
GALLEGOS PATRICIO ANDRES, POR UNA CANTIDAD DE 3000 DOLARES, SE HACE CONSTAR QUE NO
EXISTE ACUERDOS PROBATORIOS, TAMBIEN SE HACE CONSTAR QUE NO SE HA PRESENTADO
ACUSACION PARTICULAR, EN CUANTO A LA SOLICITUD DE EXCLUSION DE PRUEBA ANUNCIADA
POR LA DEFENSA DEL PROCESADOQ, FISCALIA HA INDICADO QUE LOS SENORES DIEGO FERNANDO
YUVAILLE SEIBA Y JIMMY ISRAEL PAGUAY GUEVARA, NO HAN COMPARECIDO DURANTE LA ETAPA
PROCESAL DE INSTRUCCION, POR LO QUE SE ESTARIA ATENTANDO EL DERECHO A LA DEFENSA
—— LPUES SEfDESCONOCEQUEMABLAAEC}BIABX_EQBQUANIQLAABO,GADADELP_BOCESAD_OAO HA

SABIDO JUSTIFICAR LA PERTINENCIA DE ESTOS TESTIGOS, SE EXCLUYEN COMO ELEMENTOS
PROBATORIOS POR SER INCONSTITUCIONAL, ANTE ELLO UNA VEZ EJECUTORIADA ESTA
RESOLUCION SE REMITIRA EL EXTRACTO DE ESTA AUDIENCIA MAS LOS ANUNCIOS DE PRUEBA A
LA SALA DE SORTEOS DE ESTA UNIDAD JUDICIAL PENAL DE ESTE CANTON PARA QUE AVOQUE
CONOCIMIENTO UNO DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS PENALES, QUIENES PROCEDAN A
RESOLVER LA SITUACION JURIDICA DEL SENOR MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES, DICHC

8. Razén

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretagiafo del/de la UNIDAD JUDICIAL DE VIOLENCIA CONTRA LA
MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMAIAR CON-SEDE EN EL CANTON RIOBAMBA PROVINCIA DE
CHIMBORAZO ,el mismo que certifica contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones
adoptadas en la presente audiencia sin pefjuicio de lo dispuesto efl la Ley respecto de su notificacién escrita en
las casillas judiciales que las partes (és.{. 20 oy
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M,,Aa_‘rio Fernando Yanes Castro

T

De: g ! Monica Paola Delgado Masache
Enviado el miércoles, 26 de junio de 2019 7:52
Para: Silvana Odila Vinueza Yanez, Mario Fernando Yanes Castro; Rafael Cornelio
Moncayo Samaniego
Asunto: RV: Juicio No: 06571201900401  Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL
! ESTADO

‘.De *saﬁe‘”ch:?nborazo@funcnonjudlcnal gob.ec [mailto:satje.chimborazo@funcionjudicial.gob.ec]
Enviado el: martes, 25 de junio de 2019 17:02

Para: Monlca Paola Delgado Masache

Asuhté*hmno No: 06571201900401 Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

CE I

LI AN P LT A TN

unlo

.+ Usted ha recibido una notificacion en su casillero electronico del proceso numero
06571201900401

REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL

Juicio No: 06571201900401, TRIBUNAL, ntimero de ingreso 1
Casillero Judicial No: 0

Casillero Judicial Electréonico No: 0

Fecha de Notificacion: 25 de junio de 2019

A: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

Dr‘/ Ab:

"RIBUNAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON RIOBAMBA
En el Juicio No. 06571201900401, hay lo siguiente:

Rlobamba martes 25 de junio del 2019, las 16h59, Agréguese al proceso el escrito presentado por el
prm:esado ?ﬁTRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS, mediante el cual adjunta una receta y certificado
médico:conferido por la Dra. Isabel Yungan, Médico de la Universidad Nacional de Chimborazo, asi como
el certificado de fecha 25 de junio del 2019, conferido por el Dr. Santiago Cobos, Médico General que confiere
al-compareciente reposo por 48 horas, por presentar GASTROENTERITIS AGUDA, por lo que solicita que
la-audiencia de juicio sefialada para el dia miércoles 26 de junio del 2019, a las 08H30, sea diferida. En lo
principal por tratarse de un caso de fuerza mayor se DIFIERE la audiencia de juzgamientosy se la vuelve a
convocar para el dia LUNES 02 DE SEPTIEMBRE DEL 2019 A LAS 08H30,, a fin de que se lleve a cabo la
dudiéncia de juicio, en la que se resolvera la situacién juridica del procesado. De acuerdo al numeral 6 del
Art. 608 del Codigo Organico Integral Penal (COIP), tdmese en consideracion el anticipo probatorio solicitado
por:la-Abg. Silvana Vinueza, fiscal de Chimborazo; y proveyendo el mismo se dispone: 1.- Recéptese en la
audiencia de juicio los testimonios de los testigos y peritos enunciados en su anticipo de prueba, para lo cual
a través’ de secretaria se elaboraré los oficios necesarios para la notificacién de los testigos enunciados, sin
pel_]LIlClO ‘de la obligacion de Fiscalia de tramitar la presencia de los testigos y peritos solicitados,
recmdandoles que es obligacion de Fiscalia llevar a su testigos a la audiencia de juicio, tal como lo prescnbe
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el Art. 611'del COIP, 2.- La prueba documental anunciada se la valoraré en el momento de la audiéncia’ de
juicio.- De acuerdo a la directiva No. 005-2014 de 30 de j junio de 2014, suscrito por el Dr. Diego Zalamea
Ledn Director de Gestion Procesal Penal de la Fiscilia Geiseral del Estado, es obligacion de los secretarios vy
asistentes de fiscales, notificar a los testigos a fin de que se realicen las audiencias.- Tomese en conSIderacmn
el antlmpo probatorio de Patricio Moreno Gallegos; y proveyendo el mismo se dispone: 1.- No se toma en
consideracion la prueba testimonial enunciada, porque ha sido excluida en la etapa preparatona ‘de juicio .-
2.- La prueba documental enunciada se la valorard en el momento de la audiencia de j juicio, 3.- Oficiese como
solicita en su anuncio de prueba.- 4.- En lo principal se pone en conocimiento de todos los sujetos procesales
y de los otros sefiores jueces que forman este Tribunal de Garantias Penales, la recepcion del proceso.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

om 3‘ ooy Lo que comunico a usted para los fines de ley.
,‘\,(‘ it (, g
| DONOSO CALDERON ERNESTO ALONSO
SECRETARIO

Descarga documentos

it "*'********************************************************************* R

La mformamon contenida en este mensaje es confidencial y reservada, prevista solamente para el uso de Ja ,
persona o la entidad a quienes se dirija y no puede ser usada, reproducida o divulgada por otras personas
Si usted no es el destinatario de este mail, le rogamos se sirva eliminarlo.
***************** UTILIDAD SOLO PARA INFORMACION *********************

' ESET Mail Security

Se analizo el correo electrénico, no se encontraron amenazas.

Veetsion del Motor de deteccién
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Mario Fernando Yanes Castro
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De: bl oy 4 Ernesto Alonso Donoso Calderén <ernesto. donoso@funcnonjudmal gab gE>00 ik
Enviado el: - jueves, 17 de octubre de 2019 13:04

Para: Mario Fernando Yanes Castro

Asunto: sentencia

Riobamba, lunes 16 de septiembre del 2019, las 12h00, VISTOS: Constituido el Tribunal de Garantl S, i
Penalés en Audiencia Oral, Privada, y Contradlctona de Juzgamiento, para conocery. resol’ver la situ; Qn
juridica del’ cmdadano PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS, procesado por el dellto de VIQIenCla"
fisica contra la mujer o miembros del nicleo familiar, en calidad de autor, mcnmlnado por el Art ,56 en
relacjgn can, 9lArt 152 numeral 1 del Coédigo Organico Integral Penal, teniendo como antecedente la
~demslennde~fleuaudrencra evaluatoria y preparatoria de juicio realizada el 8 de mayo dek2@~19-d@nde la:
doctora Ménica Liliana Trevifio Arroyo, Jueza de la Unidad Judicial de Violencia contra la muler [}
mlembros del grupo familiar con sede en el cantén Riobamba, resolvié dictar auto de liamamiento'a jUICIO '
en co‘n‘fra del encartado. Por ser el estado de la causa el de resolver, para hacerlo, se considera:

PRHVlERO JURISDICCION Y COMPETENCIA.- Por cuanto los ciudadanos ecuatorjanos como.

anjeros que cometan delitos dentro del territorio de la Republica estan sujetos a la Jurlsdlccmn penai
del Ecuador al tenor del Art.172 de la Constitucion de la Republica, en relacién al Art.400 del Codlgo :
Orgéﬁi’CO inteégral Penal que determina el ambito de la jurisdiccién penal, siendo citado el‘prd’ceéadd‘i"
PATRICIO’A{NDRES MORENO GALLEGOS, en contra de quien se ha propuesto cargos’ p‘r')r Unidelite
dometitd er territorio ecuatoriano, por lo que, al encontrarse bajo la jurisdiccion penél ‘de'ia Repubhba ael
Ecuador, én virtud:de la norma evocada en lineas anteriores, y, lo puntualizado en los amculbs 3982399,
404 n'frme*rail ‘1‘ y,'622 Ibidem, en concordancia con el Art.221 del Cédigo Organico de’ld FUﬁClbn“JudlCIal
THag 358 é%’tas ‘dels sorteo que constan a fs.6 y 63 vuelta del cuaderno de esta mstanc:a ésté Jdiga%d £ g
ptdanrsoHal SOmds competentes tanto por los grados, como por las personas, por el té\'rltoﬁo y Ia H
ma?;énéw_ ara conocer y resolver la causa. i

SEGUNDO VALIDEZ PROCESAL.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos: 75, 76, 168 Y, 169
e Ia'Cpné_tltuc:lon de la Republica del Ecuador, en la tramltacmn de esta causa se han obsérvado las -

TERCERO DENTIDAD DEL PROCESADO .- El procesado se identifico con los nombr

~

Y
F’ATRSClO ANDRES MORENO GALLEGOS de 31 anos de edad, de estado CIV|| dlvprcilad‘o

34 ;' i g’asesor L;undnco con cédula de ciudadania nimero 0603022849 @
A, RGOS QUE SE FORMULA EN CONTRA DEL PROCESADO.- La sefiora doc 1o1s M i
Lmana T"eWno Arroyo Jueza de la Unidad Judicial de Violencia contra la mujer o mlerﬁbros delgftfpo
famma‘r con sede en el canton Riobamba, dictd auto de llamamiento a Juicio en contra del.ciudadano
PATRICIO ANDRES MORENO GALLEGOS, por considerar que su conducta se adecua a lo establecido,
gn el dehto tuplﬁcado en el Art.156, en relacién con el Art.152 numeral 1 del Cédigo Organlc Y Integral ¢

QUaNJI'O 5 EL JUIF‘IO PROPIAMENTE DICHO.
5.11 ALEGATO DE APERTURA DE FISCALIA La Flscalla como teorla del caso duo que eI 22 de febrcro
+ é s .‘ tigde

b‘r,fé‘.,_, y;pler'nas que el 23 de febrero de 2019 decidieron ir a un bar a tomar y ballar Y, al sa ir e‘rg horas
de 12’ nobhe ;agresor ha comenzado a manejar el vehiculo de placas HBA-1306 comd Ior: rigie 'rj.'QiOse

al'}é ente e la ‘parroquia de Yaruquies, barrio La Atarazana via a Santa Cruz, que a la ara cde 'k ta

max}r"’qada det 24 de febrero del 2019 cuando estaban en el interior del vehlculo de placaé '}—’ A- ‘136 »
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0g) a’ll'r del lugar, y ha pedido auxilio. o
E)E 'APERTURA DEL PROCESADO.- La abogada defensora del procesado e
'senor Patricio Andrés Moreno Gallegos, jamas ha agredido a la persona |
iz por lo que niega los hechos acusados por Fiscalia, jamas ha cometldo elitlpo
anordanma con el 152, que demostrara la inocencia de su defendtdo ya q‘ue tcdb

vehlcular del carro de placas HBA1306; il ,

G e,bECU -911 respecto al hecho, de fecha 22 de marzo de 2019; documentd qué “fﬂe
bjetado por e(gfehsa del procesado; ‘
¥ -egnf\”qgg;lo del (}U -911, de fecha 27 de febrero de 2019; documento que fue objetad )

gsado ¢! ¢
0)j] %e,l Mu;uste Is o del Interior emitido por la fiscal que conoci6 del caso;
Qazog-‘emltudos por el ECU 911

rpohcl ( ,'
U ,,BA TESTIMONIAL

domigilioien h oras.giE"?ia je 2.
su @S;@ 1;,que; han.salido a un lugar a libar, y al salir de ese Iugar el agresor condulo el auto como Ioco
empe,za dga ggredma golpeandole contra el vidrio del carro, y amenazandole, diciéndole’ q_u qo sabe
cgn quier e_.;mete que han regresado al domicilio en donde se han quedado dormidos,y: que! luego_hak
pedido ayuda. la.victima al ECU-911; al chequeo fisico a nivel de parpados evidencié estado
con;untwq bemorragla a nivel de brazo, equimosis en rodillas, varias escoriaciones semi-humedas; -
Cub}enaanljleq estas esiones fueron causadas por la accion traumatica de un mstrumento contus,_ Un
dandqlem;na mcapacldad fisica para el trabajo de cinco dias, que dichas lesiones no comprometler‘ n léb
vida para Iapaclente encontré varias equnmosus a nivel de brazo las cuales fueron causadas,por.Ja accior
traumailca de .up.objeto contuso, encontro varias equimosis de color violaceo en rodillas; que. pstas
equimasis,. cqrresponden por la coloracién de alrededor de dos dias, las lesiones de ufias eranrecientes
de.mas.o-menos.de diez a doce horas de produccién, la victima le identifico a su agresor com -Patr;c:o.;.“
AndEes Moreno (}allegos quién es su conviviente; realizé el informe forense de tipo legal per. \guolencta.z
Arafamﬂrar reconocié el informe como suyo, porque consta su firma y rdbrica, es perito médico tres afnos,
ba realizado unas cien:pericias al mes, es perito acreditada por el Consejo de la Judicatura.-Alas ;-
preguntas de:la, defensa del procesado, manifesté: Que las lesiones no comprometia la v1da de la persona
periciada, que por un error de tipeo consta en el informe que dichas lesiones comprometleron la vida, pero
que lo correcto es que no comprometieron la vida de la persona.
b.- El perito FREDDY JAVIER VILEMA VILLA dijo, que se trasladé a la parroquia Yaruquies, barrio La .
Atarazana, via a Santa Cruz, para realizar una perica del lugar de los hechos, lugar en donde localiz6 un
terreno baldio en el cual habian ocurrido los hechos, manifesté que el lugar existe, se encuentra en esta
provincia, parroquia Yaruquies, barrio Santa Cruz, las vias son de primer orden, existe -alumbrado publico,
y escasa circulacién vehicular y peatonal, que es perito acreditado al Consejo de la Judicatura nueve
afios, realiza de 20 a 30 pericias al mes, realizé el informe de la pericia en donde plasmé fotografias del
lugar en donde realizé la diligencia, consta su firma en el informe que le fue puesto a su vista por Fiscalia.
Alas preguntas de ta defensa del procesado, manifestd: Que es la Unica pericia que le fue desngnada asu
persona. .
c.- La perito BLANCA ROSARIO MIRANDA PADILLA dijo, que realizé la diligencia de extracmon de-
informacién de un disco compacto, el cual le fue entregado por el sefior Mario Yanez, Secretario de -
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Fiscalla el CD es marca Sony, color gris, que contiene dos carpetas, cada una tiene dos arcmvo
audio-y' de’ PDF , realizd la transcripcién de la primera carpeta en la cual existe en el pnmer B fhlve gqs
voces de sexo femenmo que le dice “cual es su emergencia”, contestando, que “por. favor ayudema que: = -PO"‘
mi novio me golpeo el dia de ayer”, que “se fue de la casa que le tenia encerrada”, que se'* encuentra enla =
calle Duchicela en un Aveo color plomo”, que duo que “se encontraba en la calle Duchicela mas arribita de’
SOLCA cerca de la avenida 9 de Octubre”, decia también que “se encontraba en un Aveo piomo, no .
blanco”, que existe un error de tipeo porque estaba mal la placa, la misma que es HDA1306, siendo Io
correcto HBA-13086, indico la voz femenina que “se llama Nidia Garcés Arias™: en el segundo archivo.de.
video mamfuesta que su emergencia era que hace un momento llamé la sefiorita diciendo que- el nowo el
dia de ayerle hab|a golpeado y que se habia logrado escapar, que se encontraba solo-en Ia calle - ;
Duchicela mas arriba de SOLCA., contestandole que le estaban coordinando la emergencia;: quedel otro
archivo no extrajo informacién porque contenia lo mismo que la otra carpeta; que dicha mformac:on se
encuentra plasmada en el informe, que posteriormente procedi6 a ingresar el disco compacto enla - 3
Fiscdha A (a§ preguntas de Fiscalia, manifesté: Que es perito acreditada al Consejo. déﬂadedtcatufa 6 2
anos’ que t eallzado de 15 a 20 pericias, reconoce que el informe fue realizado por 't persona per-i
ctighto ‘corsta SU'firma. A las preguntas de la defensa del procesado, manifesté: Que éH~el dié}ogo‘vque"
exnsfe“nbiﬁhy’voz “de sexo masculino, no dice en el audio el nombre del novio. MR EGLRT A0,
g EMes}ﬂgd JAIRO PATRICIO BARRAGAN MEDINA a las preguntas de Fiscalia, manifesté: Que el 2?4“~
de-febreré @e'@ncontraba de turno en el centro de salud ESPOCH- Lizarzaburu, que actidié’ &'a Fiscalia de
Vldem:la 1€ Ge&hero 2 a rendir su version, atendié un caso de violencia intrafamiliar el 24 de febrero ‘d“e
N1gda sehoraerdra Garcés, que el protocolo de violencia intrafamiliar como a todd*pacients ér‘b’\ bt o
lcH&? & 18°pacienté sus molestias, hizo el examen fisico de la paciente y emitié eFcertificdds’ =l
vrolencaa lhtFaFamihar al examen fisico encontré lesiones antiguas para esa fecha, y-lesidnes actuales a Ia
fecha redusrda que habian lesiones en la cara, cuerpo, muslo, nalga, equimosis un pddumj grandés 9as
Iesmries antrg‘ués eran de unos tres a cuatro dias para esa fecha, le indicé la sefiora quela pe?’soha que le
agredno fue’ sU'pareja, el sefior Patricio Moreno, recuerda que le indico que se iba a casaria‘séfibra con el
seffor!’ <E1Lfé ieron una fiesta la noche anterior y por los tragos ha sucedido lo que lnaico eh‘fé*vbrsroﬁ le
exfendto“ h'cettificado a la sefiora, ese dia también atendié al sefior Patricio Morend’, le’re‘éonbbfo‘ &
JeYado cc'ﬂ'no Patricio Moreno. A las preguntas de |a defensa del procesado, manifésts: (’Jden@ Gt
?ek‘:uerda cua{es erron las lesiones antiguas, de las lesiones que recuerda son las lesionés en &l ojo cara
ple. rfa[ga de manera general recuerda eso porque eran varias lesiones, habian Ieétohes’a*&ér Sres’ y
actiidies @124 de febrero del 2019; segun su experticia aproximadamente unos tres o- cu‘airo‘ dFa___s““ K
anfenores“'é{e s lesiones antiguas; que la sefiora Nidia Garcés le dijo “afuera esté", fridi é’i:‘ﬁue et
habta ébTeH‘dio §("¥sPoso pero que no le dijo el nombre. CrigaciEntd € A
& L Ef tEstig6'JOSE MOISES PILCO VALLEJO a las preguntas de Fiscalia, mamfesté.fQ &Eberésl 24 de
"‘e’brb?e ad’ 2019 'en ¥l circuito de la Politécnica, por disposicion del ECU-911 se traslado & encBnifatée eon
una'ﬁerseha‘qde habia manifestado ser victima de violencia intrafamiliar, le dijo que &’ _e"eﬁ&ftﬁ Yieraes
Hahia sjdd victima-de violencia, habiendo sido encerrada en el domicilio, habia sido-ag ditis! fi§1’*ééﬁ1éﬁte"
thab’orandoléa fa Ciudadana hasta su domicilio a ver a su conviviente porque manifests’ dde §e il =
cntratfa akf; péro’ no habia estado ahi el conviviente; le trasladaron al Centro de Salud‘{?‘e&b‘n%.iz_ do
o{'m’e‘hte lavictima a su ex conviviente como su agresor, estaba temblorosa, rhé“ﬁlfﬁstﬁ‘ '
dand 'e?ﬁabla agredido en horas de la mafiana, estaban frente al ECU-911, le siipo manifbs'tar' !c
AST ‘ﬁl.ie ﬂablé s;do agredlda desde eI dia viernes, 'Y que le habia mantenido encerraﬁé hécta

‘,.aoa e '“el d‘omrcnho de ellos, |nd|co la agredida que habia procedldo enla manﬂana,a‘-f*eger‘%faé
" "hdo' de [a-habitacion, yendo a pedir coIaboracnon al UPC del terminal, manlfesto que estaba en
et @d

ad*uritarfal parte poI|C|al fue su persona la que tom¢ las fotografias, adJunto al parte’ poln;néi‘él é:er*rﬁcé&‘ﬁ '
m’ tt,o y‘el hombre de la presunta victima y del presunto agresor, constan los certifi - >

:a acjrédxdg y del presunto agresor, eI nombre de la v1ct|ma era N|d|a Garces

sfde 1a defensa del procesado, manifesto: Que los certificados originales adjuntafc?rf B
li? f’nanlfesto que desde el dia viernes fue agredida, la victima le dijo que habig- -§ido g ".JT"“P"I &n

1 azos ‘el dia viernes dijo haber sido agredida en su domicilio; que el dia sabadb -hakia

agre ida'deh{ro ‘dewemculo y la tltima agresion ha sido en su domicilio. A las preguhtas Y& s
Y. ;
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echo fue flagrante, cuando le llevaron a la victima al Centro dgfsagg:q;g
os certificados originales entregaron al Juez. A las preguntas de Iadef§§\§ ‘
;Que con la sefiora se trasladaron a su domicilio en donde no se encontra
| Sub-Centro recibié una llamada manifestando que su conviviente ‘estabs
adaron al domicilio en donde fue reconocido por la victima, el se:'r'r_br“fesga
ricilio. e
N GEOVANNY LUPERA CHAVEZ a las preguntas de Fiscalia, manifes
de; 2019.en.horas de la mafiana estaba laborando en el Circuito Politécnica; g
; el Terminal por violencia intrafamiliar de la sefiora Nidia Garcés;
d _geﬁjel dia viernes su ex conviviente le habia pegado; que le ha quita
ndesen el vehiculo de placas HBA1306 de propiedad de Nidia Garcés por el p

AU

1€:2/€50 de la una de la mafana le ha agredido con golpes en caray brazos,ng%
oubicado en las calles Ricardo Descalzi y Alejandro Carrién; que le han trasladai
' arzaburu a sacar el certificado médico, que se traté de un hecho flagrant
surcenviviente el sefior Patricio Moreno, como se traté de un hecho flagrante |
épan y, el sargento Pilco procedié a la detencién del ciudadano, le llevaron a
ificado médico e ingresarle al Centro de Contraventores, le indicé la seRora
,era su conviviente; adjuntaron certificado médico y fotografias. A las. pi
ado, manifesté: Que la dltima vez que fue agredida ha sido el dia'domingoata >
rior del vehiculo en el puente de Yaruquies, manifesto que también habia sido dgredida
to, €l sefior Patricio Moreno se encontraba afuera del domicilio en donde vivia ¢ Bla;
ja Garcia le dijo que ahi vivia con el sefior, la sefiora ingresé al.domiciio, Y dijo::

%l‘;d__ENCARTADO. e
‘DOCUMENTAL.- Solicité verificar si en el Sistema SATJE refleja tener an
ad que al ser verificada no reflejaba tener otros procesos.
BA TESTIMONIAL:
' RYAN RICARDO CUASAPAZ ZAMBRANO dijo tener 31 afios de edad, stad
analidad ecuatoriana, domiciliado en las calles Bolivia y Esmeraldas; conginstrs
RHQT: n asesor juridico, con cédula de ciudadania nimero 0603022849; una.yez g
onsuitéicen suabogada defensora manifesté, que al ser un derecho constitucional rendir o
s c\_“;r;l',lpféﬂgjzﬁg} age al derecho constitucional del silencio. -t ol
54 ALEGATOS DE GLAUSURA. i
: ALEGAT}QDE FISCALIA - Fiscalia dijo, que el 22 de febrero de 2019 en horas de
dida fis nte por el acusado, que han acudido los agentes policiales, quien
s-ha sido violentada por su conviviente, la misma que indicé que des,
ipeada por el acusado, encontrandose lesiones en la victima conforme lo.ip:
cual indicé que las lesiones tenian un tiempo de dos dias mas o mengs, sin: &
fcluyen ese dia, sino que acuden a un bar en la noche, beben, bailgn, y:
yde la victima, dirigiéndose al sector del puente de Yaruquies, endo
edida;:las lesiones del 24 de febrero también estan probadas por cuanto:la
sido de dos horas de evolucién, lo que guarda coherencia con la materialiday
xperticia del ultimo lugar a donde acudié el perito, lugar de los he(c‘hqu,'ue
establecido que los hechos se dieron en la jurisdiccion de Riobamba; la | 3
ina.incapacidad de 5 dias para el trabajo en la victima; acudié el doctor Jairo Barragdn :qi
atendi6 ala-victima, quien tenia lesiones antiguas y recientes, que el no puede hacer una
as; pero esto ya lo establecio la perito médico legal; que se han adjuntado I

uales se evidencio las lesiones, es la victima quién informé a los miemibros

que fu_fe_;-ﬂaggeqifda}pér:jel acusado, es de fundamental importancia lo relatado por quiénes:informa
s, esto, esos policias y peritos con quienes tuvo inmediato acercamiento; consta el.audio
ilio:e indica las caracteristicas del vehiculo en el que ella se encontraba; la vic

como Patricio Moreno, dice a los policias el dia de la aprehension:e;

iy

stima que el agresor es su conviviente Patricio Moreno, que cuan}jélb_‘
gm re, pero la prueba debe ser analizada en vinculacion con otros-elemey

médico Jairo Barragan dijo que era su novio, y que cuando atendi¢ a Ratri
\oker dio cugnta que era el novio de la sefiora; del certificado de las victimas del ECU-E ,g,édffé‘a}a
que quién pidio-auxilio fue la victima conforme consta su nimero de teléfono, Fiscalia considera que se.ha
demostrado tanto |la materialidad de la infraccién como la responsabilidad del acusado, por lo que éxiste

prueba suficiente; y solicité se dicte sentencia condenatoria con la imposicion de la pena privativa de::




libertad: y fa multa correspondiente, asi como se fije la reparacién integral, y que se tome,en. "cuema para
que et acusada pague el tratamiento a la victima a fin de que salga de este circulo en et.que vive; soertt
se mantengan las medidas de proteccion, esto es la prohibicién de que el procesado: haga persecuegon
intimidacion a la victima, y que se entregue una boleta de auxilio a favor de la victima, solicité sele-. + ;- Oe,
sancuone al procesado Patricio Andrés Moreno Gallegos como autor del delito de violencia mtrafamlhar : Q ‘
5.4.2. ALEGATO DEL PROCESADO.- La abogada defensora dei procesado dijo, que na demostrado ia -
inocencia de su defendido con los testimonios de los peritos y testigos de Fiscalia, si bien es cieﬂo“hay un
certificadd iinico del vehiculo, pero solo existe la propiedad pero no la tenencia de dichd bien;'se lamd at
declarar ala doctora Daniela Criollo, quien en su reconocimiento del informe forense mtrafamlhar ¢!
manifestd qué desde’ el 22 de febrero del 2019 ha sido agredida, mencionando que ha sido en‘el Iugar \dé 5
trabajo en Ferrocarriles del Ecuador, lugar del cual no hay un reconocimiento del lugar, que solo existe: un
reconocimiento del lugar de los hechos y que esta realizado por el perito Freddy Vilema Villa; quien 52
mencioné qde hizo un solo reconocimiento del lugar de los hechos y que fue en el puente de Yarques ;
Blanea' Mirarida indicé que en los audios no indica la sefiora el nombre de quién le agréﬂi&' ST
manifestado'ge hay lesiones antiguas y actuales; el policia Pilco José manifesto que* én”"F’d{'SrﬁicFF@w“ (L
jamas'Bstiive el procesado, sino fuera del domicilio, dice que la sefiora le dijo que erd’ékEonvivie y”és
qUteH*Fe habfah ‘quitado el celular, pero dijo la sefiora que de ese celular llamé al ECU G149 Hb~éx|§te un -
reconommlent@ déf vehiculo, no existe testimonio anticipado ni declaracion de la victiftia én‘ 1a° qbé‘bueda
décir que el seﬁoHe lnfrlnglo o le pego, no ha declarado la victima, por lo que no se puedéés‘tableeér fa.
responsabrﬂdad de su defendido; se ha comprobado la materialidad pero no la respons‘ablhdad 'corﬁd"sef"{
i 'éae ‘Saber’ due a5 ésiones antiguas hayan sido hechas por su persona, la Gnica p&r§ona: QUé’ﬁO‘dlé
éd ef ta séﬁcbra Nidia Garcés o testigos, pero no se dio ese hecho en la audieniéiaZ | tférte pohcual)
es’ refefehdraT fi0é& éstablecié la convivencia, no se establecio si el sefior es quién' bfoﬁ“ﬁo {oégb{b% A2
desde’él vierngs hssta el domingo porque no hay el testimonio de la afectada, no séHa’ wm‘prEbéd‘ﬁ B
responsabilidad de su defendido, o que hayan tenido familiaridad, ya que debe estar”ddmpjmbada de "
maneraxfehéclente gue ha infringido el Art.156 del COIP., solicité se confirme el estado‘de’?ﬁobeﬁ&a e
sndidey se-dicté sentencia absolutoria a su favor. o :
/ L"@RACION DE LA PRUEBA - La actividad probatoria es |la esencia mista dél'
gl Adce el convencimiento de la culpabilidad mas all4 de la duda razonablé! poF@IP‘ !
8. Ade 1é’ConVenC|on Americana de Derechos Humanos prevé: “el derecho dé?é d"fenséi‘dé ”'l
iﬁiéfr&@ﬁ}‘faétigds presentes en el tribunal y de obtener la comparecencia, como testiges’s pefitss e i=
que puedan arrojar luz sobre los hechos”; y, concomitante con ello, ef aﬂ*éurofﬁ"i_frdé
(“odrgcr’ oanieo: |ntegra| Penal prescribe que en la etapa del juicio se deben practicar’ o écfbs""
) 53 'érros para comprobar la existencia de la infraccién y la responsablhd"ad de la’
procesada"‘ ’pafa ‘$égun corresponda condenarla o absolverla, y es por ello que la priiebsse torrd
tm;ﬁm‘téhdia ara [a-justificacion de esos presupuestos, debiendo por tanto ser obtemd%hé Tr‘a\'ﬁé' :

SaniSmMas & medios licitos, porque caso contrario habra que aplicarse la disposicién'del il
ndme?af 4'de4é Constitucion que ha previsto que “Las pruebas obtenidas o actuadas‘coh’ vrdlacfon‘*de Ia 6
'“Msutut:lon o'la’fey no tienen validez alguna y carecen de eficacia probatoria.”, el arﬁb:t ;brqbatorrtb

b"s h Shiporta la obligatoria observancia de normas y principios que no alteren el ba_lance prQqesal

RD

r-ntre' Ias p/érte}é obwamente bajo la atenta tutela de los jueces; por ello es que Ias Iegfs}‘ ion'és

C nvencnmlento de los hechos y circunstancias materia de la infraccion y ia’re""' s
‘o este debe fundarse en razonamientos que no afecten los derechos dé Fés'parf q’

11

'l?.‘l ‘f',_'o’Organrco Integral Penal sefala: “La [persona gue, como mamfestauon dé vno‘Sn'ma“cgngm la
Y Bnas-ple *%ae*




' gqr wlggrar el Art.156, en relacion con el Art.152 numeral 1 del Cédigo. Org nico,

pel de,g;a persona procesada mas alla de toda duda razonable, sustentandaé

13
fion de la prueba es la determinacion de la existencia del dafio flsum quesafee Iq
‘actividades diarias. Es necesario determinar el elemento subjetivo def ﬂfg@é'g%@
n del actuar con conommlento y voluntad, lo cual, en el caso de la wof cia fisica, es

":E,E‘ACIONES DOCTRINARIAS - El delito conforme a Ia estructurg
al en el Art. 18 sefiala, que “Es la conducta tipica, antijuridica y:cul
.prewsta en este Codlgo por lo que se trata de una conducta. _VGIH

_gé,ultados Iesnvos descnptlbles y demostrables. No se podra sancmﬂg' e
g{émldad pe||gr03|dad o caracteristicas personales Sélo en la medlda h

idico protegido por la Constitucion de la Republica del Ecuador descr@be‘ S| Ar
firse a “La integridad fisica, psiquica, moral y sexual.”. La Antuundlcrdad dice’
Zl ,*nde en su Teoria General del Delito, Segunda EdlClon Edit. TEMIS; Box

g:é‘htrarlo a las exigencias del ordenamiento juridico”, porque ha produ
}Ain-bien juridico protegido; esa antuurldlmdad debe estar exenta de causa
X bilidad, el mismo Mufioz Conde, dice: “...se basa en que el autor dela
' E;sto del hecho tipico y antijuridico, tenga las facultades psiquicas.y: fls;;,
qgder ser motivado en sus actos por los mandatos nonnatlvos y es lo gue

ep a contra la mujer o mlembros del nucleo familiar, llegando a determ !
ifestacién de violencia contra la mujer o miembros del ntcleo familia
ada esto es, garantizando la libertad de la persona para vivir en‘un:
‘H'jenmas tanto en el amblto prlvado como en eI publico.

gral Penal coligiéndose entonces que para que una persona sea
ente debera ser imputable y actuar con conocimiento de la antuun

Gion y la responsabllldad del encartado 3.- La MATERIALIDAD del mmsikg:pé,’



'ementos en los cuales fue agredido fisicamente por su conviviente, que al’ regresa
horas de la tarde, su conviviente ha abierto el Facebook de la sefiora, encont?aﬁdGQU
mensaje a'su ex pareja; que el 23 de febrero han salido a libar a un lugar, y que Tueg

de ahi'ha’ coménzado a conducir como loco Patricio Andrés Moreno Gallegos, Ileganduagredlr ala
ofendida; golpeandole contra el vidrio del carro, y amenazandole, diciéndole que no sabe con quren se ha
metido; que. al regresar al domicilio se han quedado dormidos, aprovechando ia victima para.salir del
domlcmo y pedir ayuda al ECU-911; al examen fisico la perito médica encontré a nivel de pa{cpado‘ :
estado’ conjuntlvo presencia de equimosis y hemorragia a nivel de brazos, equimosis én'ro
escori ',,,’Seml ‘humedas ya cubiertas, que dichas lesiones fueron causadas por la acciol :
de un instrumento contuso, dandole una incapacidad fisica para el trabajo de cinco dias, ac[aro que dichas
lesiones no compromet|eron la vida para la paciente, ademas dijo haber encontrado varias EQUImO s d
color violaceo en rodillas, y que estas equimosis corresponden por la coloracién de alrededo " de d dias;
due las lesiones en manos y ufias eran recientes de mas o menos diez a doce horas de. prodm;cré !
refierord'dlie'Ta vittima le identifico al agresor como Patricio Andrés Moreno Gallegds é’ﬁé
comviviEnte: 6% FREDDY JAVIER VILEMA VILLA nos hizo saber que hizo una perucna deltltig
hecho I'r'i'ﬁémo que asevero esta ubicado en la parroquia Yaruquies, barrio La Atarazafic e
{erreéno’ Baldit'er & via que conduce a Santa Cruz, lugar donde habria ocurrido los R&&hds ué I‘ab1 VIaS
son 'dé‘ﬁnhrér Brden, tiene alumbrado publico, y con escasa circulacion vehicular y paatonal i 9.
BAF‘(F&GA*N‘MEDWA JAIRO PATRICIO nos hizo saber que el 24 de febrero de 2019 sefén&éﬁ"ffra

equrmosm un”pdco grandes gue las lesiones antiguas serian de unos tres a cuatro dla§ ar‘e'sa fécﬁé*'la"
séfera e dijo‘que quien le agredié fue su pareja el sefior Patricio Moreno; previo a las’agre§idnés fumerqn

uRa’ flesta“ePﬂa néche anterior y que por los tragos se habian dado esos hechos: por‘dn’c‘ﬁ‘o“éxgmén
practlbado eX}En&uo un certificado médico a la sefiora; que ese dia también atendié al-sefitr-Ratrici
AndrésH oPeno Gaﬂegos al cual le reconocié en la sala de audiencias; incluso recordd gtie"l ofd’|
Gdfce#efﬁla’de |68 hechos cuando estuvo en el Centro de Salud POLITECNICA- LIZARZABU Y 18
ok ft:le’ré‘ e’sta" reﬁrlendose a su pareja Patricio Andrés Moreno Gallegos, hoy prb : 0 5
olif: a‘?é’ responsabrhdad la misma se desprende de los testimonios de: a.- JOSE' P] : 23,
qUIEH\éfEZ? ‘de ?ebrero de 2019 laboré en el circuito La Politécnica, indicando que en Hb‘ , s%:ie-'la manana
po 'o‘éncwdh el ECU-911 se trasladé a encontrarse con la ofendida, quien le habia’ rﬁ rf’ f d‘S haber
srdo ke ma~§e V|olenC|a intrafamiliar, relatandole que el dia viernes habia sido victima de's ‘qtie
'en veri-el domicilio y agredida fisicamente; que ese dia le colaboraron a la citida
s ‘sd convwlente porque manifestd que éste se encontraba ah| mlcualz‘hente

'convwlente como la persona que le agredio, ella estaba tembloros‘a

quit
Ctudaé’an e habié’agredldo en horas de la mafiana, manlfestandole también que habra sido gred'tia el”
Afg ’r‘ne% : te ,

par"a §aﬂr de“su lomicilio y pedir colaboracion al UPC del Termmal le manifestd que _‘
de v’U h?ﬂmédéd de placas HBA-1306; le indicé la sefiora que la pareja le habia agredid
/ filenitras estuvieron a la altura del puente que conduce a la parroquia de Yaruql:ﬁ_es,;q
i&htS-con’ dtro compariero el domingo 24 de febrero, tomo fotos a la victima: pa’f%a :d;u t
n_v'hi‘Zo constar los certificados médicos de la persona agredida y del pres
ricHibrede &' Victimé es Nidia Garcés, y el nombre del conviviente es Patricio Andrés WMo

NE{ @N' GE@VANNY LUPERA CHAVEZ nos hizo saber que el 24 de febrero de 261‘9 e hor:

i gredlr con golpes en la cara y brazos, dlrlglendose después al domlc:l@'; 'u" a’
nt'éc‘to con la agredida Ie trasladaron al Hospltal Lizarzaburu a sacar el cenlﬁcadomddrc

Vior % -‘erasu’ cdnvwlente De la anamnesis pract|cada por la doctora Daniela Criolld ZUri‘f a;
Mf‘ié‘ Pl 36




: ;‘__‘thvqne ademas de las lesiones recientes, también tenia lesiones anttguas$§§ ’g
1 ’el‘asQ que dichas lesiones antiguas tiene relacion con lo que le comentd a la me,d\

n@d al decir que el dia viernes 22 de febrero de 2019 ya fue agredida flsmam‘a'
o e suman las dltimas lesiones producidas por el mismo procesadg qgl cﬁ e

\-;9 :
rso, hechos que estan robustecidos con el testimonio del doctor darr@i.llf‘ ;

Yok 13, quien dijo haberle concedido el certificado médico cuando fue acompafiae
e ',t,lg{{ ngc;a para el chequeo de rutina previa la elaboracion del parte pohe‘ Se.d

clalz jon:que el doctor Jairo Barragan también atendié al procesado Patricio. A ,té‘;‘i Morgno™
2 ofendida ha dicho es su pareja, aserto que fue comentado por parte’dqglé' fetima a,
os policias que le auxiliaron, con estas atestaciones se conocea ¢ |
‘él lugar de los hechos en la fecha y hora de autos, siendo éste quneq_ Te
rsona. La valoracién de la prueba ha llegado a establecer el nexo calisgl gntre

acion del procesado con base en hechos reales introducidos a' través d“lg‘1 a‘«’ 1

bxAwl)

n cuenta que la verdad procesal no se demuestra se prueba, ya que sé

PRt

1{52_,numeral 1; la violencia fisica es un problema social que atenta cont S d__
e las personas conocen algln caso de malos tratos en el entornc amul;q
\ciado;bajo el pretexto de considerarle como un asunto privado, basaw
. de amUJer al hombre, concibiendo la inferioridad femenina como algo:n «
' { aonteras de lo racmnal hasta llegar a manlfestarse medlante compor_tan‘;isg"

0.a la dignidad humana, sumando el hecho de que constituye un: Qbstqg,u;g u@ i
leno de Ias mLueres para desenvolverse sanay Ilbremente en eI amb;td iém',."

Per anter;gn {: ! BN

NQM QELP EBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CO S}'li JG
(LEE{ B REPUBLICA, declara por unanimidad la cquab|I|dad del procesado PAIRLQI&
9@&‘-3 MORENO. alidag
I;aﬁa-idam c.dgado en las calles Bolivia y Esmeraldas con instruccion superlor,,de ocHPa émgs_gson
ula.de-ciudadania nimero 0603022849; imponiéndole la pena de OCHENTA;E?FAS;Q& Fias

puyaglgg Jitggyﬁla ~de acuerdo a lo tipificado en el Art.156 del Cddigo Organico IntegraE' ¢
QF)Sujecie spuesto en el Art.152.1 Ibidem, pena que la cumplira en el Centro.de-Priy
16 sAduItas en COﬂﬂICtO con la Ley de Rlobamba oen Ia que las autondaqlgsf

Nidia EkzabemGarcés Arias en un salario basico unificado del trabajador en general Hasta !
de: dos salanps basrcos unificados del trabajador en general conforme el Art.70 numeral- 1 'f '

presenie procesa no se han dado actuaciones indebidas por parte de los sujetos procesales
agregadc afproceso.*el escrito presentado por el sefior Patricio Andrés Moreno Gallegos;'se disgone: qu
secret rio: del -Tribunal realice una copla del audio de la audiencia de Juzgarmento reahzada e

: ,obkg bn que tlene en cumplir con lo dispuesto en el segundo inciso dét. ART2
Regta p;aq:»ara:t, Grabacion, Archivo, Custodia y Conservacion de las Audiencias et afateéti
] uj\.cmn ‘alas medldas de restnccmn contempladas en el Codlgo Orgamco de: Ia Fu ol
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Monica Paola Delgado Masache d’éﬁﬁ
De: satje.chimborazo@funcionjudicial.gob.ec g
Enviado el: miércoles, 16 de octubre de 2019 15:52 N
Para: Monica Paola Delgado Masache . /
Asunto: Juicio No: 06571201900401  Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO /

Usted ha recibido una notificacién en su casillero electrénico del proceso ntimero
(6571201900401

REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL

. 0 No: 06571201900401, SEGUNDA INSTANCIA, namero de ingreso 1
Casillero Judicial No: 0

Casillero Judicial Electrénico No: 0

Fecha de Notificaciéon: 16 de octubre de 2019

A: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

Dr/ Ab:

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL

En el Juicio No. 06571201900401. hay lo siguiente:

Riobamba. miércoles 16 de octubre del 2019, las 15h44. VISTOS: Asumo potestad jurisdiccional vy
competencia en calidad de Juez Ponente, para la sustanciacion de la presente causa, en razén de la accion de
personai signada con el n°49-40-MNTH-2018-JT, de fecha 28 de noviembre de 2018, suscrita por la sefiora
Ing. Ménica Nuflez Burbano, Directora Nacional de Talento Humano del Consejo de la Judicatura. y en mi
condicion de Juez Provincial de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de
‘mborazo. En lo principal. y con la notificacién a los sujetos procesales se dispone lo siguiente: Se pondra
<onsideracion de los sujetos de la relacion juridica procesal la recepcion del expediente procesal con la
interposicién del Recurso de Apelacién, debiéndose tener en cuenta los casilleros judiciales v correos
electrénicos para ulteriores notificaciones en esta instancia. Del mismo modo, en el marco de aplicacion de
lo prescrito en el Art. 168 numeral 6 de la Carta Constitucional, en relacién con el contenido del Articulo 5
numeral 11 del Cédigo Orgénico Integral Penal, se convoca a los sujetos procesales con el objetivo de cumplir
con la diligencia de audiencia oral, reservada y contradictoria. para resolver el RECURSO DE APELACION
a la sentencia condenatoria emitida por los sefiores Jueces del Tribunal de Garantias Penales con sede en el
Cantén Riobamba, provincia de Chimborazo. recurso interpuesto por el ciudadano Patricio Andrés Moreno
s, diligencia procesal que tendra lugar el dia LUNES, VEINTIUNO -21- DE OCTUBRE DEL ANO

- 2019, A LAS 14H30. en la Sala de audiencias ubicada en el cuarto piso de la Corte Provincial de Justicia de
Chimborazo. A fin de precautelar garantias del debido proceso conforme lo establecido en la Constitucién de
la Republica del Ecuador, se notificara en el casillero judicial N° 638 de la Defensoria Publica, haciéndole
conocer de la referida diligencia para que asuma el patrocino de ser el caso. Al mismo tiempo. se conmina z
los intervinientes a comparecer de manera puntual a la diligencia, que de no comparecer a esta audiencia v la
misma se declare fallida, se dispondra la aplicacién de la disposicion constante en el Art. 613 del C odigo
Organico Integral Penal. concordante con el Art. 131.5, Art. 335 numerales 9 y 10 y Art. 336 del Cédigo
Orgénico de la Funcion Judicial. Advirtiendo ademas a los recurrentes que deben dar cumplimiento a lo
previsto en el Art. 652.9 del Cédigo Organico Integral Penal. respecto a la fundamentacion en forma debicda

1

/



y legal del recurso interpuesto, toda vez que ante la falta de fundamentacion se entendera su desistimiento.
Ademas, en virtud de los principios de tutela judicial efectiva, inmediacién y contradiccion de conformidad
con lo determinado en los Art. 75 y 76 numeral 7, literale~ a), b) y ¢) de la Constitucion de la Republica, en
relacion con lo que prevé el Art. 652 numeral 8 del Codigo Organico Integral Penal, que dispone: “La falta
de comparecencia de uno o mas recurrentes a la audiencia, dara lugar a que se declare el abandono del recurso
respecto de los ausentes y continuard la audiencia con relacién a los presentes...”, bajo prevenciones que se
declare ABANDONADO el recurso. EFECTUESE Y PONGASE EN CONOCIMIENTO DE LOS
INTERVINIENTES.

f: VERDUGO LAZO JORGE EDUARDO, JUEZ

Lo que comunico a usted para los fines de ley.

TAMAYO CEPEDA ANGEL JAVIER
SECRETARIa RELATORA

Link para descarga de documentos.

Descarga documentos

R ———————pep e e e L L e L L R E L L EE LR L b bbb bbb

La informacién contenida en este mensaje es confidencial y reservada, prevista solamente para el uso de la
persona o la entidad a quienes se dirija y no puede ser usada. reproducida o divulgada por otras personas.
Si usted no es el destinatario de este mail, le rogamos se sirva eliminarlo.
wdok ok kokdok sk xokkx UTILIDAD SOLO PARA INFORI\'IACION e ok ok ok ok ok ok ok ok ok ook skok ok kR okok ok

ESET Mail Security

Se analizo el correo electrénico, no se encontraron amenazas.

Version del Motor de deteccion: 20192 (20191016)

littps://www.eset-la.com
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Mério Fe}hand'oz Yanes Castro

De':.f;;- St Marco Rodrigo Naranjo Guaman 4 e g B MRS EE A SR, %’
Enviado el: martes, 29 de octubre de 2019 16:20 | L P
Para: : Mario Fernando Yanes Castro . ' ‘ y}“ iy
Asunto: RV: Juicio No: 06571201900401  Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL

LR LI T ESTADO
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De Momca Paola Delgado Masache

ErviadoFmigities; 29 de octubre de 2019 15:29 A A ol i .
‘Para: Grace Geoconda Arias Nunez Ry, o vt T
Oc.rVIIm_a Yolanda Falconi Borja; Marco Rodrigo Naranjo Guaman ’ '

Asuntds RV: Juicio No: 06571201900401 Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

(%3

Zial

Bosnndrr. . LB OERNERS

De: satje chlmborazo@funcnonjudluaI gob.ec [mailto:satje. ch|mborazo@funCIonJud|cua| gob.ec]
Enviado el: martes, 29 de octubre de 2019 14:08
Para: Monica Paola Delgado Masache

Asunto Jmcuo No 06571201900401 Nombre Litigante: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

oo A

G 150 1
e w,i)s(ed ha rec1b1do una notificacion en su casillero electronico del proceso nimero
ENE 06571201900401
REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL

‘o No 06571201.900401 SEGUNDA INSTANCIA, nimero de ingreso 1
Cusillero Judicial No: 0
Casillere-Judicial Electrénico No: 0
Fecha de Notificacion: 29 de octubre de 2019
A+FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Dr/ Ab:

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL
En el Juicio No 06571701900401 , hay lo siguiente:

Rlobamba. martes 29 de octubre del 2019, las 12h14, DECISION UNANIME VISTOS - En virtud de haberse
Lﬁmphdo la diligencia procesal de audiencia oral, reservada y contradictoria para analizar y resolver el
Rﬂd’n‘%o de ApeTacmn interpuesto por el justiciable -sentenciado-, respecto a la sentencia condenatoria emitida
pot| fo§ séndres ‘Juéces del Tribunal de Garantias Penales de la provincia de Chimborazo, con sede en el canton
R‘mk"fmba &1 relacion al proceso de accién penal publica instaurado en contra del ciudadano PATRICIO
A\J’DRES ‘MORENO GALLEGOS, declarado autor del injusto penal tipificado y sancionado en ¢! articulo
156 det Codigo Organico Integral Penal. Para resolver, de conformidad con los articulos 168.6. 169 de ia
Constituciéon de Montecristi, articulo 653 numeral 4 del Codigo Orgénico Integral Penal. luego de escuchar
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VER’{’I %LDE APELACION El Recurso de Apelacion en la presente causa es admlslble
La" e_ntencga condenatorla letlda por los senores Jueces del Tribunal de Garantlas Pcnalle“

Qonvencm Am,erléana Sobre Derechos Humanos y 76.7 “m” de la Carta Constltuclonal esta Salc. _
Apel@cxon conoce la peticion de los recurrentes haciendo efectivas sus garantias constltucwnales -rpt;ugnr de
la re,solucmn> ante qn Juez distinto al anterior-. TRES: ANTECEDENTES JURIDICO PROCESALES 3 1.4
Que en fecha, 25de febrero de 2019, a las 08h15’, ante la sefiora Juez Dra. Ménica Trevifio,. se ha cumphdo
}a aud1en01a oraL reservada y contradictoria de cahﬁcacmn de flagrancia y formulacién de cargos en ~¢bqtra
gtel c1udada130 procesado diligencia en la cual ante la peticién de la acusacion oficial se ha i nnpuesto medidas
cauielares de ca:acter personal y real, dlspomendo el txempo de duracmn de la 1nstruccm];1 ﬁscal en BQ @a_&

;mto:'del m}usto penal tipificado y sancionado en el articulo 156 en relacion con el contemdo del a;nculp 152
numeral 1 del Codigo Orgéanico Integral Penal, ratificando las medidas cautelares y de protecclon prev;a,qlente
mpuestas Se ha resuelto la exclusion de dos testimonios que no han sido receptados en la etapa de instruccion
ﬁscal, 3. 3 Sobre la base del auto de llamamiento a juicio, en fecha 02 de septiembre de 2019 se ha.cumplidg
qon la dlhgenx:la px;ocesal de audiencia oral, reservada y contradictoria de prueba y Juzgamlento CUAT-\I%Q_
FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION POR PARTE DE LOS SUJETOS DE;"
RELACION JURIDICO PROCESAL 4.1. El JUSTICIABLE, en la audiencia de sustentacién. del TECH s
vemcal ha 51do representada por la sefiora Dra. Verénica Chavez, quien en sintesis desplegd. lps S{gmemes
cargos 1mpugnatonos Que la sentencia condenatoria evidencia yerros en la valorac1op dela p‘ bq respecto
a. 1? respons,abﬂldad dc;l ciudadano sentenciado; Que en la audiencia evaluatoria la senora Iuez ha, exclmdo
glos testimonios, por | lo que no existe el nexo de causalidad de responsabilidad del procesado,wQue se, ha
vulnerado el tramite que corresponde por el tipo penal y la pena, se ha calificado como. dehtq ﬂagrante y Se
tramita mediante procedlmlento ordinario, cuando lo correcto fue tramitar mediante proced1m1ento directo;
Que se acepte el Recurso de Apelacién y se confirme el estado constitucional de inocencia del ciudadano
Moreno Gallegos Patricio Andrés. 4.2.- La victima representada en la presente audiencia por el sefior Defensor
Publico, Javier Pérez en su intervencion manifiesta: Que en la prueba testifical, concretamente en el literal D
de la sentencia consta claramente que la persona que le agredia a la victima fue su pareja Patricio Andrés
Moreno Gallegos con lo que se ha probado la responsabilidad penal del encausado; Que en lo relacmnado al
numeral 5.3.2.2 de la sentencia, se trata de un Lapsus Calami, que puede ser corregido; coincide los nombres
y numero de cédula en la parte resolutiva de la sentencia condenatoria, Que respecto al procedimiento
manifiesta que al justiciable le conviene el procedimiento ordinario para desvirtuar los hechos que se le
imputan, no ha existido violacién al derecho a la defensa que pueda afectar en la decisién, Que se rechace el
Recurso de Apelacién y se ratifique la sentencia condenatoria 4.3.- La Acusacion Oficial representada por el
sefior Fiscal Dr. George Botomayor, en la diligencia procesal argument6: Que en base al principio de
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btneuwdad Iuego de la revision de la causa se determina que se debié haber: tramltado rnedlame ‘\p
procedmuento ‘directo, toda vez que conlleva una pena de sesenta dias de prision; Que se ha vulneradp el p@
tramite, 1o gual afecta el debido proceso, por lo que se deberia declarar la nulidad por violacién de tramlte a 0&9‘)

fin de que se subsane por seguridad juridica. CINCO: ANALISIS JURIDICO CONSTITUCIONAL DE LA %
RESOTTICTON DET. TRIBTINAT DFE AT ZADA Que el articule 75 de la Constitucién de la Republica del .

nstitucidén de N
Ecuador, establece el derecho a la tutela judicial efectlva la misma que se conceptua como el de acudir al /
organo Jurlsdlccxonal del Estado, para que éste confiera una respuesta fundada en derecho a una pretensmn /
determinada, sin que esta respuesta deba ser necesariamente positiva a la pretension, en cotisecuencia; ‘e uri
derecho de caracter autonomo, independiente, del derecho sustancial, que se manifiesta en la'facultad de und
persona para requerir del Estado la prestacion del servicio de administracion de justicia, y obterer una
séntencia, mdependxentemente de que goce o no de derecho material. Es acertado recalqar que 1a tutela
Judlcial‘ efectiva de derechos, bajo el esquema constitucional vigente se interconecta con el derecho ‘a la
défe ’fl‘s"“éi“‘és{abll%c?do & el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,’ ¢oio’ 1o aftiia 'la
trina‘“fa réla%rém &Xistente entre la tutela judicial efectiva y la prohibicién de Ia 1ndefensmh 's& estif; gﬁrdn
En' iR tnico! derebhio: el derecho a la tutela judicial efectiva sin indefensién”. Que el art'l’ébto 76’"'de la
Conétl’mmén déla Republlca del Ecuador, establece el derecho al debido proceso, conbt:lcio como Ié gar‘antla
d‘e ur prbceso Justo ‘que les asiste a los sujetos de la relacion juridica procesal dentro de un htrgro se ‘respalda
tarfrlj'len en Ia disposicion contenida en el articulo 169 del texto constitucional que ‘seffald que’ el ‘sistema

proce'sal eé mr'medio para la realizacion de la justicia, en aquel sentido, las normas pr0cesalEs 10° pueden
uir cia.' Segﬁn

/
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rmr b" lmpedlr el pronunciamiento acertado del juzgador, es decir, la realizacion’de- la jh
ﬁronurrclamérrtos de la Magistratura Constitucional del Ecuador, el debido proceso C(Srﬂleva i thiniriio d&
preshpuestbs y'condiciones para tramitar adecuadamente un procedimiento y asegurar cond‘rcmnes “rrhmmas
pal‘a la defenéd constltuyendo ademas una concreta dlsposmon desde el ingreso al proceso y kiurahté él

_ , 'J > 1i010n de 10 dispuesto por los jueces. Ha definido a este derecho como' el “‘éonjt‘mt’é de
! obs’er\)ér en cualquier procedimiento, no solo como orientacién sino como déber “déstinatota
de ﬁ’taﬁ,era eficaz los derechos de las personas” Que en el sistema acusatorio adversar los
széﬁtdowé‘debemos resolver las pretensiones y excepciones surgidas en los procesos sobre“la tinica; bhse de
la C‘bnstrtumén 10§ instrumentos Internacionales de Derechos Humanos, la Ley y los méritos del p‘roceso -
1é4se ‘attictilo 23 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial-. La Carta Constitucional como Ley stperior’y
de aphcacmn bbllgatona refiere que el mas alto deber del Estado es respetar y hacer rt-:spetaf ‘ sfderechos
contenrdOS en ¢lla, fieles a ese precepto, es indudable e inevitable la observancia de los' derecho contemdos
en 1a misma, ﬁmdamentalmente el derecho al debido y justo proceso, pues a traves de %ust garaﬁtlas $d! hacén
eféctwbs los derechos a la tutela judicial efectiva, a la imparcialidad de los jueces, d fa rﬂdtlvacmn de Ia
resolumon qué~ décida sobre derechos, entre otros, que de no aplicarlos involucran la vulneracmn de aquel -
fdo y mto‘proceso- cuya consecuencia es la invalidez procesal, al no tratarse de’ meras formahdades
ables. stho' viilheraciones graves que influyen en la decisién de la causa, cuanto’ mas que; “os'jueces
nos't nsutmmo‘_ ent'condicion de garantes de los derechos fundamentales inter partes. 6 destacadd fuera" del
texXto- Enlel’ marco de la argumentacion precedente, al referirnos a las alegaciones de: Io§ St Vs?proce’sales
corrﬁ P nde mameStar que: El argumento medular de la defensa del encausado corresponde ala vmfab]on de
tramite’ prcplo ‘esto es'que se ha tramitado la causa mediante procedimiento ordinario; cuando fo 'correcto es
medmnfe proced1m1e'1to directo, aquello por la condicién de delito flagrante y por et qhan+t1m pumttvo que
o qucrd ¢l afo de privacion de libertad. Se ha argumentado en similar sentido por el seffor- represen’tante de
Fiscatta General del Estado, quien concuerda en la violacion del tramite que afecta el debido' proceso. Cof’ ti
propossm de emltlr un pronunciamiento juridico a las planteamientos impugnatorios y dotar de: le‘mmmdawd y
motfvacmn loglc:a ‘congruente a la presente decision judicial. Corresponde mamfestar que désde’ una
bemberwa doctrinaria se debe indicar que de manera taxativa en el titulo VI Correspo"xdlen‘ce a
PRC)(‘EDIMTENTGS ESPECIALES, Capitulo Unico, Clases de Procedimiento, concrétamente en el articula
6”‘4 de} C‘odlgo Orgénico Integral Penal, establece que los procedimientos espemales son’ o4 Prbcpdxmlehto
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er 0 miembros del nucleo familiar. Como se ha establecido en nuestra, Copqﬁtp 10
’@,t;;culo 76 numeral 3: "nadie puede ser Juzgado ni sancmnado por un, acto u Qm.lagqh

eleridad; pe',ﬂegsntél la administracion de Just1c1a y que se lo establece en el amculq 169 ,Q]
1 ,e;st gr_oceso debe ser agll y oportuno, y para ello la ley procesal penal ha establec:dq

'.""O. Orgamco Integral Penal que regula el denominado procedimiento dlrecto f;sta.lgleme ido gt
uestos que. _wablhzan y legmman su apllcac1on Asi tenemos, en el numeral 2 d 1¢1

()

as:'mfracmones contra la eficiente adm1mstrac1on pubhca o que afecten a los infere:
mraxl'a 1nv1o},ab111dad de la vida, integridad y libertad personal con resultado muert dis
QrTighis or de. apoxtp
@xclma ,dq:l PLo dlm;ento directo a los delitos contra la mujer o miembros del nucleQ Parﬁ iar: No:

"rlondal Y edlante reforma publicada en fecha miércoles 30 de septiembre de 2015,

Ofimal mimeg& 598; s¢ elimina la excepcmnahdad relatlva a los delitos relacionados con viol

q&w de "# m

\/LpleCla cont a,]@,miijer deben ser Juzgados a la brevedad p051b1e medlante procedlrmen S 4

o

Namqqal qulante Resolucxon con caracter de general y obligatoria emitida en data trcs de; octpbre gie Q,QI&,
con el; su§tento Jundlco constitucional respectivo y ante las consultas realizadas por operadores de Justlma en
el pa.;s ha, establemdo que los delitos de violencia contra la mujer y miembros del nticleo farmllar cahﬁc,ad‘ols
como ﬂagrantes es procedente la aplicacion del procedumento directo siempre que la pena. determinada en
el tipo-penal sea-de hasta cinco afios de privacion de libertad. Con lo que se ratifica de :manera. clara, Y
concordante> }a disposicién normativa que no evidencia obscuridad normativa, ni- conrpkepdad en. su
interpretacion y aplicacion. En base a lo antes reflexionado, en el paradigma const1tuc1onal actual etd uzgado;;,
para ac;uar Q dechLr ademas de observar las formalidades establecxdas enla ley, debe tomar £n cpnmdcrac;on

aquellc) en- smtoma con el denominado bloque de constitucionalidad. En palabras: del-‘«oon'sutucmmhsta
Ramiro Avila Santamaria, el j juez, el servidor o autoridad dejan de ser “boca de la ley”, y se convierte en

“cerebro y guardian de la Norma Constitucional”. Por lo tanto, en la tarea del Juzgador: no. basta constituirse
en aplicador mecénico de la norma, sino en preservador de derechos y garantias de los ciudadanos en géneral

Y| la 1nst1tu01onahdad del Estado. Solo de tal manera, se legitimaria su rol de hacer Justcha por. encargo y en
DR W ..'s; s 3L )
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ﬁemescppat‘;iéri del pueblo soberano. A criterio del maximo organismo de Justicia Constituc"ional»,«"1%1’-(305’('6
Constitucional, del ‘Ecuador, la seguridad juridica ha significado el nucleo duro del-deber ser: de-las
formalidades y solemnidades que caracterizan a los procesos en derecho; acotando eso si-que; la seguridad
juridica ng se agota en las meras formas, por qué en muchos casos dichas formalidades y solemnidades
nodrian ser el mecanismo de perpetuacion de una injusticia ¢ un sinrazén juridico. Este criterio lo fortalecid
en la sentencia Nro. 175-14-SEP-CC, de fecha 15 de octubre de 2014, al sostener que: “La seguridad juridica
es un.derecho constitucional transversal a todo el ordenamiento juridico, por cuanto garantiza el respeto a la
Constitucién como norma jerdrquicamente superior y la aplicacién de normas juridicas prévias,’ claras]
publicas por parte de las autoridades competentes para ello”. Dentro de los derechos de proteccion; s¢ ubica
a la seguridad juridica, como un derecho encaminado a garantizar la sujecion de todas las autoridades publicas;
tantoa los postulados constitucionales como legales que conforman el ordenamiento juridice, a fin de que las
pe_;_s_gxf}qsc cuenten con certeza juridica respecto del destino de sus derechos. Es asi, que‘_e.ll art'icu}q 82 éi%e‘?_la
Céhstitticibn'de’ta Republica establece: "El derecho a la seguridad juridica se fundanienta’¢h ‘et tespeto a la

Qbﬁéﬁﬁfﬁé‘i’c’iﬂ’}"f“éj'rffial:"ékistencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las aiftoridades
¢otipeterites” - En igual sentido, la seguridad juridica tiene como fundamento esencial 1a eXistentia dé tin
rtdenamientd juridico previamente establecido, cuya observancia y correcta aplicacis debe"darsé’en s
Sa8b& eoncrétos por parte de los poderes publicos, de tal manera que los ciudadanos tetigdn ‘certeza réspecto'a
la’ aplicacién 'del derecho vigente y en cuanto al reconocimiento y previsibilidad ‘dé 1ds situaciones
furididas.” Pot consiguiente, la seguridad juridica evita la arbitrariedad al asegurar la previsibilidad'normativa,
[8éntido’ de que todas las actuaciones publicas deben enmarcarse en el ordenamiento juridico 'vigerite!' En
Hieltd virtid; ‘téniendo como sustento las alegaciones de los sujetos procesales y eni estricto-curfiplimietito
dél coithdl'de “l;é?g;é!l;idad, constitucionalidad y convencionalidad que corresponde a los:6fiéfféi&o’!r'és“jdé:jﬁé‘tiﬁa;
§¢ ditiplid‘eon un anélisis integral de la realidad procesal, concluyendo asi: DE LA NULIDAD P‘RdCES‘AiIr
Respétto ‘4 14" procedibilidad de la declaracién de nulidad, es necesario referir que’1a nulidad procesdl
con‘titﬁlye?elrerﬁedm ‘procesal frente a situaciones que evidencien vulneracién de dérechios fundaineritales’
ert' [ €5petie la'variacion en el tramite aplicado a la causa, que por sus caracteristicas flagrancia’delictual -y
quiatitutn ' punitivb:“correspondia ser sustanciado mediante procedimiento directo addrde ‘3 1a8" réghas
détiBlecidds en ‘el articulo 640 del Codigo Organico Integral Penal, dentro del plazo-légalde diez 210 dias
miakin1o, €sto'es con‘celeridad, responsabilidad y debida diligencia; y, no en siete mesés'corno’ se'hia reatizado
¢n 14 ¢ausd Sub-examine. Del mismo modo, el yerro procesal es generado por la sefio'ra}ue'zDré‘
dirtliento, drdimatio 'y
3

Trevifia' Atroyo, quien califica la flagrancia y determina la tramitacion mediante procedithiie

no diréctd Coirio ‘corresponde. Luego la vulneracion procesal e inobservancia de tramite propic ebitima y
agidiza cdi ta infervencion de un Organismo Jurisdiccional Pluripersonal, Tribunal de Gadfitias Pendles de
Ehiniborazo. que asume potestad jurisdiccional y competencia para la sustanciacion delllr}a‘tiahs‘iaquépor
dispasicion hormativa no les correspondia. Es preciso dejar expresado que, como sustetito’ juridico de’ a
"“*dad' procésal, corresponde aplicar la nulidad procesal como el remedio juridico que Ia'ley establée para
o.icat 165 defecfos o.vicios que adolecen las actuaciones judiciales, cuando originen uh’ pérflicia por no
cuimpli! cort* las ‘formtalidades o requisitos exigidos por la ley, en acatamiento de 10s ﬁ’rltere’scs‘r'é}z{trsbslal
debitd procésd 4l derecho de defensa de los intervinientes en el juicio penal. De esta frianiéra cortesponde
tracr di-anafisis 1o razonado por el jurista Alsina, citado por Maurino quien refiere, “se ‘erttiende’ qué nulidad
ptocesal ¢s ¢l estado'de anormalidad del acto procesal, originado en la carencia de algurio'dé sus elefentos
conistitutivos, o eri vicios existentes sobre ellos, que potencialmente lo coloca en situadion'de ser declarado
judiciaimenite invalido.” En similar sentido: “Siendo el derecho procesal un conjunto’ dt forttias: dadas de
antemanlo’ por el orden juridico, mediante las cuales se hace el juicio, la nulidad consisté eh €l apartattiento
de e8¢ conjunto’de formas necesarias establecidas por la ley”. Para determinar la procedencia de la'nutidad
declardda en el catisa‘sub examine, cumplimos con sostener que doctrinariamente la de¢latatoria de nufidad

ametita cumplir con determinados principios, siendo el mas relevante el de trascendencia. Sin hugar a dudas.

tal principic confiria la hipotesis de que la nulidad procesal por simple violacion a I formia no' existe; pes
sera necesario quese produzca un verdadero perjuicio a las garantias de los sujetos procesale ¢ el Vi

corieiba 4 vilneracion al derecho fundamental al debido y justo proceso; que en sintesis es 16°que p

d proteger 1 institucion de las nulidades. Si ello no ocurre, resulta improcedente la decldtatotia dé tna nilidid
culindc inclusive de por medio pueden estar otros aspectos mas importantes como la celeridad: tutela |
3L @' S, g Nt Y , . W o s 5 : Vi s B TG
efectiva de fos derechos y la misma justicia, en tal sentido se ha pronunciado la Magistratirg Constiweiot:

' 148 Btidades

thriata, en la sentencia 025-17 SEP-CC. En relacién al principio de trascendentia.
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q'rmahsmo vacio, sancionar con nulidad todos los apartamlento';ég el texto
ypcfén perjuicio alguno. El proceso seria, como se dijo de sus pnmc;f S ;
mactuales necesidades.” Esta nueva manera de entender la nuhdad ha,' Vag

0. J).imdu;o restrinja la posibilidad de que los juzgadores la declaren, pu,es
dQ.utlhzada por los érganos jurisdiccionales para evitar resolver sobre.l pring:
S, _gla01ones a los derechos de las partes; asi también, el mismo leglslador h,a"; tentado
Sqanmas acuciosos al momento de realizar sus actuaciones procesales, al consi rat comy
los funcionarios judiciales, el que provoquen la nulidad de un procesp E}g ;1

ace necesario diferenciar aquellos requisitos procesales que son smples fo:m
$1¢ uniformidad a todos los procesos jurisdiccionales, cumpliendo con,JaE “
odéa k}p 3:;31e ds; solemnidades procesales, a falta de las cuales las partes quedg;nag indefénsas
A : ﬁcada, cuestién que no ha resultado siempre facil, pero que se ha m!:

pninmplo de legalidad de las nuhdades en v1rtud del cual no se declaif%q’ tﬂoitur d{;{:s?f

, proteger, defender, tutel .,‘algo‘_ yanda
que se tutela son derechos o. blenes *nch\' uglgq
deci ! 'como primera aproximacion, que un derecho garantista establece mstrum t0s para la
e 19,, 5el:ec 0s,de los individuos y (sobre todo) por parte del poder estatal; lo que tlenelugar mech@nte

“imient de limites y vinculos al poder a fin de maximizar la realizacién de {
zas. SEIS: DECISION JUDICIAL Por los antecedentes expuestos,}l% Jut}ges,gi*e a.Sal
) ncial de Chimborazo, por UNANIMIDAD, con fundamento en IQS
rat 1) de la Carta Constitucional, resolvemos lo siguiente: Aceptar el R ursq d,e
2510, po 1udadano sentenciado MORENO GALLEGOS PATRICIO ANDRES.» Cdrreqund@pdo,

L@NULIDJA]Q, por violacién de trdmite, determinando como responsables de la nulidad, Progesal; 3
Q;xe@ Judm;ales Doctores. MONICA TREVINO ARROYO, Juez de la Umdad de, Vuj epcla_cgntra
Jioh mlﬁmbms del nucleo familiar; y, BADILLO ALBAN JHONI JOSE, GUA-.MB LLI
| RAMOS NAVAS JENNY MONSERRATH, Jueces del Tribunal de Garantlgs Pen;
I}'iobamba,ﬁ pm:‘l,a; falta de debida diligencia evidenciada en la tramitacién de la causa,: A s_gs
i cxonados se les conmina a actuar con observancia y aplicacion de los .prin
d:y deblda diligencia, precautelando derechos fundamentales inter part: ,aqtié
n’wdé tramifacion de causas mediante procedimientos errados. Como efecto JUI‘IdiCdﬂde }a: nuh;dc._ "
¢ .‘:wdp- ;regrotraef,;la causa al estado en donde se gener6 la vulneracién del proqedme"t a
iﬁ’gpﬁi'd&pang mla; V&henma cumpllda en data 25 de febrero de 2019, luego de la cahﬁc“ae;on :
delictua Yy legahdad de la privacién de la libertad ambulatoria. Por lo tanto, corresponde ie'd
d111gente y observando el procedimiento constante en el articulo 640 del COIP, se convoque a la audlencxa de
Juzgarmento mediante procedimiento directo y se resuelva la situacién juridica del cmdadano justlmable El
sefior secretario relator del organismo jurisdiccional, proceda con la notificacién a los servxdores jlldlClaICS a
cuya Cost: e"h‘a declarado la nulidad, a efectos de garantizar el derecho a la 1mpugna01onl“ :
s.normas y principios juridicos constitucionales aplicables a la decision se

_, ’llados en la misma. EFECTUESE Y PONGASE EN CONOCIMIE [T D

CIpIOS de

70 JORGE EDUARDO, JUEZ; CABRERA ESPINOZA CARLOS
_ Noso BAZANTE LUIS ENRIQUE, JUEZ PROVINCIAL

Lo que comunico a usted para los fines de ley.

TAMAYO CEPEDA ANGEL JAVIER
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