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RESUMEN

El presente estudio de caso consignado con el Nro. 02333-2017-00310, trata sobre una
causa de alimentos sustanciada en la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdn
Caluma, donde el administrador de justicia, pese a las alegaciones efectuadas por parte de la
defensa del alimentante, ha inobservado las reglas previstas del trdmite propio para cada
procedimiento. Hay que considerar que dichas actuaciones, probablemente, estarian adecuandose
a infracciones contenidas en el Codigo Organico de la Funcion Judicial, puesto que, no es posible
que la administracion de justicia sea quien vulnere derechos cuando ésta deberia tutelarlos. Segin
el andlisis realizado, existen tres momentos donde se evidencian que el juzgador ha cometido
actuaciones que atentan contra el derecho al debido proceso, el derecho a la tutela judicial efectiva
y el derecho a la seguridad juridica, presupuestos legales previsto en la Constitucion de la
Republica del Ecuador como en tratados internacionales de derechos humanos. Para la realizacion
de este trabajo, se vio necesario implementar algunos métodos y tipos de investigaciones que
permitieron respaldar el trabajo efectuado, partiendo desde un enfoque doctrinario, legal y de

jurisprudencia, sobre todo, con relacion a aspectos inherentes al caso tratado.

PALABRAS CLAVES

Alimentos, tutela judicial efectiva, seguridad juridica, debido proceso, defensa.
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GLOSARIO DE TERMINOS

Alegato: Son los argumentos que se anuncian dentro de la etapa de juicio, con la cual se demuestra
al juzgador o la autoridad administrativa, sobre los hechos que versan entorno al asunto que se esta

ventilando.

Derechos: Es el andamiaje de normas y preceptos legales que ordenan el convivir social y permiten

el despliegue de las capacidades de las personas a lo largo de toda su vida.

Defensa: Es aquella garantia que le reviste a toda persona natural o juridica, para que un
profesional del Derecho, sea publico o privado, pueda respaldar sus derechos e intereses ante las

autoridades competentes.

Derecho a alimentos: Es aquel derecho que tienen ciertas personas que reconoce la ley para que
otra, preferentemente un familiar, tenga que proveerles de cierta cantidad de dinero para que

puedan subsistir.

Demanda: Es el acto de proposicion con el que se inicia el proceso o procedimiento, el cual para
ser admitido tiene que reunir ciertos requisitos contenidos en la ley o en las disposiciones

correspondientes.

Juicio: Es una de las etapas y/o fases del proceso donde el administrador de justicia, conforme al
principio dispositivo, concentracion e inmediacion, después de haber escuchado a las partes, debe

tener una decision entorno al punto de controversia presentado.

VI



Proceso: Es el conjunto ordenado, sistematizado y regulatorio que tiene que seguir todo tramite
donde se vean involucrados derechos individuales y colectivos, para asi, obtener una decision por

parte de la administracion de justicia.

Prueba: Es todo aquel medio que permite que la administracion de justicia puede tener pleno
convencimiento respecto a los hechos alegados dentro del proceso, pudiendo ser estos periciales,
documentales o testimoniales, siempre y cuando su obtencién no haya violentado derechos

constitucionales.

Sentencia: Es la decision por escrito que la administracion de justicia pone en conocimiento de las
partes a fin de que se ejecuten las disposiciones contenidas en ésta, 0, a su vez, puedan ser objeto

de algun recurso conforme a la normativa juridica pertinente.

Valoracion: Es aquella percepcion que tienen los juzgadores para reconocer o desestimar el mérito
de las pruebas y/o alegatos sostenidos durante la audiencia, y conforme a ésta, resolver la causa

sustanciada.



INTRODUCCION

El presente estudio de caso Nro. 02333-2017-00310 versa sobre un procedimiento sumario
entorno a un juicio por derecho a alimentos, el mismo que posee cuatros capitulos separados de
acuerdo a los lineamientos emitidos por la Universidad Estatal de Bolivar. Cada uno de estos
capitulos contempla sus propias particularidades que permiten reforzar el analisis de caso, por

consiguiente, estos capitulos son:

En el Capitulo I se expone el planteamiento del caso a ser estudiado, el cual se encuentra
estructurado conforme se ha sustanciado la causa en si. En este punto se parte desde la presentacion
de la demanda, la citacion, la contestacion hasta llegar a la sentencia emitida por parte del juez de
la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Caluma. Es indicado establecer que
dentro de este capitulo también se detallan los objetivos del estudio de caso, mismos que significan

el proceder de este trabajo.

El Capitulo I trata sobre la contextualizacion del caso, mismo que abarca los antecedentes,
la fundamentacion teérica y el planteamiento de las preguntas de investigacion. Por consiguiente,
este es uno de los aspectos importantes del presentes estudio de caso, dado que se contemplan las
particularidades tanto doctrinarias, legales como de jurisprudencia que permiten sustentar el

trabajo en mencion.

En el Capitulo 111 se hace enfasis en si al estudio de caso y a las respuestas a las
interrogantes sefialadas en el Capitulo I1. Cabe indicar que en esta seccion se efectta el analisis
correspondiente de la causa, partiendo desde la esfera critica como profesional del Derecho, dado
que aqui se pone en manifiesto aquellas actuaciones que condujeron a que exista la vulneracion de

derechos para las partes al momento de resolver este proceso.



El Capitulo IV se armoniza entorno a los resultados del analisis que se hizo en el capitulo
anterior, mismo que también esboza los impactos a los que llegd la investigacion. De la misma
forma, es indispensable concebir que al término de este trabajo se hallan las conclusiones y la

bibliografia.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL CASO A SER INVESTIGADO

1.1.- Presentacion del caso

Para efectos de la realizacion de este apartado, se procedera a sintetizar cada una de las

actuaciones procesales que se sobrellevo para la culminacion de este caso.

1.1.1.- Demanda de pension alimenticia

La presente causa sustanciada mediante procedimiento sumario signado con el Nro. 02333-
2017-00310, trata sobre una demanda de pensién alimenticia, dentro del cual, a fojas 30 a 36 consta
el respectivo formulario Unico de demanda de pension alimenticia, presentado por la Sra. Noemi
Elizabeth Vargas Lombeida, quien es madre y representante legal de menores Samuel Alejando
Solis Vargas y Keyli Fernanda Solis Vargas. Este asunto fue propuesto en la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el canton Caluma en contra del Sr. Fernando Filometor Solis Bonilla,

por ser padre de los menores.

1.1.2.- Fundamentos de hecho

El motivo por el cual se presenta dicha demanda es porque el demandado, Fernando
Filometor Solis Bonilla, no ha proporcionado una pensién alimenticia que cubra las necesidades
de los menores Keyli Fernanda Solis VVargas y Samuel Alejando Solis VVargas. Adicional a esto, se
hace constar que el demandado no ha cumplido su promesa de pagar la mitad de la hipoteca abierta
generada con la finalidad de pagar los estudios de la menor Keyli Fernanda Solis Vargas, gravamen
que pesa sobre el lote de terreno de propiedad de la Sra. Noemi Elizabeth Vargas Lombeida

ubicado en el sector urbano de la parroquia matriz del cantén Caluma, lugar donde se encuentra



una construccion de hormigon de dos plantas con acabados completos, y es en el mismo sitio donde

viven los hijos.

1.1.3.- Fundamentos de derecho

La demanda de pensién alimenticia se ampara en lo establecido en los articulos 44; 45; 69
numerales 1 y 5; y, 83 numeral 6 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, mismos que
mantienen concordancia con los articulos 27; 29; 30 y 31 de la Convencidn sobre los Derechos del
Nifo; los articulos 20 y 26 del Codigo Organico General de Procesos; v, los articulos innumerados
2;4;5; 6; 15y 16 de la Ley Organica Reformatoria al Titulo V del Codigo Organico de la Nifiez

y Adolescencia.

1.1.4.- Calificacion de la demanda de pension alimenticia

A foja 37 del proceso, el Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén
Caluma, mediante providencia de fecha 18 de octubre del 2017, indica lo que a continuacion se

detalla:

“(...) En lo principal, conozco de la demanda de alimentos presentada por NOEMI
ELIZABETH VARGAS LOMBEIDA, la cual por reunir los requisitos legales, generales
y especiales previstos en el inciso primero del articulo 146 del Codigo Organico General
de Procesos en adelante COGEP, se la admite a tramite sumario de conformidad con el
numeral 3 del articulo 332 COGEP. Al demandado SOLIS BONILLA FERNANDO
FILOMETOR, se le citara con el contenido de la demanda, anuncio probatorio y auto de
calificacion a través de la Oficina de Citaciones de la Unidad Judicial que sefiala la parte
actora (...). Citado que sea el demandado, se le concede el término de diez dias para que
conteste la demanda y presente sus anuncios probatorios de conformidad con el numeral 3
del articulo 333 en concordancia con los articulos 151 y 152 del Cédigo Organico General

de Procesos bajo prevenciones de tramitarse la causa en rebeldia y en atencién a lo



dispuesto en el numeral 2 del articulo 87 del COGEP. De conformidad con el inciso tercero
del articulo 146 e inciso segundo del numeral 4 del articulo 332 del COGEP, se fija la
cantidad de pension provisional de alimentos en favor de KEYLI FERNANDA vy
SAMUEL ALEJANDRO SOLIS VARGAS, la cantidad de ochenta y un dolares
americanos 00/100 ($. USD. 81.00), mas los correspondientes beneficios de ley para cada

uno de los menores (...)”

1.1.5.- Citacién

A foja 41 de la causa sumaria reposa el acta de citacion suscrita por el Ab. Diego Renan

Naranjo Bayas, quien en la parte textual pertinente indica que:

“En Caluma, siendo las 12:59 del dia 16 de noviembre del 2017, se procede a efectuar la
diligencia de citacién correspondiente al proceso judicial Nro. 02333-2017-00310,
dispuesto por el Dr. Anguieta Pérez Marco Anibal, al sefior Solis Bonilla Fernando

Filometor (...), realizandose por boleta fijada”

En ese sentido, el citador en la respectiva acta da a conocer que se fijaron 3 boletas los dias
lunes 13 de noviembre, martes 14 de noviembre y jueves 16 de noviembre del afio 2017, en la
puerta de ingreso correspondiente al domicilio del demandado, esto en virtud de que ninguna

persona se encontraba presente para recibir las mencionadas boletas.

1.1.6.- Contestacion a la demanda

A fojas 50 del proceso reza la contestacion a la demanda suscrita por parte del demandado,

Fernando Filometor Solis Bonilla, quien en su parte pertinente menciona que:

“Respecto al numeral 7 del formulario de la demanda, niego y me opongo a las pretensiones
de la accionante, ya que no tengo ingresos como para pagar la pensién solicitada, y, ademas,
poseo mas cargas familiares que alimentar. EI fundamento de mi pretension esta

contemplado en los articulos innumerados 2, 4, 5, 6 y 9 del Codigo Orgéanico de la Nifiez



y Adolescencia. Por lo anotado, deduzco la siguiente excepcion establecida en el articulo
153 numeral 4, esto es: Error en la forma de proponer la demanda, ya que no tengo ingresos
como para contribuir con la pension solicitada por la actora. Respecto al numeral 11 del
formulario de la demanda, solicita la declaracion de tres testigos, sin que se indique los
hechos sobre los cuales declararan conforme lo obliga el Cédigo Organico General de

Procesos, actualmente violando el articulo 165 del Cédigo Organico General de Procesos

.y

1.1.7.- Calificacidn a la contestacidn de la demanda y convocatoria a la audiencia Unica

Mediante providencia emitida con fecha 19 de diciembre del 2017, a foja 52 del proceso
consta la calificacion a la contestacion a la demanda por parte del Juez de la Unidad Judicial

Multicompetente con sede en el canton Caluma, donde sefiala lo siguiente:

“Avoco conocimiento en legal y debida forma disponiendo que se incorpore a los autos el
escrito presentado por el Sr. Solis Bonilla Fernando Filometor, previo a proveer el mismo,
se dispone que la sefiora actuaria del despacho siente una razén indicando si el referido
escrito de contestacion ha sido presentado dentro del término concedido en auto de
calificacion constante a fojas 37 y vuelta; v, si el indicado término ha fenecido, hecho que

sea se proveera lo que en derecho corresponda’

Sentada la razén que se ha dispuesto, el administrador de justicia, en este caso, tiene
conocimiento que la contestacion a la demanda que ha sido presentada dentro del término legal
que tenia para hacerlo, esto es, dentro de los diez dias sefialados en auto inicial. Por consiguiente,

con fecha 09 de enero del 2018, el juzgador indica que:

“Vista la razdn que antecede sentada por la sefiora actuaria del despacho; atendiendo el
escrito de contestacion a la demanda presentada por el accionado sefior Solis Bonilla
Fernando Filometor, que obra de autos a fojas 50, por cuanto la misma cumple los
requisitos legales previos en el articulo 151 del Cédigo Organico General de Procesos y ha

sido presentado dentro del término legal concedido, de acuerdo en lo dispuesto en el art.



33 numeral 3) ibidem, se la califica y se admite a tramite, en cuanto a los medios de prueba
anunciados seran tomados en el momento procesal oportuno. Notifiquese con el contenido
de la misma a la parte actora, a quien se le concede el término de tres dias, en el cual podra
anunciar prueba nueva referente a los hechos expuestos en la contestacién a la demanda.
De conformidad al art. 333 numeral 4 inciso segundo del Cddigo Organico General de
Procesos, se sefiala para el dia Lunes 15 de enero del 2018 a las 10HO0, a fin de que tenga

lugar la audiencia tnica (...)”

1.1.8.- Anuncio de prueba nueva por parte de la accionante

A foja 56 de la causa sumaria reposa un escrito presentado por la parte accionante de fecha
12 de enero del 218, dando a conocer el anuncio de prueba nueva, esto es: ‘‘La declaracion de
parte de forma personal, y no por interpuesta persona, ni a través de procurador judicial conforme

a las disposiciones del art. 186 y 187 del COGEP del sefior Fernando Filometor Solis Bonilla (...)”

Ademas, se llega a adjuntar un certificado sanitario de movilizacién interna de bovinos,
emitido por Agrocalidad, Agencia de Regularizacion y Control Fito y Zoosanitario, a nombre de
Fernando Filometor Solis Bonilla, certificado en el cual consta el traslado de toretes, terneras,

toros, vacas y demas, el mismo que es otorgado a ganaderos.

1.1.9.- Audiencia Unica

El 15 de enero del 2018 siendo las 10H0O, se llevé a efecto la respectiva audiencia Unica
respecto a la causa sumaria de pension alimenticia 02333-2017-00310, de acuerdo al acta resumen
de la mencionada audiencia constante a fojas 60 y 61, el juzgador emitié la decision

correspondiente, expresando que:

“Se acepta la demanda planteada por Noemi Elizabeth VVargas Lombeida en contra del

sefior Fernando Filometor Solis Bonilla, se fija la pension alimenticia en la cantidad de



$250 dolares conforme al innumerado 15 inciso segundo de la Ley Reformatoria al Titulo
V, Libro Segundo del Codigo Organico de la Nifiez y Adolescencia, conforme ha sido
presentado por parte del demandado el recurso de apelacion en forma oral se le concede

con efecto no suspensivo, teniendo el término de 5 dias para fundamentar por escrito”

1.1.10.- Sentencia

De fojas 62 a 65 respecto al proceso, con fecha 18 de enero del 2018, el Juez de la Unidad
Judicial Multicompetente con sede en el canton Caluma, Ab. Diego Jarrin Velasco, da a conocer

la sentencia por escrito, donde se llega a indicar dentro de la parte textual final lo siguiente:

“RESUELVE: Aceptar la demanda de alimentos planteada por la sefiora VVargas Lombeida
Noemi Elizabeth en representacion de los derechohabientes Keyli Fernanda Solis Vargas
y Samuel Alejandro Solis Vargas en contra del demandado sefior Solis Bonilla Fernando
Filometor, a quien se le ubica en el nivel 2 para 5 afios en adelante con 2 0 mas hijos/as
tomando en consideracion el rol de pensiones y conforme al art. Innumerado 15 inciso
segundo de la Ley Reformatoria al Titulo, Libro Il del Codigo Orgénico de la Nifiez y
Adolescencia (...), por lo que se fija como pension alimenticia mensual el valor de
DOSCIENTOS CINCUENTA DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
NORTEAMERICA (USD. 250,00), méas dos pensiones alimenticias adicionales de
conformidad con lo establecido en el art. Innumerado 16 numeral 2 de la Ley Reformatoria
al Titulo, Libro Il del Cddigo Organico de la Nifiez y Adolescencia, pension alimenticia
que sera pagada por el demandado desde la fecha de la presentacion de la demanda, esto es
desde el 16 de octubre del 2017, en mesadas anticipadas los cinco primeros dias de cada

mes (...)"”

1.2.- Objetivo del analisis o estudio de caso
1.2.1.- Objetivo general

Analizar juridicamente la causa sumaria de alimentos nimero 02333-2017-00310, respecto

a la actuacion judicial para asegurar el derecho al debido proceso la legitima defensa; y a la



aplicacion de las reglas para la valoracion de la prueba establecida en el Cédigo Orgéanico General

de Procesos.

1.2.2.- Objetivos especificos

e Verificar de forma técnica, juridica y doctrinaria lo referente al derecho al debido proceso
y el derecho a la defensa.

e Examinar la prueba actuada dentro del caso analizado respecto a las reglas para la
valoracion de la prueba establecida en el Codigo Organico General de Procesos.

e Establecer si en la causa sumaria de alimentos numero 02333-2017-00310, el juzgador
competente ha emitido su fallo de manera debidamente fundada en derecho respecto a las

pretensiones de las partes procesales.



CAPITULO 11

CONTEXTUALIZACION DEL CASO

2.1.- Antecedentes del caso

El presente estudio de caso signado con el nimero 02333-2017-00310, trata sobre un
proceso sumario de alimentos, tramitado en la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el
cantén Caluma, mismo que tiene como parte accionante a la sefiora Noemi Elizabeth Vargas
Lombeida en representacion de los menores: Keyli Fernanda Solis Vargas y Samuel Alejando
Solis Vargas. Por consiguiente, en este caso, la Sra. Noemi Vargas solicité al administrador de
justicia que se fije una pension en favor de sus hijos, a fin de que los menores puedan mantener
una vida digna y un desarrollo integral 6ptimo. Cabe indicar que la demanda fue dirigida en contra

del Sr. Fernando Filometor Solis Bonilla, por ser padre de los menores.

Es importante resaltar que el demandado Fernando Filometor Solis Bonilla, una vez que
conoce de la demanda de pension alimenticia, responde a la misma a través de su abogado defensor
y plantea la excepcion previa constante en el numeral 4 del articulo 153 del Cédigo Organico
General de Procesos, con esto me refiero al error en la forma de proponer la demanda, por cuanto
la parte actora ha determinado una cuantia sin tener presente la capacidad econdmica del

demandado.

Dicha excepcion planteada no fue fundamentada en debida forma en la respectiva
audiencia, por tales consideraciones fue rechazada por el juzgador con observancia en la
Resolucion Nro. 12-2017 emitida por la Corte Nacional de Justicia. Una vez escuchadas a las

partes procesales respecto a sus pretensiones y al haberse valorado la prueba presentada en la



respectiva audiencia por parte del juzgador, se resolvié aceptar la demanda de pension alimenticia
planteada por la sefiora Noemi Elizabeth Vargas Lombeida, fijAndose una pension de 250 dolares
en favor de los menores: Keyli Fernanda Solis Vargas y Samuel Alejando Solis Vargas. Asi

mismo, se reguld las visitas para el padre de forma abierta.

Cabe mencionar que, en la presente causa, en el afio 2021 el alimentario presentd la
extincion de pension alimenticia en contra de la beneficiaria Keyli Fernanda Solis Vargas, por
cuanto dicha beneficiaria ya habia cumplido los 21 afios de edad. Es asi que, en el caso objeto de
estudio, se va analizar el derecho al debido proceso y a la legitima defensa, reglas que deben ser
observadas por todo juzgador al momento de valorar la prueba, como lo dispone la normativa legal

vigente, con ello me refiero al Cddigo Organico General de Procesos.

2.2.- Fundamentacion teérica del caso

2.2.1.- La familiay el derecho de alimentos

Desde el origen de la familia, la humanidad ha venido estableciendo paulatinamente
perspectivas que permitan que cada uno de sus integrantes puedan cumplir sus roles, o, a su vez,
se les garantice el espacio o aquellas soluciones en vias de satisfacer sus requerimientos. En ese
sentido, si desde la edad primitiva ya existia una diferenciacion clara de las actividades que tanto
hombres, mujeres, nifios y ancianos cumplian, muchas de éstas tiendan todavia a mantenerse;
mientras que otras, han sido sujetas a cambios dadas las condiciones y la cultura del modo de vida

de las personas.

Frente a esto, es importante considerar que la familia tradicionalmente ha sido caracterizada

como el vinculo de padre, madre e hijos, y pese a que aun se mantiene ese adoctrinamiento social,



se deberia partir del hecho que el concepto de esta arista, desde la mira de Eduardo Oliva y Vera
Villa (2014) no tiene que ser sometido a un punto de vista conservador, sino, a partir de una vision
inter y multifacético, porque en la actualidad, aunque existen diferentes tipos de familias, que la
propia Constitucion de la Republica del Ecuador lo reconoce en el articulo 67, lo que deberia en
realidad concernir es la funcién que ésta cumple, siendo la meta a alcanzar la convivencia,

solidaridad, crianza con desarrollo integral y proteccion hacia la familia.

Por su lado, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 11-18-CN/19 dentro del Caso Nro.

11-18-CN de fecha 12 de junio de 2019 determiné que:

“(...) se puede entender que los diversos tipos de familia tienen proteccion del Estado y
pueden ser familias transnacionales, con jefas de hogar, con personas con discapacidad o
privadas de libertad, familias heterosexuales, familias ensambladas, familias ampliadas y

familias homosexuales, y mas que puedan existir y manifestarse en la sociedad” (pag. 14)

En este mismo sentido, es menester sefialar que la Convencion Americana sobre los
Derechos Humanos (1956) precisa en su articulo 17 que la familia implica un componente
fundamental y natural de la sociedad, acto que también es acogido por la Carta Magna del pais,
puesto que en el articulo 67 determina a la familia como ndcleo indispensable de la humanidad,

garantizando la consecucidn de sus fines.

Todos los miembros del hogar juegan papeles protagonicos, y aunque se pretenda decir que
unos son mas complicados que otros, al término del dia se llegara a la conclusion que la
participacion de cada uno fomentard un comportamiento o una situacién a futuro. Comparar modos
de vida desde la época media, moderna y contemporanea esboza reconocimientos progresivos de
derechos, en especial para aquellos segmentos poblacionales que son vulnerables ante cualquier

evento. Al decir grupos vulnerables se esta haciendo mencion a las nifias, nifios y adolescentes,
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por un lado; mientras que, por el otro, a los adultos mayores, sin perjuicio de descartar a aquellas

personas que el articulo 35 de la Norma Suprema les ampara.

Como el presente estudio de caso trata sobre una causa de alimentos de menores, es
indispensable referirse a ellos en particular; siendo asi, que la Convencion Americana sobre los
Derechos Humanos en su articulo 19 indica que a toda nifia, nifio y adolescente se le debera
garantizar toda forma de proteccion por parte de la familia, su entorno social y el Estado. De la
misma manera, la Declaracion de los Derechos del Nifio recoge diez principios en los cuales se
abarca garantias y derechos vitales para los menores de edad; estando entre uno de aquellos, el

derecho a alimentos.

Por su lado, la Corte Constitucional del Ecuador en Sentencia Nro. 334-15-SEP-CC dentro
del Caso Nro. 1890-11-EP de fecha 21 de octubre de 2015, sefial6 que este derecho forma parte
del catalogo para alcanzar el buen vivir, cuya prestacion ostenta el rango de ser indispensable dada
la naturaleza de vulnerabilidad y obligacion normativa que dicta la legislacion. A raiz de esta
premisa, se puede deducir que el derecho de alimentos integra el andamiaje de preceptos que
fomentan el buen vivir, y, en consecuencia, el desarrollo integral de los nifios, nifias y adolescentes
al propiciar una vida digna, tal como lo estipula el articulo 26 del Codigo de la Nifiez y

Adolescencia y el articulo 44 de la Constitucion de la Republica.

Sin embargo, aunque muchos individuos intenten generar debate sobre este derecho desde
la mirada de la realidad social y la realidad juridica, no cabe duda que éste, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 2 del Titulo V de la Ley Orgénica Reformatoria al Codigo de la Nifiez y
Adolescencia, el derecho a alimentos garantiza la supervivencia, la vida y la generacion

condiciones de vida digna para los menores, dado que los recursos que se destinen para el efecto
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sirven para cubrir aquellas necesidades que ellos tienen, ya sea de salud, educacion, cuidado,

transporte, vivienda, etc.

La retorica juridica hace contemplar que este articulado propiciaria un escenario 6ptimo
para la crianza y el despliegue de las cualidades y capacidades de los nifios, nifias y adolescentes;
no obstante, desde la perspectiva de UNICEF (2019), el padre o madre que proporcione este
derecho no tiene que hacerlo por obligacién, sino por amor, y pese a que en la gran mayoria de
casos se genera conflicto de intereses entre los progenitores, en ciertas ocasiones se deja de lado

lo mejor para el menor, y se da paso a inconvenientes entre el padre y la madre.

César Parra Diaz (2016) sostiene que el avance del Derecho ha permitido que se obligue al
alimentante, sea cual fuere el medio, para que cancele los valores correspondientes al pago del
derecho a alimentos; frente a esto, considera que esta obligacion no mereceria ser una cuestion
legal, sino moral y hasta de socorro al préjimo, ya sea que lleve 0 no su sangre; en consecuencia,
la idiosincrasia y la cultura de la sociedad ha corrompido este precepto y ha desencadenado
inconvenientes entre los progenitores. Es probable que una alternativa de solucién ante esta
problematica, seria el de cambiar el paradigma y los estereotipos que se tienen como familia y las

responsabilidades parento-filiales desde una educacion integral.

Hay que reconocer que los recursos econdémicos vertidos para la satisfaccion de este
derecho deben ser encaminados para ellos. En ese sentido, desde hace tiempo atras, por citar un
ejemplo, El Universo en el afio 2009 inform6 que muchas madres que tienen la tenencia de sus
hijos, reclaman que los valores consignados por el alimentante, no les alcanza para cubrir las
necesidades de los menores, y lastimosamente ese ha sido el conflicto que ain no se ha terminado

de solucionar, porque segun la tabla referencial que es emitida por la autoridad competente,
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establece montos de acuerdo a la capacidad econdmica del alimentante, que de una u otra forma,

garantiza el principio de proporcionalidad.

El derecho a alimentos genera cierto cuestionamiento en lo que respecta si el alimentante
debe pagar todos los valores que realmente cubran los requerimientos de los nifios, nifias y
adolescentes; y a pesar que ese argumento podria no ser descartado de forma total, es menester
considerar que la normativa ecuatoriana prevé la corresponsabilidad parental, siendo ésta que
ambos progenitores deben, de acuerdo al articulo 100 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia,
garantizar “(...) la direccion y mantenimiento del hogar, en el cuidado, crianza, educacion,

desarrollo integral y proteccion de los derechos de sus hijos ¢ hijas (...)”.

En el articulo 83 numeral 16 de la Carta Magna también se hace mencion de aquello, por
cuanto es responsabilidad de toda ecuatoriana y ecuatoriano “asistir, alimentar, educar y cuidar a
las hijas e hijos. Este deber es corresponsabilidad de madres y padres en igual proporcion, y
correspondera también a las hijas e hijos cuando las madres y padres lo necesiten”. Inclusive, la
Convencion sobre los Derechos del Nifio en su articulo 18 anuncia que ambos padres tienen
responsabilidades y obligaciones con sus hijos; en otras palabras, no se tiene que mantener la
creencia que solamente el alimentante tiene que cubrir todas las necesidades que acarrean los
nifios, nifias y adolescentes; por el contrario, la madre también tiene que aportar, sea de cualquier

indole, con formas que impliquen una satisfaccion de los derechos de sus hijos.

Bien lo dijo la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 380-16-SEP-CC dentro del Caso

Nro. 0111-14-EP de fecha 29 de noviembre de 2016:

“(...) lapensién de alimentos tiene por justificacion la responsabilidad y obligacion natural

que tienen los progenitores con sus hijos e hijas; y se corresponde con los ingresos que los
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progenitores generan para solventar esta responsabilidad, situacion que deviene en la figura
de la relacién parento-filial” (Sentencia Nro. 380-16-SEP-CC, pag. 17)

Ahora bien, mucho mas alla de todo lo expuesto, Clara Jusidman (2014) ha manifestado
que el derecho a alimentos es, esencialmente, un derecho humano, por lo que deberia ser tratado
como tal; ademas, tendria que tener mayor acogida por cuanto si concierne a nifios, nifias y
adolescentes, persisten una amalgama de principios, garantias y derechos gue revisten a este grupo
de atencion prioritaria, siendo uno de los fundamentales, el principio de interés superior del nifio,
contemplado en el articulo 11 del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, el cual acoge la premisa que
el pleno ejercicio de los derechos de los menores de edad esta orientado a su satisfaccion y a la

prevalencia de sus intereses por sobre cualquier persona o circunstancia.

En este contexto, la Corte Constitucional del Ecuador indico en Sentencia Nro. 2158-17-
EP/21 dentro del Caso Nro. 2158-17-EP de fecha 18 de agosto de 2021, que el interés superior del
nifio tiene que ser asumido de manera primordial en la esfera sustantiva, interpretativa y procesal
o procedimental; por consiguiente, no se podria alegar en ninglin momento que los nifios, nifias y
adolescentes no puedan gozar de sus derechos, por el contrario, es obligacion de la familia, la
sociedad y el Estado mismo, generar las condiciones y politicas necesarias para que su desarrollo

integral sea adecuado.

El derecho a alimentos tiene sus caracteristicas que parten desde ser un derecho
personalisimo, y tal como se dispone en el articulo 3 del Titulo V de la Ley Organica Reformatoria
al Codigo de la Nifiez y Adolescencia, este derecho es “(...) intransferible, intransmisible,
irrenunciable, imprescriptible e inembargable (...)”. Se sabe que los obligados principales a prestar
alimentos son los padres y madres de los nifios, nifias y adolescentes legalmente reconocidos; sin

embargo, la ley también determina que existen obligados subsidiarios, como, por ejemplo, los
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abuelos, hermanos mayores de edad o los tios, asunto que se encuentra armonizado en el articulo

5 del Ibidem.

En cualquiera de ambos casos, la persona que tenga bajo su cuidado al hijo, hija, nifio, nifia
o0 adolescente, podra demandar la pension alimenticia mediante procedimiento sumario, de acuerdo
las reglas previstas en el articulo 332 del Cdodigo Organico General de Procesos, misma que se
sustanciard en audiencia unica. Cabe indicar, en este caso particular, que la pension alimenticia
correra desde la interposicién de la demanda, dado que el articulo 8 del Titulo V de la Ley Orgéanica
Reformatoria al Codigo de la Nifiez y la Adolescencia lo dispone; inclusive, este cuerpo legal
ampara el derecho a alimentos de mujer embaraza en miras a garantizar el desarrollo del hijo que

se esta gestando.

La legislacién ecuatoriana preveé diversos enfoques entorno al derecho de alimentos, por lo
que, haciendo el anélisis correspondiente al derecho comparado, la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos estipula en su Titulo Primero como derechos humanos y sus garantias,

en su articulo 4o que:

“En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con el principio del
interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus derechos. Los nifios y las
nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacion
y sano esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio debera guiar el disefio,
ejecucion, seguimiento y evaluacién de las politicas publicas dirigidas a la nifiez” (pag. 10)
A pesar que la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos no estipule de manera textual

el derecho a alimentos que deben prestar los progenitores a los nifios, nifias y adolescentes, lo

cierto es que dentro de sus leyes federales se reconoce a este derecho como un derecho incluyente
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de asistencia humanitaria y social que tiene el Estado, gobierno, la administracion puablica, la

sociedad civil y la familia.

En contraste, la Constitucién Espafiola no determina de manera expresa nada en particular
sobre el derecho a alimentos de los menores de edad; no obstante, en el articulo 39 de dicho cuerpo
normativo establece que “los niflos gozaran de la proteccion prevista en los acuerdos
internacionales que velan por sus derechos”; por lo que se podria deducir que aungue no exista de
forma textual este derecho, no se descarta la posibilidad de ejecutarlo, dado que en leyes infra
constitucionales de dicha nacion, si se ampara el mismo; inclusive, existen procedimientos que

viabilizan la aplicacion de este derecho.

En fin, el derecho a alimentos es un derecho indispensable en el quehacer social, que sea
que el alimentante lo realice por obligacion legal o por una cuestion moral, lo importante es que
este derecho sea cubierto tanto por la madre y el padre, visto desde una corresponsabilidad
parental. Los nifios, nifias y adolescentes son parte de los grupos de atencion prioritaria que
merecen mayor atencion tanto en las actuaciones judiciales, administrativas y sociales. La
normativa ecuatoriana prevé principios, garantias y derechos que deben ejecutarse, porque si este
segmento poblacional esta en progresivo desarrollo, lo elemental seria que existan los preceptos

que viabilicen y generen condiciones de vida digna para los menores de edad.

2.2.2.- El derecho al debido proceso

Antes de comenzar, es importante precisar que se denomina proceso al conjunto de pasos
que se tienen que conllevar para lograr el objetivo por el cual se esta o se ha estado realizando las
multiples actividades o actuaciones, esto de acuerdo a lo pensado por Alberto Medina, Dianelys

Nogueira, Arialys Hernandez y Raul Comas (2019). En ese sentido, Omar White (2008) define a
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un proceso judicial como la proyeccion de avanzar hacia un fin determinado, que, en este caso,
consiste en tener una respuesta por parte de la administracion de justicia a una solicitud o demanda

generada.

El famoso tratadista Hernando Devis Echandia (2012) sostiene que “el fin principal del
proceso es la realizacion del derecho como satisfaccion de un interés pablico del Estado, y el
secundario, la justa composicion de los litigios o solucion de la peticion del actor (...)” (pag. 14).
Es decir, que el proceso implica una basqueda de la justicia, mismo que de acuerdo al articulo 169
de la Constitucion de la Republica, el sistema procesal ecuatoriano se encamina hacia una éptima
realizacion de lo justo y lo equilibrado, que, en el marco de ésta, deben ser empleados principios,

garantias y derechos.

Ahora bien, cuando se habla de proceso, es prudente tener en cuenta que toda actuacion
debe ser debida y acorde al principio de legalidad, dado que, segun la seguridad juridica, contenida
en el articulo 82 de la Carta Magna, la aplicacion de la normativa tiene que estar fundamentada en
la existencia de preceptos legales previos, claros y publicos. Ademas, la Corte Constitucional en
Sentencia Nro. 1357-13-EP/20 dentro del Caso Nro. 1357-13-EP del 08 de enero de 2020, indic6
que todo ordenamiento juridico tiene que ser vigente, estable y coherente, asunto por el cual les
permita a las autoridades administrativas y judiciales, emplear, mediante el uso razonable de las
disposiciones legales, los presupuestos que obedecen a cada caso, de ahi la necesidad de asumir
que ”s6lo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia
del tramite propio de cada procedimiento”, garantia del debido proceso que se encuentra prevista

en el numeral 3 del articulo 76 de la Constitucion.
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Este contexto también se lo puede encontrar en el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, dado que en su articulo 9 se contempla seguir los procesos internos de cada Estado a
fin de no vulnerar derechos individuales o colectivos. Asimismo, es menester hacer énfasis que la
tutela judicial efectiva es un derecho consagrado en el articulo 75 de la Norma Suprema, con el

objetivo de velar por el fiel cumplimiento de las disposiciones vigentes.

Fernando Martin Diz (2014) conceptualiza que la tutela judicial efectiva permite la
busqueda de las razones mas eficientes legales y sociales para solucionar un conflicto y garantizar
el derecho de las partes. La Corte Constitucional en Sentencia Nro. 108-15-SEP-CC dentro del
Caso Nro. 0672-10-EP de fecha 08 de abril de 2015 determiné que la tutela judicial efectiva no
implica sélo tener acceso a la justicia, sino también, observar que las garantias basicas del debido
proceso se cumplan. Con lo expuesto, se puede decir que tanto la seguridad juridica como la tutela

judicial efectiva forman parte del derecho al debido proceso.

El ultimo argumento vertido es respaldado por Laura Garcia Leal (2003), al precisar que el
derecho procesal abarca una amplitud de consideraciones previstas en la ley, que lejos de enfocar
cuestiones por separado, todas éstas permiten un garantismo e instrumento de la verdad y la
justicia. Inclusive, la Corte Constitucional en maltiples fallos, como en la Sentencia Nro. 045-15-
SEP-CC dentro del Caso Nro. 1055-11-EP del 25 de febrero de 2015, sefiald que el debido proceso

se encuentra ligado a la seguridad juridica y a la tutela judicial efectiva.

Con lo expuesto, aun cabe preguntarse qué mismo es el debido proceso; para lo cual, se
deberia comenzar expresando que este presupuesto en muchas legislaciones del mundo es
considerado como principio, garantia o derecho; sin embargo, aunque esté considerado desde

formas distintas, lo cierto es que éste se encuentra previsto en el articulo 8 de la Convencion
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Americana sobre los Derechos Humanos, y segun la Corte Interamericana de Derechos Humanos
en el Caso Tribunal Constitucional vs Per( de fecha 31 de enero de 2001, indicé que éste radica
en el conjunto de requisitos procesales minimos y béasicos que deberian ostentar todo proceso o
procedimiento a seguir, a fin de no vulnerar derechos consagrados en la normativa interna como

en los tratados internacionales de derechos humanos.

Por otro lado, Cipriano Gomez Lara (2003) plantea que Unicamente por medio del debido
proceso es que se puede afectar o reconocer derechos de las partes, porque es solo a través de las
condiciones de caracter legales que se puede llegar a este escenario, caso contrario, todo recaeria
en una arbitrariedad e ilegalidad, de ahi la cuestién de su terminologia, debido proceso. A su vez,
Carlos Prieto Monroy (2003) expone que la materializacién del derecho, y con ello la justicia, se
puede observar y constatar mediante un debido proceso, porque es un derecho de las personas que
merece ser aplicado por la administracion de justicia o las autoridades competentes, porque en
palabras del jurista, “(...) el debido proceso es una forma de ser del proceso, a la cual se tiene

derecho” (pag. 823).

En el Estado ecuatoriano, el debido proceso es un derecho constitucional consagrado en el
articulo 76 de la Carta Magna; no obstante, en normas juridica, como, por ejemplo, el Codigo
Organico de la Funcion Judicial, también se hace mencidn sobre aquello en los articulos 18 y 29,
por citar algunos. Por consiguiente, al ser el pais un Estado constitucional de derechos y justicia
social, por obvias razones tiene que garantizarse el debido proceso en todo tramite judicial o
administrativo. Cabe expresar que el derecho al debido proceso nacié como una lucha imperante
entre el ciudadano y el poder de la nacién, dado que no se puede concebir que una persona sea

sancionada o juzgada sin asumir las reglas previstas en un marco juridico; siendo asi, que se puede

19



considerar como una conquista este derecho, que desde el sistema legal anglosajon se lo denomina

“due process of law”.

La Corte Constitucional en Sentencia Nro. 002-14-SEP-CC dentro del Caso Nro. 0121-11-

EP de fecha 09 de enero de 2014 preciso lo siguiente:

“El debido proceso, consagrado en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica,
constituye un derecho de proteccién elemental, siendo el conjunto de derechos y garantias,
asi como las condiciones de caracter sustantivo y procesal, que deben cumplirse en procura
de que quienes sean sometidos a procesos en los cuales se determinen derechos y
obligaciones, gocen de las garantias para ejercer su derecho de defensa y obtener de los

organos judiciales y administrativos un proceso exento de arbitrariedades” (pag. 7)

En consecuencia, estd mas que claro que el derecho al debido proceso concierne una
amalgama de posturas que conllevan al reconocimiento de una situacion en legal y adecuada
forma, misma que rompe la figura de vulneracion de derechos, y da paso a un garantismo

constitucional de las partes intervinientes en un proceso.

El derecho comparado permite que se puede analizar diferentes puntos de vista juridicos
entre Estados; siendo asi, que tal como se puede constatar, en el Ecuador existe de manera textual
un reconocimiento del derecho al debido proceso; empero, la Constitucion de la Nacion Argentina
no contempla esta terminologia como tal amparada a una serie de garantias descritas, y a pesar que
la Procuraduria General de la Republica de Argentina (2017) determina que aunque no esté
descrito de forma literal este derecho con sus respectivas reglas, su amplitud si se lo puede

encontrar en los diferentes articulos de la Norma Suprema de dicho pais.

En cambio, la Constitucion Politica de la Republica de Colombia si lo cita, puesto que en

el articulo 29 se sefiala “el debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
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administrativas”. Con esto, se puede deducir que el debido proceso en diversas partes del mundo
puede estar amparado de manera textual o t&cita; no obstante, a raiz que los tratados internacionales
de derechos humanos lo acogen, entonces es de forma obligatoria que los paises que se encuentran

suscritos a estos deban aplicarlo.

2.2.3.- El derecho a la defensa

La acepcion defensa proviene del latin de su mismo contenido literal, el cual tiene una
implicacion de proteger y/o salvaguardar los intereses de algo o alguien; siendo asi, que la defensa
en materia juridica es considerada como aquel derecho inherente a los seres humanos a lograr
oponerse o solicitar posiciones donde se vean involucrados derechos e intereses propios o de
terceros. Lautaro Rios Alvarez (2009) ha manifestado que la defensa judicial tiene como meta
efectivizar acciones y recursos que permitan afianzar el garantismo constitucional y los derechos

fundamentales de las personas naturales o juridicas.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos en su articulo 11 precisa que todo ser
humano debera contar con las garantias y los espacios adecuados para sustentar su defensa; en tal
virtud, la Constitucion de la Republica del Ecuador en el numeral 7 del articulo 76 reconoce el
derecho a la defensa como una garantia basica del debido proceso; inclusive, si se parte desde la
premisa en materia de nifiez y la adolescencia, el articulo 257 del Cddigo de la Nifiez y la

Adolescencia, determina que se asegurara la defensa como garantia del debido proceso.

En esa misma linea, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 1084-14-EP/20 dentro del

Caso Nro. 1084-14-EP de fecha 26 d agosto de 2020 expreso que:

“El derecho al debido proceso en la garantia de la defensa es un medio de tutela dentro de

un proceso judicial que consiste en la posibilidad de que las partes procesales dentro de una
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causa tengan acceso a exponer en forma oportuna todas las situaciones de hecho y de

derecho que respaldan sus pretensiones materiales y juridicas ante las autoridades

jurisdiccionales competentes. De tal forma que a su vez se garanticen los principios de

igualdad de las partes y de contradiccion, para que se obtenga una decisién motiva” (pag.

6)

Manuel Restrepo Medina (2018) parte de esa misma idea de lo mencionado con
anterioridad, ademas, sostiene que las causas, sean en calidad de patrocinadores publicos o
privados, tienden a ser complicadas, dado por eso es que el derecho a la defensa no tiene que ser

tomado aleatoriamente, porque es con este precepto juridico que muchos derechos de las personas

estan en la capacidad de ser respaldados, limitados o afectados.

Para Fernando Carrillo y David Varela (2013) el derecho a la defensa tiene que ser eficaz,
donde se logre anexar todos los argumentos que permitan sostener la postura de las personas
defendidas, puesto que es ahi donde yace la “(...) necesidad de prevenir y mitigar el dafio juridico
[que las autoridades competentes puedan hacerlo por escaza defensa]” (pag. 123). El articulo 76
numeral 7 de la Carta Magna acoge algunos literales como garantias de la defensa, entre los que
se puede mencionar la asistencia de un profesional del Derecho, la motivacién de los fallos, la

impugnacion de las resoluciones o sentencias, entre otros.

En este contexto, segun lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 332 del Cddigo Orgéanico
General de Procesos, no se requiere del patrocinio juridico para la presentacion de una demanda
de alimentos, vasta unicamente con la interposicion del formulario dispuesto por el Consejo de la
Judicatura; no obstante, aunque esta premisa resulta hasta cierto punto contradictorio, lo cierto es
que para dicha presentacion a lo mejor no se lo necesita, pero para la audiencia respectiva es

indispensable que sea acompafiada por un abogado, dado que la naturaleza misma de la diligencia,
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requiere que un profesional de la rama argumente en legal y debida forma las pretensiones

planteadas.

Una de las cualidades de este derecho, desde la mirada de Karina Nova y Maria Dorado
(2010) es que la defensa es un contenido abstracto que puede ser visto en un horizonte material y
técnico. El primero se refiere a que por principio universal toda persona tiene derecho a defenderse
ante las acciones que se le presenten en contra, ya sea de particulares o del Estado como tal;
mientras que la segunda, se refiere estrictamente que si bien, toda persona tiene derecho a
defenderse, ésta pueda ser ejercida por medio de una representacion especializada que le permita
consolidar dicho precepto; siendo asi, que a ambas se le suma la caracteristica de permanente,

puesto que, en todo momento, se debera garantizar este asunto en mencion.

Ante lo expuesto, cabe precisar que el derecho a la defensa tuvo mayor acogida con el
cambio de paradigma procesal; es decir, el traspaso del modelo inquisitivo al acusatorio; y aunque
practicamente esto mas tiene relacion con el derecho penal, no cabe duda que también la
implementacién de este sistema permitio afianzar el derecho a la defensa, ya que se han dado paso
en la aplicacion de principios como la contradiccion, inmediacion, dispositivo, concentracion y

demaés dispuestos en la normativa juridica ecuatoriana.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos acoge el derecho a la defensa en su
articulo 14, tratado internacional al que el Estado ecuatoriano se ha suscrito; inclusive, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el Caso Jose Agapito Ruano Torres y familia vs El

Salvador de fecha 05 de octubre de 2015 sostuvo que:

“(...) la institucion de la defensa publica, a través de la provision de servicios publicos y

gratuitos de asistencia juridica permite, sin duda, compensar adecuadamente la desigualdad
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procesal en la que se encuentran las personas que se enfrentan al poder punitivo del Estado,

asi como de vulnerabilidad de las personas (...)” (parrafo 156)

Por tanto, la defensa juridica sea desde una postura publica o privada, lo que merece
importancia es que pueda ser ejercida en éptimas condiciones, porque los derechos de las partes
estan en juego, y no se puede improvisar estos la practica de la misma, puesto que, probablemente
estaria recayéndose en una negligencia profesional, que desde la regulacion administrativa y penal

ecuatoriana, es sancionado.

El derecho a la defensa, ademas, tiene también una arista probatoria; en ese sentido, la
Corte Constitucional en Sentencia Nro. 002-14-SEP-CC dentro del Caso Nro. 0121-11-EP de

fecha 09 de enero de 2014 determino que:

“El derecho a la defensa constituye la garantia de las partes procesales para acceder al
sistema judicial, administrativo o de cualquier indole en el que se determinen derechos y
obligaciones, con el proposito de ser escuchado, hacer valer sus razones, preparar y
presentar su prueba, intervenir en igualdad de condiciones con la contra parte, asi como

recurrir del fallo, si lo considera necesario” (pag. 10).

2.2.4.- Los medios probatorios

La palabra prueba proviene del latin probus, terminologia que acarrea una cuestion de
sinceridad en las cosas que dice y hace. Hernando Devis Echandia (2012) sostiene que “la nocion
de prueba estéd presente en todas las manifestaciones de la vida humana (...) [que se recurre para

convencer] de la verdad de los hechos ocurridos en el paso inmediato o lejano” (pag. 9-10).

La prueba es la herramienta que sostiene los argumentos vertidos en los actos de
proposicion y la audiencia. El articulo 158 del Cédigo Organico General de Procesos determina

que la finalidad de ésta es llevar al convencimiento del administrador de justicia los hechos
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suscitados o no, ya sea desde la parte en que se encuentre. Daniela Ledn Ordonez (2019) indica
que el derecho al debido proceso también tiene que verse inmiscuido en el onus probandi, por
cuanto, la obtencion de ésta no tiene que atentar ni mucho vulnerar derechos, garantias o principios,
esto de conformidad a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 76 de la Constitucidn, en la que se
precisa que “las pruebas obtenidas o actuadas con violacién a la Constitucion o la ley no tendran

validez alguna y careceran de eficacia probatoria”.

El articulo 160 del Cddigo Organico General de Procesos establece tres particularidades
elementales que debe ostentar todo medio probatorio: pertinente, Gtil y conducente. Ademas, cabe
sefialar que es de conformidad a cada procedimiento que las pruebas deben ser anunciadas,
presentadas y practicadas, de ahi la imperiosa necesidad de ajustarse al principio de oportunidad
probatoria. Bien lo dijo la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 071-12-SEP-CC dentro del Caso
Nro. 0126-10-EP de fecha 29 de marzo de 2012, “el fin de la justicia es el descubrimiento de la
verdad, para lo que las pruebas serviran como instrumentos a través de los cuales los jueces podran

llegar a dicha verdad sobre cada caso concreto” (pag. 13).

Rodrigo Rivera Morales (2011) reafirma que la prueba y la verdad son figuras que
mantienen una estrecha relacion, dado que practicamente no se puede hablar de verdad sin medios
que consoliden dicho argumento, lo que, en palabras del autor mencionado, se deduce que “es
innegable que hay una interrelacion entre verdad y demostracion o entre prueba y verdad” (pag.
36). Tal como se lo indico en acapites previos, el derecho a la defensa también abarca el tema
probatorio, siendo asi, que el articulo 76 numeral 7 literal h) de la Carta Magna indica que entre
una de las garantias de la defensa consiste en “presentar de forma verbal o escrita las razones o
argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes; presentar

pruebas y contradecir las que se presenten en su contra”.
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En consecuencia, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 026-14-SEP-CC dentro del

Caso Nro. 1884-12-EP de fecha 12 de febrero de 2014, sefial6 que:

“Las partes en un proceso tienen derecho a proponer toda clase de pruebas e intervenir en
la practica de la mismas, las que deben ser tomadas en cuenta y ser valoradas por la
instancia juzgadora a la hora de tomar la decision, para desterrar cualquier tipo de
indefension y asegurar la mayor imparcialidad posible” (pag. 10)

Por consiguiente, existen diversos tipos de pruebas que pueden ser practicados para lograr
llevar al convencimiento del juzgador sobre la situacion sometida a litigio. Claudio Meneses
Pacheco (2008) manifiesta que los medios probatorios comunes a todo proceso es el testimonio,
el documental y el pericial, cada uno de estos estipulados en los articulos 174, 193 y 221
respectivamente del Codigo Organico General de Procesos. Ademas, el jurista indica que el
contexto probatorio abarca tres escenarios: “actividad, medio y resultado”; asunto que se deberian

tener muy en cuenta al momento de anunciar y practicar la prueba.

El articulo 162 del cuerpo legal mencionado, establece que la necesidad de la prueba parte
de una cuestion detallada y perseguida, porque, por ejemplo, Rutilio Mendoza y Omaira de Leo6n
(2016) expresan que lo importante es demostrar lo que se dice en el acto de proposicion, y con
ello, comprobar con los medios indispensables tal alegacion, ya que no tendria fin sustentar algo
que no se ha anunciado, ni mucho, probar cuestiones que no obedecen al caso; siendo asi, que
Sergio Artavia y Carlos Picado (2018) no se equivocaron al plantear que “no son objeto de prueba
los hechos no controvertidos, admitidos en forma tacita o expresar por las partes al trabarse la litis
(...)” (pag. 2), presupuestos que mantienen concordancia con lo dispuesto en el articulo 163 del

Cadigo Organico General de Procesos.
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Desde la doctrina, los medios probatorios tienen dos vertientes, el derecho probatorio y el
procedimiento probatorio. El primero se relaciona con la posibilidad de las partes para recabar
pruebas legales, licitas y suficientes que permitan consolidar su argumento, mientras que la
segunda, implica en la manera eficiente para que la defensa anuncie, presente y practique su
prueba. En ese sentido, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 505-16-EP/21 dentro del Caso

Nro. 505-16-EP del 17 de marzo de 2021, especificé que:

“(...) para la practica de la prueba es necesaria la actuacion de las partes, lo cual no conlleva
solamente a presentar la solicitud dentro del término oportuno, sino también deben
coadyuvar a que sean practicadas, ya que es de su interés el efecto positivo que ellas puedan
producir al proceso” (pag. 7)

Ahora bien, tal como se expuso, toda prueba tiene que ser obtenida en apego a los preceptos
normativos, dado de ahi que pueda ser admitida o no, porque puede darse el hecho que la misma
radique en cuestiones como: simulacion, dolo, fuerza o soborno, premisas que desechan la carga
probatoria segun se dispone en el articulo 160 del Cédigo Organico General de Procesos. No
conforme con aquello, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 600-14-EP/20 dentro del Caso
Nro. 600-14-EP de fecha 16 de junio de 2020, indic6 que: (...) para que la prueba sea invalida y
carezca de eficacia probatoria ella debe ser obtenida o actuada en clara contradiccion de los
preceptos constitucionales y legales, ademas de tener incidencia determinante para la decision

judicial” (pag. 3).

2.2.5.- Los criterios de valoracion de la prueba

Segun Jordi Nieva Fenoll (2010) “la valoracion de la prueba es una actividad jurisdiccional
muy relevante y extraordinariamente compleja, que puede ser muy facilmente victima de la

superficialidad de una labor judicial mal llevada a cabo” (pag. 19). Existen muchos criterios para
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valorar las pruebas aportadas en el juicio, pudiendo ser la prueba legal, la intima conviccion, y, la

libre valoracion o sana critica.

Para Mario Houed Vega (2007), dentro de la valoracion de la prueba persisten estados de
conocimiento como: verdad, certeza, duda, probabilidad e improbabilidad, posturas que el
administrador de justicia tiene que saber manejarlos con la finalidad de emitir un criterio judicial
con base a las pruebas aportadas; caso contrario, si no se partiera desde este contexto, su decision

podria acarrear vulneracién al derecho de motivacion de los fallos.

A lo mejor el criterio mas usado es el de legalidad, puesto que, el marco normativo ya se
encuentra establecido; por consiguiente, si las pruebas no son obtenidas ni aportadas de forma
legal, pues carecera de valoracion alguna. En ese sentido, la valoracion de prueba de libre
conviccion, desde la mirada de Mirian Escobar Pérez (2010) permite que el administrador de
justicia pueda valorar la carga probatoria a su “entender y saber”; es decir, no existen

condicionamientos legales que logren direccionar la valoracion de la prueba.

En consecuencia, el inciso segundo del articulo 164 del Cédigo Orgéanico General de
Procesos estipula que “la prueba debera ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la
sana critica, dejando a salvo las solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la existencia o
validez de ciertos actos”. El empleo de la sana critica radica en que el juzgador pueda hacer un
proceso intelectivo en el que mediante la razon y la I6gica determine su decision basandose en las
pruebas y las realidades entorno al litigio. Sergio Artavia y Carlos Picado (2018) tuvieron razon el

anunciar que:

“Las reglas de la sana critica no se hallan consignadas en ninguna ley, simplemente la ley

sefiala como se valora la prueba. Si las reglas de la sana critica aparecieran enumeradas en
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un texto normativo, estariamos ante una prueba legal, pero esas reglas de ninguna manera

pueden venir formuladas normativamente (...) La sana critica es, basicamente, la

aplicacion de los principios del correcto entendimiento humano (...) en la equidad y en la

justicia” (pag. 43)

Entonces, la valoracion de la prueba, desde el pensamiento de Ivan Hunter Ampuero (2017)
implica tener un acercamiento con la verdad, pero ésta no necesariamente conduce a que sea justa;
porque en ciertos casos, da la casualidad que la causa puede ser justa; no obstante, la carga

probatoria no ha sido contundente para emitir el fallo con esa consideracion; siendo asi, que este

proceso lo Unico que permite es “grados de confirmacion de una hipétesis de hecho”.

Frente a esto, la Corte Constitucional en Sentencia Nro. 022-10-SEP-CC dentro del Caso

Nro. 0049-09-EP de fecha 11 de mayo de 2010 dispuso que:

“(...) esta Corte no puede dejar de advertir cudl es la diferencia entre una eventual actuacion
u obtencidn probatoria lesiva de la Constitucion, y la valoracion probatoria que podria
efectuarse en violacion de la ley y la Carta Fundamental. (...) la valoracion involucra un
asunto atinente de la sana critica del juez respecto a la prueba actuada por las partes

procesales” (pag. 12)

2.3.- Preguntas de investigacion

e ;Qué es la prestacion de pensidn alimenticia en favor de los nifios, nifias y adolescentes?

e (Enla presente causa se ha respetado el derecho a la defensa?

e ;COmo se desarrolla la practica de la prueba en el procedimiento sumario segun el Cédigo
Organico General de Procesos?

e ;Enel caso de estudio el juzgador ha valorado la prueba conforme a las reglas establecidas
en el Cdédigo Organico General de Procesos previo a dictar sentencia?

e (En la presente causa se ha respetado el debido proceso?
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CAPITULO 111

DESCRIPCION DEL TRABAJO INVESTIGATIVO REALIZADO

3.1.- Redaccion del estudio de caso y solucion de las preguntas

De acuerdo a las interrogantes planteadas en el acépite que antecede, a continuacion, se

detallard las respuestas a cada una de las preguntas.

3.1.1.- ¢Qué es la prestacion de pension alimenticia en favor de los nifios, nifias y

adolescentes?

Conforme se ha determinado dentro del trabajo de investigacion, la prestacion de pension
alimenticia es un derecho connatural-filial que tienen los nifios, nifias y adolescentes, hasta los 21
afios de edad, siempre y cuando no desaparezcan las condiciones para su prestacion, para que los
progenitores o los padres legalmente reconocidos y demas de acuerdo al orden sefialado en el
articulo innumerado 5 del Codigo Organico de la Nifiez y Adolescencia, entreguen en su favor de

ellos una cantidad econémica respectiva para que sea usado con el fin de cubrir sus necesidades.

En ese sentido, es importante sefialar que la fijacion de pension alimenticia varia de acuerdo
a la capacidad econémica del alimentante; sin embargo, aunque muchas de las veces se pretenda
argumentar que el obligado a pasar alimentos no tiene trabajo, la administracion de justicia tiene
la obligacion de resguardar y garantizar el principio de superioridad del menor, dado por eso, es
que segun lo dispuesto por las autoridades competentes, el Estado ecuatoriano cuenta con una
Tabla de Pensiones Alimenticias Minimas, que a criterio de la Corte Constitucional, consiste en
un recuadro referencial, pudiendo el juzgador imponer un valor superior al contemplado en esta

tabla.
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Por regla general, no se debera imponer una pensién alimenticia inferior a lo dispuesto en
latabla, salvo el caso que se demuestre cargas familiares que permitan generar incidentes de rebaja
en la prestacion de alimentos. Para muchos juristas esta tabla mantiene concordancia con el
principio de proporcionalidad, puesto que, tal como se expuso, la pension girard entorno a la
capacidad economica del alimentante. Frente a esto, existen ciertos casos donde el alimentante
pese a que no cuenta con una relacién laboral bajo términos de dependencia, posee en si ingresos
monetarios; y aunque la mayor parte de juzgadores asumen que si no tiene un registro laboral
inscrito en el IESS o en el Ministerio de Trabajo no se podria determinar la capacidad econémica,
algunos administradores de justicia aceptan documentos donde se visibilizan dicha captacion de
dinero, que de una u otra forma, permitiria incrementar, proporcionalmente, la pension alimenticia
de los nifios, nifias y adolescentes, tal como yace en este caso con respecto al certificado sanitario
de movilizacion interna de bovinos, proveido por la Agencia de Regularizacion y Control Fito

Sanitario de AGROCALIDAD.

3.1.2.- ¢En la presente causa se ha respetado el derecho a la defensa?

La defensa es una garantia basica del derecho al debido proceso, que, en este caso, cada
parte procesal ha tenido la oportunidad de contar con el respaldo de sus abogados patrocinadores.
Ante esto, es indispensable precisar que la defensa no s6lo consiste en la concurrencia del
profesional del Derecho a las audiencias o diligencias, sino también en todo el contingente posible

para que los derechos e intereses de sus clientes no sean vulnerados.

En relacién a este particular, la Corte Constitucional del Ecuador en Sentencia Nro. 1478-

16-EP/21 dentro del Caso Nro. 1478-16-EP de fecha 24 de febrero de 2021, ha manifestado que:
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“(...) el derecho a la defensa implica garantizar a las personas el acceso a ciertas garantias
minimas para asegurar el resultado justo y equitativo dentro de un determinado proceso,
que incluye la oportunidad de ser escuchado con el objetivo de, hacer valer sus

pretensiones frente al juez” (pag. 5)

Ahora bien, en este punto, es importante que se tenga en cuenta que la garantia del derecho
a la defensa mantiene un estrecho vinculo con el precepto de sustanciar cada causa con el tramite
propio para cada procedimiento, porque tanto la una como la otra, forman parte del derecho al
debido proceso consagrado en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador. Por
eso, aunque no se haya observado alguna vulneracion al derecho a la defensa, lo que si toca
considerar es que por mas que se haya objetado las pruebas aportadas por la accionante al proceso,
el juzgador decidié no aceptar dichas objeciones, y, en consecuencia, admitirlas a trdmite para su

respectiva valoracion.

Con lo expuesto, no se visualiza una vulneracion al derecho a la defensa; empero, es
prudente analizar que en todo momento las partes contaron con sus respectivos patrocinios, que,
en este particular, eran defensores privados. De la misma forma, si se deberia comprender que por
errores de la defensa de la parte accionante, algunas pruebas no debieron haberse admitido a juicio,
porgue no se anunciaron en el momento procesal oportuno, e incluso, muchas de ellas carecian de

los requisitos minimos para admitirse, ya que solamente fueron incorporadas copias simples.

3.1.3.- ¢ Como se desarrolla la practica de la prueba en el procedimiento sumario segun

el Codigo Organico General de Procesos?

Como este caso fue sustanciado por procedimiento sumario, de acuerdo a lo dispuesto en
el articulo 332 numeral 3 del Cddigo Organico General de Procesos, la audiencia correspondiente

debia haberse realizado en una sola, dividida en dos fases segun lo estipulado en el articulo 333
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numeral 4 del Ibidem, “(...) la primera de saneamiento, fijacion de los puntos de debate y
conciliacion y la segunda, de prueba y alegatos. La segunda fase se desarrollara en el siguiente

orden: debate probatorio, alegato inicial, practica de pruebas, alegato final”

En ese sentido, para el caso de las audiencias que son Unicas, el anuncio de la prueba se lo
tiene que efectuar en el libelo de la demanda, tal como lo indica el articulo 142 numeral 7 del

COGEP. De la misma forma, toca considerar que segun el articulo 159 del Ejusdem:

“la prueba documental que cuenten las partes o cuya obtencion fue posible se adjuntara a
la demanda, contestacion a la demanda, reconvencién y contestacion a la reconvencion,
salvo disposicion en contrario (...) La practica de la prueba serd de manera oral en la

audiencia de juicio o en la segunda fase de la audiencia inica”

La prueba es vital para llevar al juzgador al convencimiento de las pretensiones planteadas
en el acto de proposicién, cosa que, si no se tiene prueba debidamente anunciada o que cuya
obtencion haya vulnerado derechos y garantias constitucionales, ésta debe ser inadmitida dentro
del 6rgano jurisdiccional conforme lo describe el articulo 76 numeral 4 de la Carta Magna. Este
precepto tiene mucha implicacién con el derecho al debido proceso, porgue si no se brinda este
derecho, por mas pruebas que sean relevantes, todo posiblemente estaria recayendo a cuestiones

de nulidad procesal.

Por consiguiente, se puede deducir que era evidente que se tenga que desestimar la prueba
documental que consistia en el certificado sanitario de movilizacion interna de bovinos, proveido
por la Agencia de Regularizacion y Control Fito Sanitario de AGROCALIDAD, porque su anuncio
no se ajustd a los tiempos establecidos en el COGEP, que en la siguiente interrogante se podra

esbozar de manera sucinta.
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3.1.4.- (En el caso de estudio el juzgador ha valorado la prueba conforme las reglas

establecidas en el Cadigo Orgénico General de Procesos previo a dictar sentencia?

Segun lo dispuesto en el articulo 166 del Codigo Orgénico General de Procesos

“Se podra solicitar prueba no anunciada en la demanda, contestacion a la demanda,
reconvencion y contestacion a la reconvencion, hasta antes de la convocatoria a la
audiencia de juicio, siempre que se acredite que no fue de conocimiento de la parte a la que
beneficia o que, habiéndola conocido, no pudo disponer de la misma. La o el juzgador

podra aceptar o no la solicitud de acuerdo con su sana critica”

Ahora bien, nuevamente hay que precisar que esta audiencia se sustancié por
procedimiento sumario, y conforme lo determinar el articulo 333 numeral 2 del COGEP, “solo se
admitira la reconvencion conexa”; por lo tanto, también hay que hacer énfasis que el inciso final
del articulo 154 del Ibidem menciona que “la reconvencion no procede en materia de alimentos”;
entonces, el escrito presentado por parte del Sr. Fernando Solis Bonilla conjuntamente con sus
Abogados Defensores con fecha 26 de noviembre de 2017 no era una reconvencién, sino una

contestacion.

Acto seguido, con fecha 09 de enero de 2018 constante a foja 53 del proceso, el juzgador
sefiala que para el dia lunes 15 de enero de 2017 que se lleve a efecto la audiencia Unica por la
causa de alimentos consignada con el Nro. 02333-2017-00310 — por lapsus calami se corrigio este
error porque era para el afio 2018 —. Frente a esto, con fecha 12 de enero de 2018 se ingresé un
escrito por los accionantes adjuntando el certificado sanitario de movilizacién interna de bovinos,
proveido por la Agencia de Regularizacion y Control Fito Sanitario de AGROCALIDAD,

solicitando que éste también sea considerado como prueba dentro de la audiencia de juicio.
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La defensa del alimentante objet6 dicha prueba, porque la misma no se habia anunciado
dentro de los tiempos correspondientes; esto es, en el libelo de la demanda, ni tampoco, se lo hizo
al amparo de lo establecido en el articulo 166 del COGEP, esto es, antes de la convocatoria a la
audiencia de juicio, con lo que se deberia asumir que de plano conllevaria a la inadmisién de la
prueba; pero no, el administrador de justicia, pese a que escuchd la menciona objecion, decidid

aceptar a tramite esta prueba como las otras que eran copias simples.

Tras su valoracion, el juzgador decidié imponer una pension alimenticia de USD 250,00
(doscientos cincuenta dolares de los Estados Unidos de Norteamérica), monto econémico elevado
teniendo presente que la valoracion de la prueba estuvo sujeta a cuestiones admisibilidad
probatoria de documentos que no debieron ser valorados. En ese sentido, aunque el administrador
de justicia se sujetd a parametros de la sana critica, lo cierto es que, por principio de legalidad, las

mencionadas pruebas no debieron ser acogidas ni valoradas en esta causa.

3.1.5.- ¢En la presente causa se ha respetado el debido proceso?

Con respecto a esta interrogante, es menester sefialar que en el presente estudio de caso se

ha observado dos momentos en el que se ha vulnerado el derecho al debido proceso.

3.1.5.1.- Admision de la prueba

Como bien se sabe, la prueba debe reunir requisitos para que la misma pueda ser
considerada dentro de la audiencia de juicio, por lo que los medios probatorios son necesarios tal
como lo dispone el articulo 162 del COGEP; sin embargo, pese a que es indispensable la misma
para probar los argumentos vertidos en la causa, a estos hay que saber anunciarlos, practicarlos y

valorarlos para tener una resolucion judicial justa.

35



Por consiguiente, si no se ha anunciado una prueba en el momento procesal oportuno, se
concluiria que de acuerdo al principio de preclusion, esta prueba careceria de eficacia juridica, y,
en consecuencia, la misma no deberia ser considerada mucho menos asumida para la decision
correspondiente. Es verdad, muchas de las veces debido a un lapsus calami ciertas pruebas no son
anunciadas, y pese a que son Utiles, pertinente y conducentes — caracteristicas de la prueba — no

pueden ser practicadas debido a la imprudencia de ciertos defensores técnicos.

Ante esto, a pesar que en un juicio donde se involucren a menores se tenga que ponderar el
principio de superioridad del nifio como el principio de prevalencia del menor, eso no quita de lado
que se tenga que vulnerar las garantias del debido proceso. Claro esta que se reconoce que son
grupos de atencién prioritaria amparados en el articulo 35 de la Constitucién, pero el articulo 76
numeral 3 de la Carta Magna determina que “(...) solo se podra juzgar a una persona ante un juez

o autoridad competente y con observancia del trdmite propio de cada procedimiento”.

Ahora, si el certificado sanitario de movilizacién interna de bovinos, proveido por la
Agencia de Regularizacion y Control Fito Sanitario de AGROCALIDAD era inadmitido, por
obvias razones, no es que los menores vayan a dejar de recibir alimentos; por el contrario, el
juzgador deberia imponer una pension alimenticia acorde a los medios probatorios debidamente
anunciados, y si la parte accionante no esta de acuerdo con aquello, pues tienen la via judicial para
demandar el incidente de aumento de la pension alimenticia conforme el articulo innumerado 8

del Cddigo de la Nifiez y Adolescencia.

A pesar de todo eso, el juzgador admitié a tramite las pruebas y de ello es que se impuso la
pension de USD 250,00 (doscientos cincuenta ddlares de los Estados Unidos de Norteamérica),

cosa que para algunos juristas, podria dicha actuacion del juzgador, presumiblemente, recaer sobre
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el posible cometimiento de infracciones disciplinarias consagradas en el Codigo Organico de la
Funcién Judicial. Se desconoce, por obvias razones, si aquello conllevé o no al inicio de una
investigacion en la Unidad Provincial de Control Disciplinario del Consejo de la Judicatura, sin
embargo, si se deberia tener en cuenta que existen presunciones suficientes de vulneracion al

derecho al debido proceso como a la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica.

3.1.5.2.- Extincion de la pension alimenticia

Con fecha 28 de julio de 2021, el Sr. Fernando Solis Bonilla, por medio de su Abogado
Defensor, interponen la solicitud de extincion de pension alimenticia, la misma que reposa a foja
86, argumentado que su hija Keyli Solis Vargas ha cumplido los 21 afios de edad y no tiene
discapacidad, acto permitido por la ley conforme lo sefialado en el articulo innumerado 4 del
Caodigo de la Nifiez y Adolescencia. Tiempo después, el juzgador con fecha 02 de agosto de 2021
avoca conocimiento y dispone que dicha solicitud se aclare/complete, cosa que con fecha 06 de
agosto de 2021, la parte accionante aclara que dicha solicitud se debe debido se cumple con los
presupuestos de caducidad del derecho de alimentos, asi como también, dicha solicitud esté girada
conforme lo dispone la Corte Nacional de Justicia en oficio Nro. 1020-CNJ-2018, el cual dispone
que “(...) el procedimiento adecuado para extinguir los alimentos en caso de caducidad por cumplir
la o0 el alimentante la mayoria de edad o los 21 afios si ha estado cursando estudios, es una peticion

ante el mismo juez, quien se pronunciara luego de escuchar a la otra parte, sin ningtn otro tramite”.

Aunqgue los documentos y la justificacion eran pertinentes y legales, el juzgador a foja 94
decide no admitirlo a trdmite dado que considera que este acto se lo debe realizar mediante una
demanda incidental. La parte demandada no conforme con dicha respuesta, decide continuar el

tramite acogiendo lo dispuesto por el juzgador, e interpone una demanda via incidente de extincion
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de alimentos, la cual es avocada el 24 de septiembre de 2021. Cabe indicar que en esta demanda
se incorporo el documento del Ministerio de Salud Publica de fecha 29 de junio de 2021 en Oficio
Nro. MSP-CZS5-B0O-02D01-2021-0352-OF, donde se especifica que su hija, la Srta. Keyli Solis,

no posee discapacidad alguna.

La Srta. Keyly Solis contesta a la respectiva demanda, argumentando que tiene un
padecimiento oftalmoldgico y nasal debidamente documentado por especialistas; a su vez, plantea
el hecho que sigue todavia estudiando. A pesar de las consideraciones propuestas, y pese a que
dicho cuadro clinico no es un asunto de discapacidad, el juzgador decide rechazar la demanda
propuesta por falta de medios de prueba que demuestren la procedencia de la extincion de la

pension alimenticia.

En vista de esta circunstancia, la defensa del Sr. Fernando Solis decide interponer el recurso
apelacion. Con fecha 22 de diciembre de 2021, la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Justicia de Bolivar, acepta el recurso de apelacion presentado por el alimentante, revoca la
sentencia subida en grado y le hace caer en cuenta al juzgador de primer nivel que no esto no es
un incidente de extincién, sino una solicitud de extincion, por lo tanto, se encuentra erroneamente

aplicado el tramite por parte del juzgador de la Unidad Judicial Multicompetente de Caluma.

En tal virtud, con lo expuesto por parte de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Justicia de Bolivar, estariamos al frente de un presunto cometimiento de infracciones
contempladas en el Cadigo Organico de la Funcion Judicial, dado que, pese a que el juzgador debe
tener conocimiento del tramite propio para cada procedimiento, en este caso en particular,
inobservo dicha actuacion, cosa que conllevo a que el Sr. Fernando Solis, pese a que tiene un grado

de discapacidad del 80%, haya continuado pagando los alimentos a su hija. Al igual que en la
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seccion anterior, se desconoce, por obvias razones, si aquello conllevé o no al inicio de una
investigacion en la Unidad Provincial de Control Disciplinario del Consejo de la Judicatura, sin
embargo, si se deberia tener en cuenta que existen presunciones suficientes de vulneracién al

derecho al debido proceso como a la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica.

3.2.- Metodologia

3.2.1.- Métodos

3.2.1.1.- Método cientifico

Es el més usual utilizado dentro de trabajos investigativos por ser considerado un conjunto
de procedimientos l6gicos, precisos y sistematizados que realzan la investigacion que se esta

efectuando, y tiene como fin comun, lograr alcanzar el objetivo del trabajo de estudio de caso.

3.2.1.2.- Método analitico

Este método fue utilizado dentro del estudio de caso a fin de separar cada aspecto
relacionado al derecho al debido proceso, al derecho a la defensa y a las reglas para la valoracion

de la prueba.

3.2.2.- Tipos de investigacion

3.2.2.1.- Investigacion retrospectiva

Se utilizo este tipo de investigacion debido a que ayudoé a analizar aquello que sucedio en
tiempo pasado; es decir, todas y cada una de las actuaciones realizadas por los defensores técnicos
de la parte accionante y demandada de proceso sumario de alimentos Nro. 02333-2017-00310; asi

como también, por parte de la administracion de justicia.
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3.2.2.2.- Investigacion bibliogréafica

A través de esta investigacion se pudo tomar en consideracion diferentes tipos de libros,
revistas, articulos indexados, cuerpos juridicos y demas resultados de anteriores investigaciones,

para de esa manera, poder llegar a una mejor conclusion del mismo.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1.- Resultados del estudio realizado

Con cada uno de los puntos sefialados en parrafos anteriores, es prudente deducir que se

han obtenido los siguientes resultados:

v" En un proceso sumario correspondiente a la fijacion de pension alimenticia, se debe tener
presente que no existe reconvencion, acto por el cual, se deberia asumir que, en el caso de
no contar con el acceso a cualquier tipo de medio probatorio, se deberia solicitar al
juzgador, para que, por medio de sus atribuciones, pueda solicitar el acceso a la
informacion que sea relevante para el proceso, y, mas que todo, para que se pueda
determinar la capacidad econémica del alimentante.

v Cuando por cualquier situacién alguna prueba no haya sido debidamente anunciada en el
libelo de la demanda, se debera tener en cuenta que la misma puede ser anunciada e
incorporada hasta antes de la convocatoria a la audiencia correspondiente, caso contrario,
la misma por efectos de legalidad, deberia ser inadmitida a la préctica y valoracion.

v’ Existen algunos métodos de valoracion probatoria, sin embargo, la mas comin y escuchada
es la sana critica, misma que se contempla en el articulo 164 del Codigo Orgénico General
de Procesos; no obstante, aunque muchos juzgadores hagan mencion a ésta, no por ello es
que se tiene que vulnerar el derecho al debido proceso, puesto que todo tiene un tramite y
sustanciacion pertinente.

v’ Las actuaciones realizadas por los operadores de justicia o por servidores judiciales tienen

consecuencias, dado por eso, el Cédigo Organico de la Funcion Judicial estipula sanciones
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leves, graves y muy graves, todo dependera de la conducta sobre el cual cada uno de estos
servidores haya recaido, porque hay que recordar que no se puede menoscabar los derechos
de las personas, mucho menos ante la administracion de justicia.

En este caso se han observado en tres momentos la vulneracion del debido proceso. El
primero recae cuando se admite a tramite el certificado sanitario de movilizacion interna
de bovinos, proveido por la Agencia de Regularizacion y Control Fito Sanitario de
AGROCALIDAD, cuando no se anuncio dentro de los tiempos establecidos para el efecto.
El segundo se presenta cuando el juzgador, inobservando las disposiciones de la Corte
Nacional de Justicia, inadmite la solicitud de extincion de la pension alimenticia,
argumentando que la misma tiene que hacérselo via demanda de incidente. La tercera
subyace cuando, pese a que se interpuso la demanda de incidente de extincion de la pension
alimenticia, el juzgador inobservé que la hija Keyli Solis ya tenia 21 afios de edad y no

tenia discapacidad alguna, rechazando la demanda planteada.

4.2.- Impacto de los resultados del estudio de caso

Con todo lo antepuesto, es indispensable precisar que el presente estudio de caso ha

permitido encontrar aquellos errores que la administracion de justicia ha efectuado. Casos como

estos es probable que existan a nivel local, provincial o nacional; sin embargo, aunque el inciso

cuarto del numeral 9 del articulo 11 de la Constitucion determine que “el Estado sera responsable

por detencion arbitraria, error judicial, retardo injustificado o inadecuada administracion de

justicia, violacion del derecho a la tutela judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y

reglas del debido proceso”, lastimosamente, existen procesos como €éste que una persona con

discapacidad del 80% ha tenido que pasar pensiones alimenticias incluso cuando dichos alimentos

ya se han extinguido.
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Por consiguiente, evidenciar circunstancias particulares como este escenario, permite adn
mas adentrarse al contexto de la administracion de justicia, y asi, de a poco, ir solventando
actuaciones que vulneren derechos, para de esa forma, alcanzar una realizacion de justicia. Por
obvias razones, cada uno de los puntos mencionados en este documento se encuentran disponibles
para su respectivo andlisis y valoracion, pudiendo ser utilizados en futuras investigaciones

realizadas entorno a esta temdtica o casos similares.

En fin, se puede deducir que el impacto del presente estudio de caso ha sido positivo, dado
que ha permitido encontrar aquellas falencias que por acciones u omisiones se cometen dentro del
sistema judicial; y aunque las repercusiones para el alimentante fueron econémicas — que
efectivamente si afectan —, lo cierto es que al menos dentro de esta causa no se tuvo aspectos que

limiten su derecho a la libertad, como suele suceder en casos de apremio personal.
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CONCLUSIONES DEL ESTUDIO DE CASO

El debido proceso en la normativa ecuatoriana es la columna vertebral de todo proceso o
procedimiento en el que se involucren derechos individuales o colectivos. Este derecho
mantiene una estrecha relacion con la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica,
presupuestos legales que permiten afianzar ain mas la realizacion de una justicia equitativa
para las partes. Cabe sefialar que entre una de las garantias del derecho al debido proceso
esta el derecho a la defensa, consagrado en el articulo 76 numeral 7 de la Constitucion.
Tanto la ley, la doctrina y la jurisprudencia han planteado que el derecho a la defensa es
una figura que permite efectivizar todas las acciones, herramientas e instancias pertinentes
para salvaguardar el garantismo constitucional y los derechos fundamentales.

Es probable que la valoracién de la prueba sea una de los momentos mas complejos para
el juzgador, dado que ambas partes han sostenido sus puntos de vista y han aportado
elementos probatorios que desvirtdan las alegaciones del contrario; sin embargo, es aqui
cuando el administrador de justicia tiene la obligacién de comprender la situacion del caso
y valorar cada uno de los medios probatorios que fueron anunciados y practicados en
debida forma. La sana critica es uno de los métodos para valorar la prueba, entendiéndose
a esta como el proceso intelectivo de entendimiento humano en busca de la equidad y la
justicia cuando la ley no ha establecido lo sefialado en el proceder.

En las tres resoluciones de primera instancia, tanto al momento de emitir la decision
entorno a la fijacion de la pension alimenticia, en el momento de archivar la solicitud de
extincién de pensién alimenticia, como, al momento de rechazar la demanda de incidente
de extincion de pension alimenticia, a manera personal, se comprende que el juzgador ha

inobservado el tramite propio del debido proceso; a su vez, ha vulnerado derechos, dado
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que los fallos emitidos no han estado acorde al principio de legalidad como entorno a las

pretensiones de las partes.
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