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RESUMEN

La presente causa escogida para la realizacion de presente analisis de caso, es un
procedimiento ordinario dentro del cual se niega la demanda aduciendo que existe una
excepcion insubsanable y si esta actuacion estd enmarcada en lo correspondiente al Art.
153 del Cddigo Organico General de Procesos respecto de la excepcion insubsanable de

cosa juzgada.

El estudio realizado en el procedimiento ordinario signado con el nimero 02331-2016-
01334, el objetivo es analizar si la administradora de justicia de primera instancia aplica de
manera efectiva la garantias y derechos enmarcados en los articulos 75 y 76 de nuestra
constitucién tales como la tutela judicial efectiva, la seguridad juridica a todos los sujetos

procesales.

Se establecera si el proceso numero 02101-2012-0115 y el proceso 02331-2016-01334

existe identidad subjetiva, objetiva y de causa



GLOSARIO DE TERMINOS

Excepcion: “En derecho procesal, titulo o motivo que, como medio de defensa,
contradiccion, o repulsa, aleja el demandado para excluir, dilatar o enervar la accion o

demanda del actor”. (Torres, 2009, pag. 154)

Excepcion previa: “Es una defensa del demandado que se centra especificamente en la

lucha contra la pretension del actor”. (Briones A. D., 2018, pag. 1)

Excepcion de cosa juzgada: “La que el vencedor de un pleito, por sentencia pasada en
autoridad de cosa juzgada, puede oponer al adversario que pretenda renovar el juicio”.

(Torres, 2009, pag. 154)

Seguridad Juridica: “Es un derecho fundamental resultado de varias condiciones que
permiten alcanzar certeza y previsibilidad respecto de la aplicacion de normas previas,

cuyo objetivo inmediato es el orden y la paz social e individual”. (Plaza, 2019, pag. 19)

Debido Proceso: “Cumplimiento con los requisitos constitucionales en materia de
procedimiento, por ejemplo, en cuanto a posibilidad de defensa y produccion de pruebas”.

(Torres, 2009)

Tutela judicial Efectiva: “Es el derecho a acudir al 6rgano jurisdiccional del Estado a fin
de que el mismo disponga una respuesta fundada en derecho a una pretension

determinada”. (Briones D. , 2019, pag. 1)

Excepcion Insubsanable: “Son aquellas que, sin necesidad de llegar a practicar pruebas,
una vez deducidas, no permite continuar con el juicio y terminar el proceso liminarmente,

por auto interlocutorio y por sentencia de acuerdo a su naturaleza”. (Couture, 2002, pag.

92)
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Cosa Juzgada: “Es una de las herramientas procesales que buscan la consecucion de la
idea certeza y convencimiento en el sistema juridico. Podemos definir a esta institucion
como la imposibilidad de discutir en un procedimiento judicial un asunto que previamente

ya fue resuelto en otro proceso anterior”. (Caicedo, Derecho Ecuador, 2008, pag. 1)

Identidad subjetiva: “Cuando dentro de un proceso intervienen las mismas partes

procesales de un proceso anterior”. (Caicedo, Derecho Ecuador, 2008, pag. 1)

Identidad objetiva: “El objeto por el cual se entra en Litis, es la misma cosa, cantidad o

hecho fundamentada causa, razon o derechos”. (Caicedo, Derecho Ecuador, 2008, pag. 1)

Identidad de Causa: “Se alude a ella cuando la pretension ha sido también aducida en
otro juicio. Tiene importancia procesal este concepto ya puede servir de base a la peticion
de acumulacién de acciones y de autos, asi como la formulacion de excepcion. Influye
también en el concepto de cosa juzgada, por medio de la identidad de las acciones”.

(Consejo de la Magistradura de Buenos Aires, 2014, pag. 1)
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INTRODUCCION

La nacidn ecuatoriana es un considerada un Estado constitucional de derechos y justicia, el
cual dentro de su territorio y sus jurisdicciones otorga a sus ciudadanos derechos,
obligaciones y garantias que estdn enmarcadas dentro de nuestra Constitucion de la
Republica del Ecuador que aseguran la correcta aplicacion de normas legales que

garantizan el convivir en sociedad, en constante apego a los preceptos legales.

En el Art. 75 de nuestra Constitucién ecuatoriana, se encuentra enmarcado los derechos de
proteccion, el cual nos menciona que todo individuo tiene derecho al acceso gratuito a la
justicia y a la tutela judicial efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con
estricto apego a los principios de inmediacién y celeridad; en ningin caso quedara la
persona en estado de indefension, el incumplimiento de las resoluciones judiciales sera

sancionado por la ley. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2021, pag. 34)

Los encargados de repartir justicia dentro de nuestro territorio tienen la obligacion de
actuar en constante sujecion a las normas y principios constitucionales, para que asi sus
actuaciones tengan validez y legitimidad frente a los sujetos procesales, asi como también
frente a la sociedad, una correcta actuacion de los jueces y juezas en apego a la ley
permitird a las partes procesales sentirse seguras de los veredictos emitidos por los jueces,
y der ser el caso podran impugnar los fallos emitidos inclusive cuando los administradores

de justicia se encuentran dentro de lo establecido en la ley.

Asi como las partes procesales pueden impugnar los fallos emitidos por los jueces y juezas,
la ley determina la obligatoriedad de aceptar y cumplir con las resoluciones judiciales tanta
de los sujetos inmersos en el proceso, asi como también de todas las personas en general,

para que las resoluciones o sentencias emitidas por los operadores de justicia tengan plena
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legitimidad y validez juridica y produzca efectos juridicos, se encuentran en la obligacion

de motivar correctamente cada resolucion que emitan.
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CAPITULO I

1. Planteamiento del caso a ser investigado

“Andlisis de la causa ordinaria N°02331-2016-01334 respecto de la resolucion de la

excepcion insubsanable de cosa juzgada y la tutela judicial efectiva”

Caso No. 02331-2016-01334

Dependencia Jurisdiccional: Unidad Judicial de Guarada

Actor: Coles Carguachi Carmen Elena

Demandados: Medina Mejia Ana Mercedes y Ojeda Vicente
Heriberto

Tipo de accion: Ordinaria

Ao de la causa: 2016

Afo de Estudio del Caso Practico: 2021

1.1. Presentacion del caso

La actora, Carmen Elena Coles Cargachi, presenta su demanda el Jueves 08 de
Septiembre del 2016 a las 16:51, por Prescripcion Adquisitiva de Dominio, en contra de
Medina Mejia Ana Mercedes y Ojeda Vicente Heriberto, manifestando que, desde el 04 de
enero de 1992, esto hace mas de 24 afios a la presentacién de la demanda, se encuentra en
posesion pacifica, tranquila, de buena fe, con animo de sefiora y duefia de una manera
publica e interrumpida sin clandestinidad ni interrupcion civil ni natural a vista y paciencia
de todos los moradores del sector de “Alpachaca-Macahuela” de un lote de terreno urbano
de la superficie de quinientos metros cuadrados, existe un titulo privado de promesa de

compra y venta, con fecha 04 de Enero de 1992, suscrito entre Ana Mercedes Medina
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Mejia, la testigo Rosario Mejia Nafiez y mi hoy difunto cdnyuge Pascual Yallico Taris, del
cual se colige el justo precio por la venta de dicho inmueble, el mismo que fue cancelado
en su totalidad. Calificada y aceptada la demanda para que se tramite en procedimiento
ordinario, segun lo establecido en el Art. 142 y 143 del Cddigo General de Procesos, se
dispuso la citacion de los demandados Ana Mercedes Medina Mejia y Vicente Heriberto
Ojeda en los domicilios sefialados para que en el termina de 30 dias, se de contestacion a la
demanda segln lo establecido en el Art. 151 y 291 del Cddigo General de Procesos. La
demandada Ana Mercedes Medina Mejia, fue citada mediante una boleta el 04 de Enero
del 2017; Al sefior Vicente Heriberto Ojeda fue imposible localizarlo pese a que se oficio a
diferentes organismos publicos y privados que puedan dar razon de la direccion para la
citacion, incluso se lo intento citar realizando tres publicaciones en diferentes fechas en
los diarios de mayor circulacion de la ciudad de Quito y Guaranda, por este motivo se
continuo con el proceso, la procesada hace uso de su derecho consagrada en la constitucion
como es la defensa; se presenta a juicio y da contestacion a la demanda alegando que lo
manifestado por la parte accionante es totalmente falso, por cuanto la compareciente desde
la fecha que adquirié este bien inmueble, ha sido quien junto con su familia ha venido
utilizando y cultivando, la posesion que aduce la parte accionante de este improcedente
juicio no ha sido publica y mucho menos interrumpida en razon que en el afio 2010, la
actora de la causa inicio un juicio de prescripcion extraordinaria de dominio, por el mismo
bien inmueble, que en la actualidad vuelve a pretender su prescripcion. Por parte de su
procurador judicial la parte demandada propone dos excepciones, la una por error en la

forma de proponer la demanda, y la segunda por cosa juzgada.

En sentencia en la audiencia preliminar, la jueza manifiesta que la parte demandada
ya fue accionada por la parte actora en un juicio anterior mediante procedimiento

ordinario, se aceptd la excepcion previa de cosa juzgada consecuentemente se declara sin
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lugar a la demanda y se ordena su archivo, la sentencia fue apelada por la parte accionante

en la misma audiencia.

El 12 de septiembre del 2019 se sienta razdn que la parte accionante no presente
escrito alguno que fundamente la apelacién a la sentencia dentro del término que tenia para
hacerlo por lo cual el 16 de septiembre del 2019 a las 10:32 la jueza rechaza el recurso de

apelacion teniéndoselo por no deducido el recurso.

En el presente estudio de caso, se analizara el accionar de la jueza de la Unidad
Judicial Civil de Guaranda, asi como también se revisara si los principios y derechos tales
como la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica fueron aplicados correctamente a los
sujetos procesales, y mediante un estudio se analizara si la excepcién previa de cosa
juzgada, fue aplicada conforme a derecho, y se revisara si en el proceso nimero 02101-
2012-0115, y en el proceso nimero 02331-2016-01334, existe identidad subjetiva, objetiva

y de causa, el analisis se enfocara:

- Los derechos consagrados en los articulos 75 y articulo 76 de la Constitucion
Ecuatoriana, como la tutela judicial efectiva.

- La Seguridad juridica, que se encuentra en articulo 82 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador.

- Las excepciones previas articulo 153 del Codigo Organico General de Procesos.

- Cosa Juzgada, articulo 99 del Cddigo Organico General de Procesos.
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1.2.0bjetivos del estudio de caso

1.2.1. Objetivo General

Determinar si en el caso objeto de estudio, la jueza de primera instancia aplico de
forma eficaz el derecho a la tutela judicial efectiva, establecidos en los articulos 75 y
76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, respecto de la excepcion

insubsanable de cosa juzgada planteada por la parte demandada.

1.2.2. Obijetivos especificos
- Determinar si en caso de estudio, la sentencia emitida por la jueza en la audiencia
preliminar, declarando si lugar a la demanda, fue citada en base a derecho.
- Establecer si en el proceso numero 02101-2012-0115, y en el proceso nimero
02331-2016-01334, existe identidad subjetiva, objetiva y de causa.
- Comprobar si en el caso de estudio, la excepcion previa insubsanable de cosa
juzgada fue juzgada y resuelta conforme a los preceptos que dispone el cédigo

Orgénico General de Procesos.
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CAPITULO 11

2. Contextualizacion del caso

2.1. Antecedentes del caso

La actora, CARMEN ELENA COLES CARGACHI, presenta su demanda el Jueves
08 de septiembre del 2016 a las 16:51, por Prescripcion Adquisitiva de Dominio, en contra
de MEDINA MEJIA ANA MERCEDES y OJEDA VICENTE HERIBERTO,
manifestando que, desde el 04 de enero de 1992, esto hace mas de 24 afios a la
presentacion de la demanda, se encuentra en posesion pacifica, tranquila, de buena fe, con
animo de sefiora y duefia de una manera publica e interrumpida sin clandestinidad ni
interrupcion civil ni natural a vista y paciencia de todos los moradores del sector de
“Alpachaca-Macahuela” de un lote de terreno urbano de la superficie de quinientos metros
cuadrados, existe un titulo privado de promesa de compra y venta, con fecha 04 de Enero
de 1992, suscrito entre ANA MERCEDES MEDINA MEJIA, la testigo ROSARIO MEJIA
NUNEZ y mi hoy difunto conyuge PASCUAL YALLICO TARIS, del cual se colige el

justo precio por la venta de dicho inmueble, el mismo que fue cancelado en su totalidad.

En la ciudad de Guaranda el 10 de octubre del 2016 a las 16:08, es calificada y
aceptada la demanda para que se dé tramite en procedimiento ordinario, de acuerdo a los
preceptos establecidos en el Art. 142 y 143 del Codigo General de Procesos, se dispuso la
citacion de los demandados Ana Mercedes Medina Mejia y Vicente Heriberto Ojeda en los
domicilios sefialados para que en el termina de 30 dias, se de contestacion a la demanda
segun lo establecido en el Art. 151 y 291 del Cddigo General de Procesos, segun lo
manifestado por el articulo 146 del Cddigo Organico General de Procesos, en los parrafos
quinto y sexto mencionan que antes de las citaciones primero se debe inscribir la demanda

en el registro de la propiedad y esta se efectla el dia jueves 20 de Octubre del 2016 a las
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16:00, la jueza el 10 de noviembre del 2016 a las 15:25 dispone que el documento de la
inscripcién de la demanda inscrito en el registro de la propiedad forme parte del proceso,
por este motivo recién el 26 de noviembre del 2016 se remite a las oficinas de citaciones

las boletas y copias certificadas suficientes para la citacion respectiva.

Mediante acta de citacion el dia 05 de noviembre del 2016 se procede a citar a
MEDINA MEJIA ANA MERCEDES, la cual no se puede realizar ya que esta cambio de
domicilio y se procede a devolver al juzgado de origen para los fines legales pertinentes, el
abogado de la parte accionante adjunta un escrito con fecha 05 de Diciembre del 2016 a las
15:24, en el que menciona que al ser imposible citar a los demandados en el lugar indicado
ya que estdn no se encuentran residiendo en la direccion indicada procede a reformar la
demanda segun lo dispuesto en el Art 148 del Cddigo General de Procesos, reforma en lo
referente a la direccién de la demandada, el 09 de diciembre del 2016 a las 15:34 la juez
avoca conocimiento de la causa, principalmente en lo referente a que no ha sido posible
citar a la demandada y ordena sea citada en el domicilio sefialado nuevamente por la parte
accionante, por error que al momento de citar no se cambi6 las direcciones, no fue posible
citar a la demandada, el viernes 30 de Diciembre del 2016 a las 10:32, la jueza ordena que
se cambien la direccion en las citaciones de acuerdo a la reforma presentado por el

abogado de la parte accionante.

ANA MERCEDES MEDINA MEIJIA, fue citada mediante acta de citacion el 04 de
Enero del 2017 en persona; Al sefior Vicente Heriberto Ojeda fue imposible localizarlo
pese a que se oficid a diferentes organismos publicos y privados que puedan dar razon de
la direccidn para la citacion, incluso se lo intento citarlo al realizar tres publicaciones en
diferentes fechas en los diarios de mayor circulacion de la ciudad de Quito y Guaranda, por

este motivo se continuo con el proceso, la demandada haciendo uso de su derecho
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establecido en la constitucion ecuatoriana hace uso de derecho a la defensa, se presenta a
juicio y contesta la demanda alegando que lo manifestado por la parte accionante es
totalmente falso, por cuanto la compareciente desde la fecha que adquirié este bien
inmueble, ha sido quien junto con su familia ha venido utilizando y cultivando, la posesion
que aduce la parte accionante de este improcedente juicio no ha sido publica y mucho
menos interrumpida en razon que en el afio 2010, la actora de la causa inicio un juicio de
prescripcion extraordinaria de dominio, por el mismo bien inmueble, que en la actualidad
vuelve a pretender su prescripcion. Por parte de su procurador judicial la parte demandada
propone dos excepciones, la una por error en la forma de proponer la demanda, y la

segunda por cosa juzgada.

La audiencia preliminar se llevo acabo el 12 de agosto del 2019 a las 9:59, la Jueza de
lo Civil de la Ciudad de Guaranda. manifiesta que la parte demandada ya fue accionada por
la parte actora en un juicio anterior mediante procedimiento ordinario, persiguiendo la
ACCION DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO,
por el predio que se demanda, SE ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA
JUZGADA, manifestando que segun la excepcién previa de cosa juzgada misma que es
insubsanable segun el Art. 295 del Cddigo organico General de Procesos, teniendo en
cuenta lo que precisa el Articulo 75y 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y
en base a los Arts. 1y 4 de la Resolucion 12-2017 presentada por la Corte Nacional de
Justicia que sefiala que las excepciones previas insubsanables se deben resolver en la
primera fase de la audiencia por lo tanto consecuentemente se declara sin lugar a la
demanda y se ordena su archivo, la sentencia fue apelada por la parte accionante en la
misma audiencia. Esta sentencia fue notificada a las partes por escrito mediante boletas

judiciales el 16 de agosto del 2019 a las 16h54 minutos.
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2.2. Fundamentacion tedrica del caso

2.2.1. Origen de la Tutela Judicial Efectiva

Al referirnos al origen de la tutela Judicial Efectiva, debemos remontarnos a la
época de la Antigua Babilonia donde encontraremos los primeros rasgos de lo que hoy en
dia conocemos como tutela judicial, es tal que en el Codigo de Hammurabi mencionaba
“Para humillar a los malos e injustos e impedir que el poderoso perjudique al débil, para
que toda persona perjudica pueda leer las leyes y encontrar justicia”. (Del Rio & Fernandez
Garcia, 2019, pag. 1); Como observamos desde esta época el hombre ya buscaba una

solucion justa a sus conflictos y ya hablaba de una ley igual para todos.

En la época de la Constitucion Italiana de 1947, en la que su articulo 24, da una
definicion de lo que se podria llamar en la actualidad como tutela judicial efectiva, las
personas tienen derechos a participar en un proceso o juicio reclamando sus derechos
consagrados en la Ley, ademas de constatar todas las actuaciones procesales, que una vez
presentando la demanda esta debe ser resuelta en un tiempo razonable y que la duracion

del mismo no afecte a ninguna de las partes. (Araujo, 2011, pag. 247)

Con el Proseguir del tiempo la tutela judicial efectiva tiene una segunda aparicion
en la Constitucion Espafiola de 1978, en su articulo 24 manifiesta “Todas las personas
tienen derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de sus

derechos e intereses legitimos sin que, en ningin caso pueda producirse indefension”.

(Agencia Estatal Oficial del Estado, 1978, pag. 7)

Las reformas en Ameérica Latina a diferencia de las reformas dadas en Europa, se
ha caracterizado méas por causar mas controversia que solucién, es decir, dentro de los
paises latinoamericanos se entra en debate y se aprueban en una serie de reformas que
antes de ser efectivas causan un efecto contrario, pero a este problema debemos reconocer
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que Latinoamérica entro en un proceso de cambio ya que estos han reformado el modo de
gobierno de sus poderes judiciales, en los Gltimos 20 afios en la transformacion hacia la
democracia paises como Argentina, El Salvador, Perd, Panama, Colombia, Costa Rica,
Paraguay y Ecuador han cambiado sus Constituciones para crear una verdadera Tutela
Judicial Efectiva, donde la ley no solo favorezca al mas rico o influyente, sino mas bien sea
una justicia para todos. (Sutil, 2010, pag. 295), un claro ejemplo de lo detallado es que en
nuestro pais se crearon las Defensorias del Pueblo y la Defensoria Publica instituciones

encargas de no dejar en estado de indefension a ningun ciudadano

2.2.1.1.Significado de Tutela Judicial Efectiva

La Tutela Judicial Efectiva es un elemento fundamental del Estado Social de
Derecho, que tiende a la resolucién de conflictos juridicos de los ciudadanos bajo los
parametros de la justicia real y efectiva, teniendo como eje el debido proceso y la duracion

razonable de las controversias. (Lopez & Marcote , 2020, pag. 23)

El Estado al ser el 6rgano rector de este derecho tiene la obligacion de garantizar
mecanismos 0 garantias que permitan primero mayor celeridad a los procesos, que estos

sean imparciales e independientes y que sea una justicia para todos.

Segun Maria Pérez, manifiesta “La garantia de la tutela judicial efectiva, es una
facultad propia del Estado la cual debe estar garantizada en primer lugar por los érganos
jurisdiccionales estatales representados por los jueces y tribunales”. (Perez, 2014, pag. 16),
es deber del Estado otorgar ciertas garantias al sistema procesal que permitan que los

usuarios no queden en estado de indefension y la vulneracién de sus derechos.
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Es importante recalcar lo que menciona Vanessa Aguirre en su obra “La tutela
Judicial Efectiva como derecho humano: una aproximacion a su concepcion y situacion en

el Ecuador”. (Aguirre, Derecho Ecuador, 2019, pag. 2)

“Sin embargo no seria correcto concluir, de todo lo sefialado, que el derecho a la
tutela judicial efectiva queda satisfecho con el mero acceso a la jurisdiccion, es preciso
entonces gue este acceso sea correspondido con una decision sobre el fondo del asunto,
que retina los requisitos constitucionales y legales del caso”. (Aguirre, Repositorio Digital

Univesidad Andina Simon Bolivar, 2010, pag. 14)

El derecho a una Tutela Judicial Efectiva, es el derecho que tenemos todas las
personas de una nacion, de acudir a un ente jurisdiccional del Estado, con el fin de que este
disponga mediante un proceso en base a ciertos principios y garantias legales, solucionar
un conflicto respetando el derecho de cada una de las partes conforme lo dispuesto en la

Ley.

2.2.1.2. La tutela judicial efectiva como un derecho fundamental

Debemos entender la diferencia entre derecho humano y derecho fundamental, el
derecho humano a través del tiempo ha ido obteniendo cierto grado de positivismo por
ende dentro de las Constituciones del mundo se encuentran blindadas con garantias que
fuerzan a su cumplimiento, en cambio el derecho fundamental se encuentra subjetivo a los
tribunales es decir a la correcta interpretacion de los administradores de justicia, la tutela
judicial efectiva tiene un ratio de accion que va mas alla del pensar que es solo acceso a la
justicia, sino mas bien estd enmarcado en ciertas garantias tales como derechos de
gratuidad, igualdad, y debido proceso, al obtener una sentencia, esta debe encontrarse
correctamente motivada y tenga congruencia en la misma, que se ejecute de manera justo
como determina la ley. (Aguirre, Derecho Ecuador, 2019, pag. 2)
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2.2.1.3. La Tutela Judicial en el Ecuador

El Art. 75 de nuestra Constitucion menciona “Toda individuo tiene derecho al
acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad, en ningin caso quedara
en indefension”. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2021), segun el articulo citado
en nuestra legislacion nadie puede quedar en estado de indefension, siempre tendréa
derecho a un profesional del derecho publico, al acceso gratuito a la justicia asi como

también ciertos principios que aseguren su bienestar dentro de la sociedad.

2.2.2. Concepto de Seguridad Juridica

Tratando de encontrar el concepto adecuado de Seguridad Juridica se encontrd
diferentes conceptos de acuerdo a la doctrina, el poder establecer una solo resultaria en
recaer en conceptos ambiguos e imprecisos, esto lo manifiesta Roldan Martinez: “un
ejemplo tipico de ambigtiedad e imprecision es el concepto de seguridad juridica, y ello
hasta el punto que resulta casi imposible dar una definicion de la misma sin hacer multiples
matizaciones, precisiones o distinciones” (Martinez, 1988, pag. 3349), podemos manifestar

que el concepto de seguridad juridica es variable de acuerdo al ordenamiento juridico

donde se encuentre.

Segun Sainz Moreno expresa que la seguridad juridica es:

“la cualidad del ordenamiento que produce certeza y confianza en el ciudadano sobre
lo que es derecho en cada momento y sobre lo que previsiblemente lo sera en el futuro. Es,
pues, la cualidad del ordenamiento que permite a cada cual orientar su vida en el mundo
juridico en base al conocimiento de la calificacion juridica que cada supuesto de hecho,

real o imaginado, va a recibir, previsiblemente del mismo.” (Moreno, 1995, pag. 6108)
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Segun Pelegri Giron manifiesta que:

“el principio de seguridad juridica se concebia como aquel mediante el cual es
necesario mantener en su situacion al titular aparente de un derecho, es decir, supone una
convalidacion de situaciones de hecho o el reconocimiento de valor juridico a relaciones
facticas nacidas, en principio, al margen del propio ordenamiento”. (Giron, 2001, pag.

3528)

Segun varios autores de un articulo sobre la seguridad juridica manifiestan:

“La seguridad juridica no solo se entiende como la certeza de saber cual norma se
aplica y es valida, sino también como la certeza de que la vida social se va a regir por lo
que la norma ordene, y no por el capricho de quien ostente el poder, dicho de otro modo, la
concepcion moderna del derecho como resultado de la revolucion francesa se resumen en
que los ciudadanos estamos sujetos a la norma, de la voluntad politica y la fuerza del
imperio de la razén, lo que configura el estado de derecho, a tal punto que, sin seguridad
juridica, para el mundo contemporaneo, no existe derecho”. (Gavilanez, Nevarez, &

Aurelia , 2020, pag. 6)

Como observamos el concepto de seguridad juridica se podria definir como la
posibilidad que el Estado nos da mediante los derechos y obligaciones, para prever los
efectos y posibles consecuencias de nuestros actos que realicemos, es decir la seguridad
juridica garantiza la vida en sociedad, ya que todos los ciudadanos estamos sujetos a lo que
determina la norma y la voluntad del pueblo manifestado en la asamblea quien son los

encargados de crear las leyes.

2.2.2.1. Derecho a la Seguridad Juridica

Segun la Corte Constitucional del Ecuador ha sefialado:

25



“La Seguridad constituye un conjunto de condiciones de medios y procedimientos
juridicos eficaces, que permiten desarrollar la personalidad de los ciudadanos en el
ejercicio de sus derechos sin miedos, incertidumbres, amenaza, dafios a o riesgos, lo cual
crean un ambiente de previsibilidad, no solo sobre el comportamiento ajeno, sino del
comportamiento propio, y provoca proteccion frente a la arbitrariedad y a la vulneracion
del orden juridico, provocadas no solo por el Estado, sino también por particulares”.

(Accion Extraordinaria de Protecion, 2010, pag. 8)

De acuerdo a lo manifestado por la corte, la seguridad juridica es un derecho
fundamental resultado de varias condiciones que permiten a los ciudadanos alcanzar
aceptacion, seguridad y previsibilidad respecto de la aplicacion de normas juridicas por
parte de los operadores de justicia, el objetiva fundamental que persigue la seguridad
juridica es el alcanzar el orden y paz social y de esta forma contribuir al desarrollo de los
individuos dentro de la sociedad, ya que por esta seguridad juridica el Estado otorga la
proteccion que le corresponde, y el castigo correspondiente de acuerdo al grado de la

conducta infractora.

Los miembros de una sociedad al encontrarse en alguna circunstancia que se vea
vulnerado alguno de sus derechos, pueden recurrir ante los entes encargados de repartir
justicia, estos comportamientos en las que se vulnero los derechos tienes que estar
tipificados como tal en el ordenamiento juridico para que la persona acusada conozca sobre
las normas en el que se les va a juzgar, he aqui la importancia del derecho a la seguridad
juridica ya que este permite certeza y previsibilidad de la aplicacion de normas previas, la
seguridad juridica se encuentra consagrada en nuestra Carta Magna, con el objetivo de

crear un ambiente propicio dentro de la sociedad y de existir alguna omision o vulneracion
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por parte del encargado de repartir justicia, la parte afectada pueda reclamar exigiendo la

inmediata aplicacion del derecho o norma vulnerada.

2.2.2.2. La seguridad Juridica en Ecuador

La seguridad juridica se encuentra establecida en nuestra Constitucion Politica del
Ecuador, especificamente en el Art 82, la cual manifiesta lo siguiente: “El derecho a la
seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes”.
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2021, pag. 35), como versa en nuestra
Constitucion es impensable pensar en la existencia de seguridad juridica sin que el Estado
de forma previa y con antelacion, no haya creado normas a las que los ciudadanos puedan
regirse, el Optimo convivir de los miembros de la sociedad se base en la regla de

previsibilidad.

Dentro de la sociedad, la seguridad juridica es una parte fundamental dentro de la
constitucion ya que obliga al Estado a tutelar los derechos de cada uno de los ciudadanos y
asi garantizar el vivir en un Estado de derecho el cual debe regirse y dar fiel cumplimiento
a la normativa juridica; El derecho a la seguridad juridica aparte de proteger al ciudadano
de posibles abusos, omisiones o injusticias de parte de los administradores de justicia,
también obliga a estos a que su desempefio sea totalmente imparcial y transparente durante
todo el tiempo que duro el proceso, asi la seguridad juridica garantiza a las partes
procesales entrar en un litigio apegado a las normas legales previamente establecidas,
tenemos que recordar que los jueces y juezas de nuestro pais son considerados garantistas

de derecho mas no privadores del mismo.

El tratadista Luis Cueva manifiesta los siguiente:
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“para que la seguridad juridica se convierta en realidad no solo se requiere de normas
juridicas previas, claras y publicas, si no también que sean aplicadas por autoridades
competentes; competentes en todos los sentidos: que desarrollen su actividad dentro del
campo que les corresponde, que no usurpen otras competencias, que tengan la valentia de

ejercerlas a plenitud, con independencia, sabiduria y conocimiento”. (Cueva Carrion, 2013,
pag. 55)

Segun Jorge Zavala Egas menciona lo siguiente:

“la norma constitucional, primero, establece la clara vinculacién de todos los poderes
publicos, incluyendo al judicial, en forma directa e inmediata, a la vigencia de los derechos
fundamentales, en consecuencia, a no supeditarlos para su concrecién en la vida cotidiana
a la promulgacion de una Ley o de cualquier otra norma juridica. No hay intermediacion
alguna entre los enunciados constitucionales y su aplicacion, por el contrario, es directa e

inmediata”. (Zavala Egas, 2012, pag. 218)

Podemos observar que las disposiciones encontradas dentro de nuestra carta magna, en
lo que se refiere a los deberes primordiales del Estado, estan vinculadas a la seguridad
juridica de las personas con los derechos humanos y fundamentales, siendo estas de estricta
aplicacion, mencionado esto podemos decir que la seguridad juridica en la Constitucion
tiene como premisa el garantizar los derechos fundamentales de los ciudadanos, la forma
de garantizar los derechos es otorgando a los operadores de justicia facultades para que
estos garanticen la correcta aplicacion de justicia en base a lo establecido en los preceptos

legales previamente establecidos.
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2.2.3. La Excepcion previa

Para comprender las excepciones previas y poder entender la naturaleza y sus
efectos, es necesario conocer su evolucion historica, partiendo desde el derecho romano
donde es la cuna de la mayoria de las legislaciones latinoamericanas, donde primero se la

conocia como excepcion por lo cual José Ovalle nos menciona lo siguiente:

“La palabra excepcion ha tenido y tienen en el derecho procesal, varios
significados. En el derecho romano la exceptio surgio en el periodo del proceso per
formulas o formulario, como un medio de defensa del demandado. Consistia en una
clausula que el magistrado, a peticién del demandado, insertaba en la formula para que el
juez, si resultaban probadas las circunstancias de hecho alegadas por el demandando,
absolviera en la formula su ubicaba entre la intentio y la condemnatio”. (Favela, 2016, pag.

186)

Las excepciones nacen por primera vez en el Derecho Romano dentro del proceso
clasico, con el pasar del tiempo y la evolucion de las leyes esta se fue insertando en todas
las constituciones imperiales, la excepcion se convirtié en un instrumento de defensa para
el demandado que sirvid para lograr la absolucién del crimen que se le atribuia, dentro del
sistema procesal a estas excepciones se las denominaron excepciones procesales, teniendo
como caracteristica que esta facultad la podia presentar solo los magistrados ya que este

era uno de sus atribuciones judiciales.

Las excepciones en el derecho Candnico son recogidas de los principios del
derecho Romano, pero se le dio diferente clasificacion, Silvio Farifia nos menciona lo

siguiente:
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“El termino excepcion se utiliza en sentido amplio, comprensivo de toda postura
activa de defensa por parte del reo. Sin embargo, se reconoce que la excepcion tiene
también una significacion mas estricta y especifica; el concepto de excepcion parece que
comprenderia todo tipo de defensa en general, sin embargo, a continuacidn, distinguen dos
acepciones del termino excepcion: excepceion en sentido lato y en sentido estricto.”. (Farifia

Vaccarezza, 1982, pag. 353)

Segun el autor nos menciona que en el derecho Candnico se le daba una
clasificacion a la excepcién de acuerdo a dos acepciones en sentido lato significaba toda
defensa que le comprendia al reo o acusado, o también llamada exceptio facti y esta
excluye la intencion del actor en el sentido que el reo se opone a la demanda y por otro
lado en sentido estricto no es otra que excluye la accidn es la exceptio iuris, pero debemos
entender que la accién de esta Gltima es el derecho que tiene el autor de iniciar el juicio,
excluye la demanda por la denuncia de la falta de un presupuesto procesal por lo cual se

pide la extincién de la accion. (Farifia Vaccarezza, 1982, pag. 354)

Con el avance de la humanidad y debido a los diferentes pensamientos ideolégicos
las excepciones fueron evolucionando, pues en la conocida Ley de Partidas, donde se
encuentra las excepciones dilatorias las cuales tenian el fin de retrasar la demanda o el
proceso y las perentorias, que tenian como objetivo desechar el mismo; en esta Ley
también ya habla acerca de las excepciones mixtas o defensiones, las cuales son cosa

juzgada y prescripcion. (Vernengo Pellejero, 2017, pag. 242)

A través del tiempo el progreso de las excepciones tuvo cambios beneficiosos y
positivos para quienes por sus actos necesitaban de ellas ya que en parte ayudaron a
establecer un verdadero sistema juridico en constante respeto a la ley, siendo beneficioso

su estudio ya que la aplicacion de las mismas ayudaba a solucionar conflictos.
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2.2.3.1. Definicion y Naturaleza juridica de las excepciones previas

Tenemos que tener en cuenta que en nuestro derogado Cddigo de procedimiento civil
existia las excepciones, las detallaba como dilatorias y perentorias, las cuales en vez de
ayudar al proceso tenian un efecto contrario el cual ocasionaban retardo en las resoluciones
de fondo y generaban sentencias inhibitorias por la existencia de defectos procesales, eso
pasaba ya que su sustanciacion era al momento de dictar sentencia, después de haber
pasado ya todo el proceso, a diferencia de la forma en que se presenta en el actual Codigo

Organico General de Proceso.

Segun Giuseppe Chiovenda nos da una definiciéon clara lo que menciona: “La
excepcion en sentido propio es, un contra derecho frente a la accion, y precisamente por
esto, un derecho de impugnacion, es decir un derecho potestativo dirigido a la anulacion de
la accion”. (Chiovenda, 1989, pag. 394), esta definicion que no da el autor se desprende
que el demandado puede presentar una excepcion con el fin de retrasar el proceso hasta
que esta excepcion sea subsanada o0 a la vez terminarla de manera definitiva aun sin la

necesidad que se sustancie el proceso.

El Art 151 del Cédigo organico General de Procesos, en su parrafo segundo manifiesta:
“Debera ademas deducir todas las excepciones de las que se crea asistida contra las
pretensiones de la parte actora, con expresion de su fundamenta factico”. (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2020, pag. 42), como detalla lo citado las excepciones previas son
un mecanismo de defensa que tienen la parte demandada para que de acuerdo a ala
excepcion gque se plantee, esta se paraliza durante cierto tiempo o a la vez ponga fin al
litigio, Segln el Articulo 295 del Cddigo Organico General de Procesos, establece que las
excepciones pueden ser subsanables e insubsanables, por ejemplo en el Articulo 394 del

Cadigo de Procedimiento Civil el cual ya se encuentra derogado, manifestaba que las
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excepciones dilatorias y perentorias debian resolverse en sentencia, es decir se tenia que
dilatar todo el proceso para poder determinar su procedencia, esto no sucede en la
actualidad ya que gracias al actual Codigo Organico General de Procesos, en la fase de
saneamiento debe ser resuelta la procedencia y si de llegar a comprobarse su existencia,

automaticamente se dictaria sentencia por parte del administrador de justicia.

Segun Fernando Canosa sostiene que el objeto de las excepciones es:

“Las excepciones previas no atacan las pretensiones, SN0 que tienden a sanear o
suspender el procedimiento para que el litigio se enderece a una sentencia de fondo que
finalice la contienda judicial de donde se deduce que su objetivo fundamental estriba en la
sanacion inicial del proceso, ya que por referirse a fallas en el procedimiento por regla

general son impedimentos procesales”. (Canosa, 2006, pag. 20)

La Corte Nacional de Justicia emite una resolucion que permite una mejor comprension
sobre las excepciones previas, el Art 1 menciona “Todas las excepciones previas que hayan
sido oportunamente planteadas por la parte demandada debera resolverse por la o el
juzgador en la audiencia preliminar o en la primera fase de la audiencia tnica”. (Corte
Nacional de Justicia, 2017, pag. 31), el juzgador tiene la obligacion de resolver las
excepciones previas si fuera el caso en la audiencia preliminar o en la audiencia unica,
antes de que sustancia el proceso, ademas el Art.4 de la misma resolucién manifiesta que si
fuera el caso de presentarse excepciones insubsanables como, prescripcién, caducidad,
cosa juzgada, transaccion, existencia de convenio, compromiso arbitral o convenio de
mediacion estas excepciones deben ser resueltas mediante sentencia debidamente

motivadas ya que estas ponen fin al proceso. (Corte Nacional de Justicia, 2017, pag. 31)

2.2.3.2. Excepciones Subsanables e insubsanables
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De acuerdo a lo detallado anteriormente en nuestra legislacion, existe dos tipos de

excepciones, las subsanables e insubsanables:

Subsanables

Segun Eduardo Couture las define: “Constituyen como una especie de eliminacion
previa de ciertas cuestiones que embarazarian en lo futuro el desarrollo del proceso tienen
un caracter acentuadamente preventivo en cuanto tienden a economizar esfuerzos inutiles”.
(Couture, 2002, pag. 94), como observamos al tratadista a estas excepciones las podemos
definir como aquellas que retrasan la continuacion del proceso, sin poder conocer el fondo
del asunto a tratar, estan tienen un tiempo establecido en la ley para su subsanacion, se
pueden resolver mediante auto interlocutorios si esta es negada por el juez da paso a la
declaracion de la validez procesal, si esta es aceptada da paso a la impugnacién y revision

del juzgador.

Estas excepciones subsanables cuando no son aceptadas puedes ser apeladas segun
lo manifiesta el Art. 296 del Codigo Organico General de Procesos en el numeral 1 versa
lo siguiente: “El auto interlocutorio que rechace las excepciones previas, Unicamente sera
apelable con efecto diferido, Si la resolucién acoge las excepciones previas o resuelve
cualquier cuestion que ponga fin al proceso serd apelable con efecto suspensivo”.

(Asamblea Nacional del Ecuador, 2020, pag. 76)

Dentro de nuestra legislacion especificamente en el Art 153 del Cddigo orgénico

General de Procesos del numeral 1 al 4 tenemos las excepciones subsanables que son:

- Incompetencia del juzgador. (cuando esta incompetencia es territorial y concurrente,

puede pasar al juez competente sin declarar nulidad de lo actuado. Segun lo
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mencionado el Art. 162 en su primer y segundo parrafo del Cédigo organico de la
Funciona Judicial. (Asamblea Nacional, 2015, pag. 50)

- Incapacidad o falta de personeria de la parte actora o su representante.

- Falta de legitimacion en la causa o incompleta conformacion de litis consorcio.

- Error en la forma de proponer la demanda.
Insubsanables

Segun Eduardo Couture menciona que las excepciones insubsanables: “No son defensas
sobre el proceso sino sobre el derecho no procuran la depuracion de elementos formales de
juicio, sino que constituyen la defensa de fondo sobre el derecho cuestionado”. (Couture,
2002, pag. 95), como menciona el autor estas excepciones que, sin tener la necesidad de
pruebas, una vez deducidas, no permiten continuar con el proceso y lo dan por terminado y

el administrador de justicia debe emitir sentencia debidamente motivada.

Segun el Art. 296 numeral 2 del Cddigo organico General de Procesos, manifiesta que,
por regla general, cuando el juez no acepte este tipo de excepciones debe resolverlo
mediante auto interlocutorio y este dara paso a la validez procesal, habilitando asi la
impugnacién con efecto diferido, es decir, se continua con la tramitacién de la causa, y se

resuelve en segunda instancia.

Tenemos que comprender que las excepciones insubsanables varias su efecto de

acuerdo a su naturaleza por ejemplo la_incompetencia del Juzgador, de aceptarse la

procedencia el procedimiento se declara nulo sin derecho a reposicion y el archivo de la
causa, pero esto no impide que se vuelva a presentar la demanda ante un juzgador

competente; la inadecuacion de procedimiento, una vez verificada su procedencia igual

declara la nulidad del proceso, disponiendo el archivo de la causa, esta excepcion no
impide que se vuelva a presentar la demanda pero debe determinarse debidamente el
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procedimiento; Indebida acumulacion de pretensiones, una vez verifica la procedibilidad

de esta excepcion, se declara nulo el proceso se ordene el archivo de la causa pero esta
excepcion no impide que se vuelva a presentar la demanda, una vez corregida la pretension

y que esta guarde relacién directa con el procedimiento; la Litis pendencia, al existir otro

proceso que se estd ventilando y se quiere presentar otro sobre la misma materia y sujetos
procesales y pese a no estar resuelto, acarrea con la nulidad de este proceso e impide

volver a presentar la demanda; las excepciones previas como Prescripcion, Caducidad,

Cosa Juzgada, Transaccion, existencia de convenio, compromiso arbitral o convenio de

mediacion; por su esencia de ser instituciones juridicas estructuradas, que atacan a lo
sustancial mas no al proceso, obligan al juzgador a concluir el proceso mediante la

sentencia debidamente motivada.

Dentro de nuestra legislacion, especificamente dentro del Art. 153 del Cédigo organico

General de Procesos tenemos las excepciones insubsanables que son:

- Prescripcion, esta excepcion va en contra de lo sustancial

- Caducidad, esta excepcion va en contra de lo sustancial

- Cosa Juzgada, esta excepcion va en contra de lo sustancial

- Transaccién, esta excepcion va en contra de lo sustancial

- Existencia de Convenio, compromiso arbitral o convenido de mediacion, esta
excepcion ataca lo sustancial

2.2.4. Cosa Juzgada

La cosa juzgada es uno de los temas de mayor importancia en el Derecho Procesal
Civil, pues en efecto, la cosa juzgada como institucion se vincula a la idea de evitar
pronunciamientos sobre un asunto que ya se resolvié con anterioridad y en su méaxima

latina corresponderia a (non bis in idem), que trata de un concepto elemental que se viene
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discutiendo desde tiempos antiguos, el cual versa que no se puede litigar sobre algo ya

juzgado. (Machado, 2017, pag. 14.15.16)

“La cosa juzgada es una de las herramientas procesales que buscan la consecucion
de la idea de certeza y convencimiento en el sistema juridico”. (Caicedo, Derecho Ecuador,
2008, pag. 2), mencionando a estos dos tratadistas podemos llegar a definir a la cosa
juzgada la cual es un instrumento que permite la no discusién en un proceso judicial de

algo, que con anterioridad ya fue resuelto.

Segun la Resolucion 11-2017 de la Corte Nacional de Justicia, manifiesta que “La
cosa juzgada significa, en general irrevocabilidad que adquieren los efectos de la
sentencia cuando contra de ella no procede ningun recurso que permita modificarla”.
(Corte Nacional de Justicia, 2017, pag. 2) , la cosa adquiere su naturaleza cuando frente a
la sentencia no existe ningun recurso que pueda cambiarla o alterarla, esta herramienta
permite dotar a las sentencias un carécter de irrevocabilidad y ley que no permite que se

cambie.

2.2.4.1. Cosa Juzgada en el sistema Juridico Ecuatoriano

Como se trataba brevemente anteriormente la excepcién previa de cosa juzgada es
insubsanable y va en contra directamente a lo sustancial del litigio, tenemos que recordar
que el Ecuador es un pais garantista de derechos, dentro del cual nuestra Carta Magna en el
Art. 82 menciona o siguiente: “El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el
respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes”. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2021, pag. 41), el Art 76 literal i) de la misma nos menciona: “ Nadie podra ser juzgado
mas de una vez por la misma causa y materia” (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2021, pag. 41). como observamos en los articulos citados, el Ecuador garantiza la
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seguridad juridica, dentro del cual se prioriza el respeto a las normas juridicas y la
aplicacion de las mismas por administradores de justicas competentes, asi como también al

no ser juzgado por segunda vez sobre la misma causa y materia.

El Articulo 99 del Cddigo Organico General de Procesos, nos manifiesta sobre la
autoridad de cosa juzgada: “Las sentencias y autos interlocutorios pasaran de autoridad de

cosa juzgada en los siguientes casos: (Asamblea Nacional del Ecuador, 2020, pag. 28)

1. Cuando no sean susceptibles de recurso. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2020,
pag. 28)

2. Si las partes acuerdan darle ese efecto. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2020,
pag. 28)

3. Si se dejan trascurrir los términos para interponer un recurso sin hacerlo.
(Asamblea Nacional del Ecuador, 2020, pag. 28)

4. Cuando los recursos interpuestos han sido desistidos, declarado desiertos,
abandonados o resueltos y no existen otro previstos por la ley. (Asamblea

Nacional del Ecuador, 2020, pag. 28)
El Articulo 101 del Cédigo Organico General de Procesos, manifiesta:

“Sentencia ejecutoriada, la sentencia ejecutoriada surte efectos irrevocables con
respecto a las partes que intervinieron en el proceso o de sus sucesores en el derecho en
consecuencia, no podrd seguirse nuevo proceso cuando en los dos procesos hay tanto
identidad subjetiva, constituida por la intervencion de las mismas partes; como identidad
objetiva, consistente en que se demande la misma cosa, cantidad o hecho, o se funde en la

misma causa, razon o derecho”. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2020, pag. 28)
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De los articulos citados, se comprende que para que una sentencia adquiere el grado
de cosa juzgada, primero debe haberse agotado todo recurso de apelacion ya sea desistido,
abandonado o resuelto y segundo cumpla con la regla de las tres identidades que son
subjetiva, objetiva y de causa, es decir subjetiva cuando intervienes las mismas partes,
objetiva cuando se demanda la misma cosa, y de causa cuando se discuta el mismo

derecho.

2.2.4.2. Cosa Juzgada material y formal

Como acabamos de observar la cosa juzgada puede suscitarse en interlocutorios y en

las sentencias, aqui se concibe la cosa juzga material y la cosa jugada formal:

Segun el Expediente No 506, de la Corte Suprema de Justicia manifiesta que:

“Cosa juzgada formal, es la imposibilidad juridica de acceder a recursos ante
determinado resultado procesal, la cosa juzgada formal no resuelve el fondo del proceso, el
objeto mismo de la Litis sino Unicamente las excepciones dilatorias, aquellas excepciones
que se extinguen en todo o en parte la pretensidn a que se refiere la demanda, nada impide
gue subsanada dichas excepciones pueda tratarse nuevamente la causa de fondo de la litis

en un nuevo proceso”. (Corte Suprema de Justicia, 1999, pag. 5)

Mencionado esto conocemos que la cosa juzgada formal no da solucion el fondo
del asunto del proceso, mas bien estas resuelven las excepciones dilatorias que no impiden

se vuelva a presentar el proceso

El Expediente No. 435, de la Corte Nacional de Justicia nos menciona un concepto

sobre la cosa juzgada material:

“Cosa juzgada material es la inatacabilidad indirecta o mediata de un resultado

procesal, el cierre de toda posibilidad que se emita, por la via de apertura de un nuevo

38



proceso, ninguna decision que se oponga o contradiga a la que goza de esta clase de
autoridad”. (Corte Suprema de Justicia, 1999, pag. 6), citado sobre el concepto de cosa
juzgada material, podemos decir que la imposibilidad juridica que tiene el accionante de
iniciar un nuevo proceso, esta calidad de cosa juzgada material impide de manera total, un
nuevo procedimiento sobre lo ya litigado, la sentencia emitida por el juez adquiere un
resultado definitivo, la prohibicion que dota la cosa juzgada material impide a los sujetos

procesales accionantes a iniciar una nueva contienda.

2.2.5. Procedimiento ordinario

Nuestra legislacion, especificamente en Codigo Organico General de Procesos, nos
manifiesta que existe ciertos procedimientos para resolver las distintas disputas o
conflictos que se da en diferentes materias tales como civil, mercantil, inquilinato, laboral,
contencioso tributario contencioso administrativo, entre otros, especificamente vamos a
tratar sobre el procedimiento ordinario, por su nombre mismo lo asevera es un
procedimiento donde podemos someternos todos los ciudadanos del Estado en igualdad de
condiciones, derechos y obligaciones. Segin Emilio Velasco, nos menciona que “el juicio
ordinario es una via en la que se discute y se investiga el derecho incierto; y que las partes
tienes igualdad frente al proceso y una amplitud casi ilimitada en la basqueda de una
solucion pacifica de sus problemas.” (Velasco, Teoria y practica del Derecho, 1996, pag.

20)

El procedimiento ordinario se lo podria considerar como el andamiaje principal,
que tienen los demas procesos que estan contemplados en el Cédigo Organico General de
procesos, ya que todo tienen similares fases, tan solo se diferencia en los términos, Segun
Emilio Velasco en su publicacion de 2005 “Sistema de Practica Procesal” menciona que el

procedimiento ordinario es: “aquel, donde se trata de cuestiones juridicas, en forma
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extensa, sin limitaciones a las manifestaciones de las pretensiones y de las defensas, de
manera que, sean resueltos todos los puntos de litigio, por parte del juez mediante
declaracion inequivoca al respecto”. (Velasco, Sistema de Practica Procesal Civil Tomo V,

2005, pég. 22).

El Codigo Organico General de procesos, manifiesta que el procedimiento
ordinario se llevara a cabo en dos audiencias, la audiencia preliminar y audiencia de juicio,
Segun el Art. 289 del mismo cddigo, establece que “Se tramitaran por el procedimiento
ordinario todas aquellas pretensiones que no tengan previsto un trdmite especial para su

sustanciacion”. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2020, pag. 73),

Segun Pierro Calamandrei nos manifiesta sobre como se debe constituir el proceso:

“Las normas juridicas que regulan las formas procesales disciplinan no solamente
la estructura exterior de los actos singulares del proceso, considerados cada uno como
unidad aislada, sino también el orden y la relacién de tiempo y de lugar que se verifican
entre unos y otros, o sea la posicion de cada uno de ellos debe tener en la serie de qué
forma parte para disciplinar la estructura exterior de cada acto procesal considerando en si
mismo, el derecho procesal establece por quien puede ser cumplido cada acto (por los
6rganos judiciales, o por las partes, o por tercero), que medios de expresion deben ser
empleados (idioma oficial; forma escrita o forma oral; publicidad o secreto; que
condiciones del lugar o tiempo); deben ser observadas para cada uno de ellos”.

(Calamandrei, 2001, pag. 324)

El procedimiento ordinario cuando nos referimos a materia civil, se tramita en las

siguientes acciones:

Segun el Art. 290 del Codigo Organico General de Procesos manifiesta:
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“Acciones colusorias: Las acciones colusorias, se tramitan en procedimiento
ordinario. Entre otras, las que priven del dominio, posesion o tenencia de algun inmueble o
de algun derecho real de uso, usufructo, habitacion, servidumbre o anticresis constituido
sobre un inmueble o de otros derechos que legalmente pertenecen a un tercero.” (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2020, pag. 73), Segun el Articulo 79 del Cdédigo General de
Procesos, en su parrafo 5, menciona que el idioma oficial para llevar acaba la audiencia es
el idioma Castellano, de existir alguna parte del proceso o testigo se le garantiza la

asistencia de un traductor.

Los actos de proposicion, asi como la demanda, contestacién a la demanda,
reconvencién, contestacion a la reconvencién, son actos atribuido a las partes para su
presentacion en escrito, a diferencia de lo que se trata de sustentacion de actos de
proposicion, como el ejercicio probatorio y la presentacion de recursos de impugnacion se
lo practicara de manera oral; también son por escrito los autos de sustanciacion del
administrador de justicia como la calificacion, el otorgamiento de medidas cautelares, la
convocatoria a las audiencias, las sentencias vertidas, el otorgamiento de recursos y la fase

de ejecucion.

Segln el Articulo 295 del Cddigo General de Procesos, nos habla acerca del
tratamiento que se le debe dar a las excepciones previas; estas deben ser deducidas desde el
momento en que se contesto la demanda y dentro de los términos legales establecidos en el
Art 291 del Cddigo General de Procesos, las sustentaciones de estas excepciones son orales
y se resuelven en la audiencia preliminar, de acuerdo a la naturaleza de la misma y una vez
oidas a las dos partes procesales, se establece si dicha excepciones acaban con la audiencia
dando el termino establecido en la ley para que se subsanen o a la vez dar por terminada la

audiencia mediante sentencia.
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2.3. Preguntas de Investigacion

¢Qué es la tutela judicial efectiva?

- ¢Qué es excepcion previa?

- ¢Enqué consiste la excepcion de cosa juzgada?

- ¢En el presente estudio de caso se ha respetado los principios constitucionales
acerca de la tutela judicial efectiva?

- ¢Se vulnero derechos al aceptar la excepcion previa insubsanable de cosa juzgada?

- ¢Lasentencia emitida por la Jueza estd conforme a derecho?
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CAPITULO Il
3. Descripcién del trabajo investigativo

3.1. Redaccién del Cuerpo del caso estudio

En el proceso estudiado la actora, CARMEN ELENA COLES CARGACHI, presenta
su demanda el Jueves 08 de septiembre del 2016 a las 16:51, por Prescripcién Adquisitiva
de Dominio, en contra de MEDINA MEJIA ANA MERCEDES y OJEDA VICENTE
HERIBERTO, manifestando que, desde el 04 de enero de 1992, esto hace mas de 24 afios a
la presentacion de la demanda, se encuentra en posesion pacifica, tranquila, de buena fe,
con animo de sefiora y duefia de una manera publica e interrumpida sin clandestinidad ni
interrupcion civil ni natural a vista y paciencia de todos los moradores del sector de
“Alpachaca-Macahuela” de un lote de terreno urbano de la superficie de quinientos metros
cuadrados, existe un titulo privado de promesa de compra y venta, con fecha 04 de Enero
de 1992, suscrito entre ANA MERCEDES MEDINA MEJIA, la testigo ROSARIO MEJIA
NUNEZ y mi hoy difunto conyuge PASCUAL YALLICO TARIS, del cual se colige el

justo precio por la venta de dicho inmueble, el mismo que fue cancelado en su totalidad.

La audiencia preliminar se llevo acabo el 12 de agosto del 2019 a las 9:59, la Jueza de
lo Civil de la Ciudad de Guaranda. manifiesta que la parte demandada ya fue accionada por
la parte actora en un juicio anterior mediante procedimiento ordinario, persiguiendo la
ACCION DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO,
por el predio que se demanda, SE ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA
JUZGADA, manifestando que segun la excepcion previa de cosa juzgada misma que es
insubsanable segun el Art. 295 del Cddigo organico General de Procesos, teniendo en
cuenta lo que precisa el Articulo 75y 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y

en base a los Arts. 1y 4 de la Resolucion 12-2017 presentada por la Corte Nacional de
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Justicia que sefiala que las excepciones previas insubsanables se deben resolver en la
primera fase de la audiencia por lo tanto consecuentemente se declara sin lugar a la
demanda y se ordena su archivo, la sentencia fue apelada por la parte accionante en la
misma audiencia. Esta sentencia fue notificada a las partes por escrito mediante boletas

judiciales el 16 de agosto del 2019 a las 16h54 minutos.

El 12 de septiembre del 2019 se sienta razon que la parte accionante no presente escrito
alguno que fundamente la apelacion a la sentencia dentro del término que tenia para
hacerlo por lo cual el 16 de septiembre del 2019 a las 10:32 la jueza rechaza el recurso de

apelacion teniéndoselo por no deducido el recurso.

3.2. Actos y diligencias evacuadas en el presente proceso
Se enumerardn a breves rasgos las actuaciones més relevantes y que tienes mayor
importancia dentro del proceso, lo que permitird la comprension del proceso y la correcta

contestacion a las interrogantes planteadas en la investigacion:
3.2.1. Presentacion de la demanda.

Con fecha 08 de septiembre del 2016 a las 16:51, CARMEN ELENA COLES
CARGACHI, presenta su demanda en proceso civil, tipo de proceso Ordinario por
Prescripcion Adquisitiva de Dominio, en contra de MEDINA MEJIA ANA MERCEDES y

OJEDA VICENTE HERIBERTO, con los siguientes anexos:

Por competencia y mediante sorteo el proceso recae en la Unidad Judicial Civil con
sede en la ciudad de Guaranda, constituido por la Juez (a): Ab. Ledon Velasco Luz.

Secretaria(0): Ab. Escobar Minaya Shasmin Elena.

Litigio ndmero: 02331-2016-01334, en la que se adjunta los siguientes

documentos:
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3.2.2.

10.

11.

12.

Peticion Inicial (original)

Copia de la Escritura Pdblica a nombre de Ana Mercedes Medina Mejia

Copia de la promesa de Compra y venta entre Ana Mercedes Medina Mejia y
Pascual Yallico Taris.

Acta de diligencia de inspeccion judicial llevado a cabo en el predio materia de
controversia

Informe de inspeccion judicial

Acta de inscripcion de matrimonio de la sefiora Carmen Elena Coles y Pascual
Yallico Taris.

Acta de inscripcion de matrimonio entre el sefior Ojeda Vicente Heriberto y
Ana Mercedes Mejia.

Acta de Defuncion de Pascual Yallico Taris

Informe Registral de la propiedad a favor de Ana Mercedes Mejia

Certificado de Avaluos y Catastros

Copia de la demanda, copia de la cedula de ciudadania y copia de certificado de
votacion

Copia de los dos abogados patrocinadores.

Razén de la citacion a la demanda

El 12 de enero del 2017, a las 15:20 se sienta establece razon: Siendo que con fecha

12 de enero de 2017, se recibio la certificacion y el acta de citacion entregada por el Sr.

Mario Aguay quien es el delegado y encargado de la Oficina de Citaciones y

Notificaciones de esta Unidad Judicial, las cuales comprueban que efectivamente no se ha

efectuado la citacion mediante boleta personal a Mediana Mejia Ana Mercedes y al Sr.

Vicente Ojeda por no ser la direccion correcta.
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Al sefior Vicente Heriberto Ojeda fue imposible localizarlo pese a que se ofici6 a
diferentes organismos publicos y privados que puedan dar razon de la direccion para la
citacion, incluso se lo intento citar al realizar tres publicaciones en diferentes fechas en los
diarios de mayor circulacion de la ciudad de Quito y Guaranda, por este motivo se

continuo con el proceso.

3.2.3. Contestacion a la demanda

El 14 de febrero la demandada presenta su contestacion a la demanda proponiendo
dos excepciones, cosa juzgada, error en proponer la demanda, la aceptacion por parte de la

jueza a la contestacion a la demanda se da el 17 de febrero a la 16:52.

3.2.4. Audiencia Preliminar

La audiencia preliminar se lleva a efecto el 12 de agosto del 2019, a las 09:59. La
administradora de justicia de la Unidad Judicial Civil de la ciudad de Guaranda, dictamina
su veredicto, ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA,
consecuentemente declara LA DEMANDADA SIN LUGAR, ordenando su archivo. La
parte demandante propuso el recurso de apelacion a la sentencia que se concedié con

efecto suspensivo. (Prescripcion Adquisitiva de Dominio, 2016)

3.2.5. Notificacion por escrito de la sentencia

El 16 de agosto del 2019, a las 16:54 la sentencia es notificada por escrito a los

sujetos procesales. (Prescripcion Adquisitiva de Dominio, 2016)

3.2.6. Razon de la no presentacion de escrito que fundamente el recurso de apelacién

del demando
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El 12 de septiembre del 2019, siente razon la secretaria Ab. Palacios Gilces Karen
Estefania, que no existe escrito alguno que fundamente el recurso de apelacion interpuesto
por la parte accionante.

3.2.7. Resultado de Apelacion

El 16 de septiembre del 2019 a las 10:32, la Jueza Luz Angélica Ledn Velasco,
menciona que la parte accionante no ha presente escrito alguno que fundamente el recurso
de apelacion y que ya fenecié el término que tenia para hacerlo, por lo tanto, SE

RECHAZA EL RECURSO DE APELACION TENIENDOSELO POR NO DEDUCIDO.

3.3. Similitud en identidad subjetiva, objetiva y de causa entre el proceso 02101-2012-

0115y el proceso 02331-2016-01334

Uno de los objetivos especificos del presente Estudio de Caso es analizar si tanto en el
proceso 02101-2012-0115 y el proceso 02331-2016-01334, tienes similitud de identidad
subjetiva, identidad objetiva y de causa, para lo cual es primordial analizar que son cada
uno de las mencionadas, la identidad subjetiva nos menciona Danilo Caicedo que es
“intervencion de las mismas partes procesales.” (Caicedo, Derecho Ecuador, 2008, pag. 1),
asi como también nos refiere que la identidad objetiva es “El objeto del Juicio es la misma
cosa, cantidad o hecho fundamentada en la misma causa, razén o derechos”. (Caicedo,
Derecho Ecuador, 2008, pag. 2), comprendido se realiza una tabla para comprobar la

similitud entre los dos casos.
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Comparativa en similitud de casos

Fecha de sentencia: 04 de Abril del 2012

Fecha de sentencia: 16 de Agosto del 2019

Numero de Caso: 02101-2012-0115

Numero de Caso: 02331-2016-01334

Parte actora

Carmen Elena Coles
Carguachi

Blanca Janeth

Parte actora

Carmen Elena

Coles Carguachi

Yallico Coles
Cristian Paul
Yallico Coles
Parte Ana Mercedes Parte - Ana Mercedes
demandada Medina Mejia demandada Medina Mejia
Luis Alberto Segura - Vicente Heriberto
0.
Objeto de la Quinientos metros Objeto de la - Quinientos metros
demanda cuadrados, con demanda cuadrados con
linderos con Aurelio linderos con
Poma, Gerardo Aurelio Poma,
Yénez, Clara Gerardo Yanez,
Guaman y Rosario Clara Guaméany
Poma Rosario Poma
Causa: Accion de Causa: - Accion de

prescripcion
extraordinaria de

dominio

prescripcion
extraordinaria de

dominio

Procedimiento

Tramite Ordinario

Procedimiento

Procedimiento

Ordinario

Elaborado por Luis Angel Endara
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Como observamos en el anterior cuadro comparativo tanto los sujetos procesales como el

objeto de la demanda son las mismas y como la causa son 1os mismos.

3.4. Respuestas a las preguntas de investigacion.

3.4.1. ¢Queé es la tutela judicial Efectiva?

Después de realizar esta exhaustiva investigacion, podemos definir con un criterio
propio lo que significa Tutela Judicial Efectiva, que no es otra cosa que el derecho que
tenemos todos los ciudadanos de una nacidn, al acudir a un ente jurisdiccional del Estado,
con el fin de que este disponga mediante un proceso en base a ciertos principios, garantias
y preceptos legales, la solucion a posibles conflictos, respetando el derecho de cada una de

las partes conforme a los dispuesto en la Ley.

3.4.2. ¢Qué es Excepcion previa?

La excepcidn previa es un mecanismo de defensa que solo tiene el procesado para
poder retrasar 0 a la vez dar por terminada la demanda, se lo puede considerar como un
derecho de impugnacion ya que este es un derecho frente a la accion que pueda estar
realizando determinada persona, el fin de las excepciones previas es que buscan el
saneamiento de los impedimentos procesales, ya que estén permiten que no exista dentro

del proceso nulidades.

3.4.3. ¢En qué consiste la excepcion de cosa juzgada?

Puesto que pienso que Cosa Juzgada son las palabras mas importantes de este
estudio de caso, es menester su correcto entendimiento la excepcion ya comprendemos que
es un mecanismo de defensa que tiene el procesado para dar fin a una contienda judicial
pero a la vez tenemos que entender que la excepcidén es un mecanismo que sirve para

resguardar nuestros derechos, dicho esto, como es posible que en un proceso judicial
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anterior ya se declard determinado derecho a nuestro favor, y mediante alevosia o mala fe
de otra persona, se vuelva a querer litigar de algo ya juzgado, pues aqui la importancia de
esta investigacion, ya que la seguridad juridica de un Estado se fundamenta en el respeto a
le existencia de leyes previas, claras aplicadas por una autoridad competente, se supone
que esta autoridad competente su pronunciamiento o su sentencia debe dotar de seguridad
a lo que se juzgd y asi evitar la vulneracion de derechos; La excepcion de cosa juzgada es
aquel mecanismo que tiene la persona para salvaguardar su derecho ya ratificado por

organo jurisdiccional competente anteriormente, por medio de una sentencia.

3.4.4. (En el presente estudio de caso se ha respetado los principios constituciones

acerca de tutela judicial efectiva?

En la sustanciacion del presente procedimiento ordinario se realizé conforme a los
preceptos que dispone la ley, concretamente los que mencionan los Articulo 291 y
siguientes del Cddigo Organico General de Procesos, ademas de los establecidos en el
Articulo 75 de nuestra Carta Magna que son el derecho al acceso gratuito de justicia, los
principios de inmediacion y celeridad, en ningin caso se dejo en indefension a los
procesados, ademas se respetd las garantias basicas establecidas en el Articulo 76 de

nuestra Constitucion.

3.4.5. ¢Se vulnero derechos al aceptar la excepcion previa insubsanable de cosa

juzgada?

Tenemos que recordar que los administradores de justicia de nuestro Estado son
garantistas de derechos, al aceptar la excepcion previa insubsanable de cosa juzgada se
salvaguardo derechos de la persona procesada ya que de una manera de viveza y mala fe se

le pretendia expropiar un terreno del cual ya habia ganado el derecho en una contienda
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anterior con sentencia ratificada en segunda instancia por la Corte Provincial de Justicia de

Bolivar.

3.4.6. ¢Lasentencia emitida por la Jueza esta conforme a derecho?

Es indispensable conocer ¢qué es sentencia?, pues esta es la decision del juez acerca
del asunto sustancial del proceso, esta sentencia debe estar fundamentada y motivada
correctamente, la sentencia dictada en el presente caso cumple con todos los requisitos ya
que el encabezamiento esta correcto ya que detalla los datos del lugar, la fecha, numero de
procedimiento, identificacion de las partes procesales, cumple con detallar los antecedentes
de los hechos y circunstancias objeto de la demanda, asi como también los fundamentos de
derecho, la correcta motivacion con doctrina y jurisprudencia, se comprob6 que el actual
proceso del cual se pretender dar solucion tiene similitud en identidad subjetiva, objetiva y
de causa, con otro caso que ya fue resuelto anteriormente con doble reiteracion, se aceptd
la excepcion previa de cosa juzgada y se dio la sentencia con efecto diferido conforme a lo
que menciona el Articulo 296 del Cddigo Organico General de Procesos, La parte actora
nunca fundamento su apelacion y una vez terminado el término de diez dias que otorga la
ley segun el Articulo 257 del Cédigo Organico General de Procesos, y al no recibir ningin
escrito de la fundamentacion de la apelacion, la administradora de justicia la dedujo como
no interpuesto, dicha sentencia no recae en ningn numeral que menciona el Articulo 112
del Codigo Organico General de Procesos, sobre nulidad de sentencia, por ende dicha

sentencia esta conforme a derecho.
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CAPITULO IV
4. RESULTADOS

4.1 Resultados de la investigacion realizada.

Finalizado el estudio del presente proceso, podemos determinar justificadamente que
en este proceso, se aplico de forma eficaz y correcta los principios de seguridad juridica y
las garantias de la tutela judicial efectiva a cada uno de los sujetos procesales, el no
permitir la vulneracion de derechos, el aplicar de manera eficiente y eficaz lo que me
menciona los preceptos legales, asi como no dar paso a la sustentacion del proceso y
resolver las excepciones previas en audiencia preliminar del proceso ordinario No: 02331-
2016-01334 como menciona el Cadigo Organico General de Procesos, fue una actuacion
conformo a derecho de la administradora de justicia, como se comprobo en la presente
investigacién tanto el proceso No: 02101-2012-0115 como el estudiado tiene los mismos
sujetos procesales, el mismo objeto de la demanda y sobre la misma causa. Por ende, lo
actuado por los Jueces y juezas competentes del cantdn Guaranda esta dentro de lo
establecido por la ley respetando tanto derechos, principios y garantias que vera nuestra

Constitucion.

4.2 Impacto de los resultados de la investigacion

El impacto del caso estudiado, permito evidenciar que los administradores de justicia
actuaron conforme a derecho y aplicaron de forma completa los principios consagrados en
la Constitucion de la Republica del Ecuador, y demas normas de derecho sustantivo y
adjetivo que se podian aplicar dentro de este caso estudiado, se dio fiel cumplimiento a su
rol ya que como mencionaba anteriormente ellos nos son inhibidores de derechos sino mas

bien garantistas de derechos.
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CONCLUSIONES
Se determino que en el caso objeto de estudio, la jueza en la audiencia preliminar
aplico de forma eficaz el derecho a la tutela Judicial efectiva, asi como los
derechos, principios y garantias que consagra los articulos 75 y 76 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, con respecto a la resolucion de la
excepcion insubsanable de cosa juzgada planteada por la parte accionada.
Se comprob6 que la sentencia emitida en el presente caso 02331-2016-01334, por
parte de la administradora de justicia que dejo sin efecto la demanda aduciendo la
excepcion de cosa juzgada en la audiencia preliminar fue una actuacion en base a
derecho.
Mediante un cuadro comparativo y en base a una investigacion rigurosa se logro
establecer que tanto el proceso No: 02101-2012-0115 y el proceso No: 02331-216-
01334, tienen identidad subjetiva, objetiva y de causa.
Se verifico que, en el presente caso de estudio, lo resuelto en lo que respecta a la
excepcion previa de cosa juzgada, fue juzgado y resuelto conforme a lo establecido
en los preceptos legales que dispone el Cédigo Organico General de Proceso.
Se concluye que, a pesar de que la administracion de Justicia en el Ecuador esta
lejos de ser la méas destacada a nivel de Latinoamérica, genera sentimiento de
satisfaccion que en el caso de estudio se aplico correctamente todo lo establecido

en nuestro sistema juridico.
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ANEXOS

DEMANDA

_ESTUDIO JURIDICO
ABOGADO

UEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL CON SEDE EN EL CANTON

EN ELENA COLES CARGUACHI, ecuatoriona, con cédulo de
020078839-6, de 56 ofios de edod, de estodo owll viudo, de
ac mmmmcmam,mwm
P cludod de Guaranda, contdn Guarando, Provincia de Bolivor,
dnico - blonquil280@hatmailcom;  Motificaciones  que  me
i fas recibiré en el Castliero Judiciol No. 58 de fo Corte Provincial de
&MyWMWMQy
BandochiO6@foroobegados.e;,  perteneclente o mis  obogadas
madores sefiores MSc. Wellington Andochi Trujille y Abg. Miguel
_vfmf(sbualuddderedmaqumwsauwrkoparaquea mi nombre
epresentocic suscribon tantos y cuontos escritos sean necesovios en

intereses dentro de la presente cousa.

-

DA ~Conforme consto de la partida de matrimonio que odjunto pord mejor
dmiento de couso, los demandados responden o los nombres y apeliidos de
| MERCEDES MEDINA MENA, scuatoriano, con cédula de ciudadonia No,
-0, de 60 afios de edad, de estodo ovil cesoda, de ocupocidn
.Mdomlcmodaenfomﬂ!Z?deMyAwavdeeﬂcdudnd

n jornolers, domicitiado en fo colle 23 de Abnl y Azuay de esta ciudod de
g ‘-mmm%,memdeﬂolimoqwenmlacomdem
¥ Guta recaido en la mismo se fe citard mediante uno de fos sefiores
' de la Unidad Judiciol de fo Civil de este cantdn Guaranda, a quién
dsmmnmonmuwwndedebcmdtodo,mmwcbde-m
m.,dmmmwemm;Ammmm
IZA, en su calidad de Alcalde def GAD Municipal del Cantdn Guaranda, y
L JAVIER ARREGUI REYES, en su colided de Procurodor Sindico del GAD
icipal def Catdn Guarando, o quienes con I copia de esta demanda y auto
40 en la misma, se los citord medionte uno de fos seffores citadores de la
i Judicial de lo Chwil de este contdn Guaronda, en sus despochas ubicados en
7 9 Municipol ubicado en las calles convencidn de 1884 y Gorcla Morens, @

TES: CVILES, PENALES, (ABORALES, TRANSITO, FAMILIA ¥ CONSTITUGION DE CIAS, efc ete.
1 de Agostn i Covpne! Gevels moung  Telifenc: 2085-445 GuarenorEcuadar
E mmmranum Flerrattat, 1* flso, OF 204 Telf. 2525151 Qo - Econdor,

Addefntycel = [a8 [~
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ESTUDIO JURIDICO
“MSc. WELLINGTON ANDACHI T
ABOGADOQ

quicn Indicaré de manera personal ef lugar donde deben ser citadas, sin perjuicio
de que se les cite en ei lugor donde fueren encontrados; y ol Dr. LIS CARGUA
RIOS, en su catidad de Delegode de la Procuraduria General del Estado, o quien
con la copla de esto dernanda y outo recaido en lo misma se lo citarg en io
Defegacidn de la Procuradurio Genersl del Estado de lo Ciudod de Ripbamba,
Provincia de Chimborazo, medionte uno de los sefiores citadores de fa Unidod
Judicial de o Civil con sede en el contdn Richamba, o quién indicoré de manerg
personal &l lugar donde debe ser citodo, sin perjulcio de que se cite en o lugar
donde fuere encantrado, paro e cumplimiento de esta diligencia se servird enviar
atento deprecatorio divigido o uno de los sefiores Jueces de lo Unidad Judicial Cirll
con sede en el Cantdn Ripbamba, ofreciendo reciprocidad en cosos analogos por
rozon de la distancio;

TERCERA.- ANTECEDENTES O FUNDAMENTOS DE HECHO:

o).~ €5 &l caso seflor Juez, desde el 4 de enern de 1892, esto es hoce mds de 24
orias a la presente fecha me encuentro en posesidn pacifica, tranquilo, de buena
fe, con el animo de sefiora y duefia de una manera publica e inintercumpida, sin
clandestinidad ni interrupcién civil ml natural o vista y paciencia de todes fos
moradares del sector de “Alpachoca-Mocshuela®, de un fote de terreno urbano
de lo superficie de QUINIENTOS METROS CUADRADOS mds o menos, bajo los
sigwientes linderos especificos: POR LA CABECERA U OESTE: propiedades de
Aurelio Foma; POR EL PIE © ESTE; callejdn de 3 metros de ancho o entroda o las
propiedides colindontes que separon terrenos de Gerardo Yanez y Claro Guaman,
POR UN COSTADO O NORTE: Mojir con lecheros que separa terrenas de Rosario
Pama, caming o sendero vecingl y POR EL OTRO COSTADO O SUR: finea
imoginaria que separa terrenss de fos mésmas demandados conforme consta de
la Escritura Publica otorgada el 08 de junio de 1954 por Segunda Rosario Mejia
Nufiez y otro a fovor de Ano Mercedes Medine Mejia, legalmente Inscrita en el
Registra de la propledod del Cantdn Guorpnda el 18 de Junio de 1994, en of que
constan los linderos generales del lote de terrenc de mayor extension, titwlo
escntural gue lo adjunto en coplo compuso debidornente certificoda, contrato
privade de promesa de compra venta suscrito entre ANA MERCEDES MEDINA
MEJIA, fa testigo ROSARIO MENIA NUREZ y mi hoy difunto conyuge PASCUAL
VALLICO TARIS, del cudl se colige ef justo precio por lo venta de dicha inmueble
que el mismo fue concelodo en su totaflidod en su debids oportunidod por
requerimiento de la misma vendedoro, certificado de grovimenes otorgado por
el sefior Registrador Municipol de fo Propledad del Cantdn Guarando, portida de
matrimonio y de defuncldn y croquis o plano def lote de terreno materia de lo
presente controversio.

TRAMITES; CIVILES, PENALES, LABORALES, TRANSITO, FAMILA ¥ CONSTITUCION DE CIAS, #12. elc.
Dir. Colw 10 de Agosto y Covowe) Garcha sxquine Teldfons, 2935445 Guargnda-Ecusdor.
O, Ay. Targu! Ni5-62 y Cstrado, £4. Flerrottes, 1 Neo, Of 104 Tel. 2525 152 Quite - Lcondor.
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ESTUDIO JURIDICO
“MSc. WELLINGTON ANDACHI T”
ABOGADO

ueble que me encuentro en posesion se debe a que la Sefiora ANA
ES MEDINA MEJIA en su calidad de vendedora conforme consta del

rodor mi recordado?c;;)yuge Sr. Pascual Yallico Taris, nos hoce la entrega
del terreno autorizando al comprador para que a su entera satisfaccion
= Jedlzar cualquier trabajo de mejoramiento, bien inmueble que desde la
e otes enunciada vengo usando, gozando y disponiendo en la calidad antes
ada, es decir, ejerciendo el poder de sefiora y duefia de dicho bien inmueble
sacrificio de mis hijos he cultivado la tierra afio tras afio sembrando maiz,
papas entre otros productos tipicos de la zona y que han servido para
=ficio exclusivo de mi familia.

- FUNDAMENTO DE DERECHO.

3 vez gue me encuentro en posesion pacifica, tranquila e ininterrumpida, sin

encia ni clandestinidad por mds de VEINTICUATRO ANOS a la fecha, Usted

Sedor Juez en sentencia disponga a mi favor el dominio del bien inmueble antes

referido, ordenando al mismo tiempo su protocolizacion de la sentencia

ecutoriada en una de las Notarias Publicas y su inscripcién en el Registro de la
ledad de este Cantdén Guaranda, Provincia de Bolivar de conformidad con lo

‘gue establece el Art. 2413 de la nueva codificacién del Cédigo Civil en vigencia;

Pues, la presente peticion la fundamento de conformidad a lo que disponen los

is. 603, 705, 721, 2392, 2393, 2398, 2401, 2410, 2411, 2412, 2413 y mds

 pertinentes de la nueva Codificacién vigente Ibidem.

QUINTA.- Como medios de prueba me permito anunciar los siguientes:

a) Introduciré como prueba una compulsa certificada de la Escritura de
Compraventa celebrada ante el Dr. Antonio Abedrabbo Notario Pdblico del
canton Guaranda de fecha Guaranda 10 de junio de 1994, inscrito bajo los
numeros 1.105 del Repertorio y 627 del Registro de la Propiedad el 14 de
Jjunio de 1994, compulsa debidamente certificada por el Abg. Jhon Fabricio
Ruiz Baez, Secretario Relator de la Sala Especializada de lo Civil, Laboral,
Nifez y Adolescencia de la Corte Provincial de Bolivar.

b) Informacion Registral otorgada por el Sefior Registrador de la Propiedad
del GAD Municipal de Guaranda.

¢) Un acta de diligencia de Inspeccién Judicial llevada a cabo en el predio
materia de la controversia el dia 3 de diciembre del 2010, por la Judicatura
Primera de lo Civil de Bolivar de aquel entonces; :

d) Un informe de Inspeccion judicial elaborado por el Sr. Manuel David Acurio,
Perito, de fecha 14 de diciembre del 2010, en el cual se detalla la superficie
del lote de terreno, linderos, posesion, sembrios, y promesa de
compraventa materia de la presente litis;

=
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e) Una compulsa debidamente certificada de Contrato de Promesa de
Compraventa suscrito entre la demandada Sra. Ana Mercedes Median
Mejia, en calidad de vendedora y mi difunto cényuge Pascual Yallico Taris
en calidad de comprador, de fecha 4 de enero de 1992, quien manifiesta
en la cléusula Cuarto lo siguiente: Se hace la entrega material del terreno
autorizando al comprador para que a su entera satisfaccién pueda realizar
cualquier trabajo de mejoramiento;

f) Una copia certificada de la Providencia de fecha 7 de diciembre del 2010
en la cual la sefiora Juez del Ex - Juzgado Primero de lo Civil de Bolivar,
ordena se EXHIBA el contrato de promesa de compraventa celebrado con
fecha 4 de enero de 1992, celebrado entre la sefiora Ana Mercedes Medina
Mejia, con quien en vida fue Pascual Yallico Taris y su cényuge;

g) Una copia certificada del Acta de exhibicién del contrato de Promesa de
compraventa por parte de la sefiora ANA MERCEDES MEDINA MEJIA de
fecha 16 de febrero del 2011, ante la Sefiora Juez del ex —Juzgado Primero
de lo Civil de Bolivar;

h) Que en el dia y hora en la cual se desarrolle la Audiencia definitiva se
recepte el testimonio de la Sra. Maria Etelvina Garcia, quien depondrd
sobre los actos de posesion y dominio que vengo realizando en el lote de
terreno ubicado en Alpachaca, denominado Macahuela. a quien se le
notificara en su domicilio en la Cdla. Alpachaca, Parroquia Urbana de
Guanujo, cantén Guaranda, provincia de Bolivar, para el efecto daré las
facilidades que el caso amerite.

i) Que en el dia y hora en la cual se desarrolle la Audiencia Definitiva se
recepte el testimonio del Sr. Agustin Amangandi Amangandi, quien
depondrad sobre los actos de posesion y dominio que vengo realizando en
el lote de terreno ubicado en Alpachaca, denominado Macahuela, a quien
se le notificara en su domicilio en la Cdla. Alpachaca, Parroquia Urbana de
Guanujo, cantdn Guaranda, provincia de Bolivar, para el efecto daré las

: facilidades que el caso amerite.

/" j) Que en el dia y hora en la cual se desarrolle la Audiencia Definitiva se
recepte el testimonio de la Sra. Clara Luz Guamdn Yazuma, quien
depondrd sobre los actos de posesidn y dominio, asi como la dimensidn,
linderos y superficie que tengo en el terreno ubicado en Alpachaca,
denominado Macahuela, a quien se le notificara en su domicilio en la Cdla.
Alpachaca, Parroquia Urbana de Guanujo, cantén Guaranda, provincia de
Bolivar, para el efecto daré las facilidades que el caso amerite.

k) Acorde a lo dispuesto por el Art. 228 y siguientes del COGEP, se sirva
sefialar dia y hora a fin de que se lleve a cabo la correspondiente Inspeccién
Judicial al lote materia de la presente controversia, toda vez que es
necesario y prudente que Su Autoridad examine directamente el lote de
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f=meno del cual vengo ejercitando los actos de posesién y dominio, para el
efecto se servirdg excogitar y designar un perito calificado a fin de que
~ Presente un informe sobre lo requerido.

- &) De conformidad ol Art. 222 del COGEP, ol perito nombrodo para esto

- ¥ hora para la audiencia de Juicio a fin de que sustente su informe, y por

' ende su comparecencia serd obligatoria.

4] Se ordene la declaracién de parte a los demandados sefiores: ANA
MERCEDES MEDINA MEJIA, con cédula de ciudadania No. 020045922-0, y
a VICENTE HERIBERTO OJEDA con cedula de ciudadania No. 1 70343312-6,
@ fin de que rindan su testimonio acerca de la entrega material del lote de

— Macahuela, mediante contrato de pbromesa de compraventa en relacién
a la posesién y dominio que vengo realizando en tal calidad;

m) Se ordene la declaracién de parte de la compareciente CARMEN ELENA
COLES CARGUACHI, con cédula de ciudadania No. 020078839-6, acerca de
la entrega material del lote de terreno de la superficie de 500.00m2,
ubicado en Alpachaca — Macahuela, mediante contrato de promesa de
compraventa en relacion a la posesion y dominio que vengo realizando en
tal calidad; :

n) Conforme lo determina el Art. 217 del COGEP, que en la audiencia definitiva
se ordene a la demandada ANA MERCEDES MEDINA MEIJIA, reconozca su
firma y rabrica impresa en el contrato de Promesa de Compraventa,
celebrado con fecha 4 de enero de 1992, que adjunto para el efecto, quien
en la cléusula CUARTO dice: Se hace la entrega material del terreno
autorizando al comprador para que a su entera satisfaccion pueda
realizar cualquier trabajo de mejoramiento., a quien se le notificard con
el correspondiente auto en persona el dia de la audiencia preliminar.

SEXTA.- Con los antecedentes expuestos acudo ante Usted Sefior Juez, para que
en sentencia disponga a mi favor el dominio del bien inmueble antes referido por

su protocolizacion de la sentencia ejecutoriada en una de las Notarias Piblicas y
su inscripcion en el Registro Municipal de la Propiedad de este Cantdn Guaranda,
Provincia de Bolivar.

SEPTIMA.- CUANTIA Y TRAMITE.- La cuantia de la presente accion es de S. 825.75
ddlares americanos conforme se desprende de la certificacién de avaldo del bien
inmueble conferido por la Jefe de Avaliios y Catastros del GAD Guaranda, el
framite a darse es en Procedimiento ORDINARIO, acorde a lo dispuesto en el Art.
289 y 290 del Cédigo Orgdnico General de Procesos.

TRAMITES: CIVILES, PENALES, LABORALES, TRANSITO, FAMILIA Y CONSTITUCION DE CIAS, etc. etc.
Dir. Calle 10 de Agosto y Coronel Garcia esquina  Teléfono: 2985-445 Guaranda-Ecuador.
Dir. Av. Tarqui N15-62 y Estrada, £d. Pierrottet, 1 °Piso, Of. 104 Telf 2528191 Quito - £cuador.

terreno de la superficie de 500.00 metros cuadrados, ubicado en Alpachaca

'Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, ordenando al mismo tiempo .

7Li'tfi Ao (30) "/Y

- diligencia se notificard en el correo electrénico con el sefialamiento de dia "'
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OCTAVA.- PROHIBICION.- Al tiempo de calificar la presente demanda de
Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, solicito que en su primer auto
inicial disponga la inscripcién de la misma y la prohibicién de enajenar del bien
inmueble de acuerdo a lo dispuesto por el Art. 126 del Cédigo Orgdnico General
de Procesos, para cuyo efecto se servird notificar al sefior Registrador de la
Propiedad del Cantén Guaranda, a fin de que surtan los efectos legales
pertinentes.

Adjunto documeptos que abalizan mi pedido.
Firmo con mis apogadog patrocinadores.
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SENORA JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL CON SEDE
EN EL CANTON GUARANDA AB. LUZ ANGELICA LEON
&
ANA MERCEDES MEDINA MEJIA, dentro del juicio Ordinario signado
con el No 02331-2016-01334, que sigue en mi contra CARMEN ELENA
COLES CARGUACHI, ante usted respetuosamente comparezco y digo:

PRIMERO.- La designacion del Juez del juzgado ante quien contesto la
presente demanda se encuentra realizada; esto es, la Unidad Judicial
de lo Civil con sede en el cantén Guaranda, provincia Bolivar.

SEGUNDO.- Mis generales de ley son: ANA MERCEDES MEDINA
MEJIA, ciudadana ecuatoriana, portadora de la C. C. No. 0200459220,
de 60 afios de edad, de estado civil casada, de ocupacién Quehaceres
Domésticos, domiciliada en la Av. Candido Rada, a pocos pasos de la
Muebleria El Paraiso, de esta ciudad de Guaranda, provincia Bolivar,
correo electrénico anamedina@yahoo.com y celular No 0925808805;
notificaciones que me correspondan las recibiré en la Casilla Judicial
No. 125 de la Corte Provincial de Justicia de este Distrito y al correo
electrénico joc_zaruma@hotmail.com, perteneciente a mi abogado
patrocinador Ab. José Zaruma Zaruma profesional del derecho a quien
autorizo de manera expresa me represente y presente los escritos que
sean necesarios en defensa de mis intereses.

TERCERO.- PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS
PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA Y FORMULACION DE
EXCEPCIONES.

1. La actora de esta ilegal e improcedente demanda en la parte inicial
del literal a) de los fundamentos de hecho de la misma indica que
desde hace mas de 24 afios a la presente fecha se encuentra en
posesion, pacifica tranquila, de buena fe, con el animo de sefiora y
duefia de una manera publica e ininterrumpida sin clandestinidad, ni
interrupcién civil ni natural; lo cual es totaimente falso, por cuanto la
compareciente desde la fecha en que adquiri el bien inmueble de mi
legitima propiedad conforme consta de la escritura publica de
compra venta que en original acompario; asi como el certificado de
gravamenes otorgado por el sefior Registrado Municipal de la
propiedad de este cantén Guaranda, he sido quien junto con mi
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familia he venido utilizando y cultivando el predio descrito en la
demanda a la cual doy contestacion.

. Especificamente en cuanto tiene que ver con la posesion pacifica,
tranquila, de buena fe y con animo de sefiora y duefia, al respecto
debo indicar que la posesién que aduce la accionante no ha sido
pacifica por cuanto como lo dije anteriormente la compareciente
junto con mi familia en el inicio de cada ciclo de agricola he realizado
los trabajos necesarios para sembrar los productos propios del
sector, como son maiz, frejol, habas, etc., a lo cual ella ha tratado de
desalojarme de dicho predio con agresiones verbales: por lo indicado
tampoco puede ser tranquila y mucho menos de buena fe. Ademas
la actora manifiesta que su posesion ha sido con el &nimo de sefiora
y duefia, lo cual de la misma forma carece de verdad, ya que si ella
hubiese estado en posesion en la condicién en la que manifiesta, la
compareciente no hubiese podido cultivar dicho predio, como en
efecto asi lo he venido haciendo hasta la presente fecha.

- La posesion que aduce la actora de este improcedente juicio no ha
sido publica y mucho menos ininterrumpida, en razén de que en el
afno 2010, la actora de la causa inicio un juicio de prescripcion
mﬁa—ﬁg de dominio, por el mismo bien inmueble que en la
actualidad vuelve a solicitar su prescripcion, se interrumpié dicha
posesion, por el inicio del indicado proceso judicial, que para su
mejor ilustracion adjunto copias certificadas de la boleta de citacion
con el indicado juicio ordinario, signado con el No 02301-2010-134,
que se tramito en el ex Jugado Primero de lo Civil de Bolivar.

. La actora hace alusién a un contrato privado de compra venta
suscrito entre la compareciente Ana Mercedes Medina Mejia, la
testigo Rosario Mejia Nufiez y su difunto conyuge Pascual Yallico
Taris, documento que no tiene valor juridico alguno, por cuanto en el
reverso de dicho documento se puede apreciar que no consta la
firma y rubrica del difunto cényuge de la actora de la causa, por
ende al no constar la firma y rubrica no existe la aceptacion de lo
expresado en dicho documento, por lo tanto también es falso que la
compareciente haya realizado la entrega material del bien inmueble
tantas veces referido, como asi lo expresa la actora en el literal b) de
los supuestos hechos de su demanda.

Por todo lo expuesto, propongo las siguientes excepciones:
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2. Error en la forma de Proponer la demanda, Ia actora de la causa en

su fundamentacion de hecho da a conocer de la existencia de un
documento privado de promesa de compraventa y ademas adjunta
€omo prueba de su parte, por ende si existe la promesa de
compraventa lo que la accionante debié de haber demandado es e|
cumplimiento de Ia promesa de compraventa si por parte de los
promitentes compradores se ha cumplido con el pago del valor
acordado como precio por el inmueble objeto de la promesa de
compraventa; y, no iniciar de una manera ilegal, improcedente e
inadecuada la presente accion de Prescripcion Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio.

Cosa Juzgada, el presente proceso ni siquiera debié haber sido
admitido a tramite, por cuanto como lo indiqué en lineas anteriores de
este memorial, en esta accién existe similitud tanto de los sujetos
procesales como del objeto de la Litis; esto es, la actora de Ia
presente causa en el afio 2010, ya inicié un juicio_de prescripcion

extraordinaria adquisitiva de dominio, sobre el bien inmueble referido
anteriormente y que es de mi legitima propiedad, Ta misma que fue
rechazada en sentencia, por el Juez de primer nivel de ese entonces

=

Especializada de To Civil, Laboral, Nifiez y Adolescencia de Bolivar,
sentencias que se encuentran ejecutoriadas; las mismas que adjunto
para su mejor ilustracion, de las que se desprende todo lo
anteriormente manifestado.

CUARTO.- ANUNCIO DE PRUEBA.- Como medios de prueba de mi
parte me permito anunciar los siguientes:

ik

La escritura publica de compra venta celebrada el dia 8 de junio de
1994, ante el Dr. Antonio Abedrabbo Leén Notario Publico de este
cantén, documento publico con el que justifico que la compareciente
soy la legitima propietaria del bien inmueble que se encuentra
descrito en la indicada escritura publica.

La certificacién o informacion registral actualizado otorgado por el
sefnor Registrador Municipal de Ia Propiedad de este cantén
Guaranda, documento con el que demuestro que Ia propiedad
descrita en la escritura publica anunciada como prueba de mi parte en
el numeral anterior se encuentra legalmente inscrita.

. Los 6 comprobantes del pago de impuesto predial, respecto del bien

inmueble materia de la Litis, documentos con los que justifico que la

y confirmada en todas sus partes-por-ios sefiores Jueces de la Sala

“10) 7
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compareciente en mi calidad de legitima propietaria del indicado bien
inmueble me encuentro cumpliendo con el pago del impuesto predial
en el Gobierno Auténomo Descentralizado de este cantén Guaranda.

. Las copias certificadas de la demanda y auto de calificacion, que en 3
fs adjunto, correspondientes al juicio Ordinario No 02301-2010-0134,
documentacion en Ia que consta y justifico que la actora de la
presente causa en el afio 2010, ya propuso una demanda de
Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio en contra de la
compareciente sobre el mismo predio materia de Ia presente Litis

instancia, que en 7 fs. adjunto, documentos con los que justifico que
la demanda propuesta por la actora de la causa en el afio 2010, fue
rechazada en primera Y segunda instancia conforme consta de las
copias certificadas que adjunto y por ende constituye cosa juzgada.

. Conforme a lo dispuesto en el Art. 228 y ss del Cédigo Organico
General de Procesos, solicito se sirva sefialar dia y a hora a fin de
que se lleve a efecto Ia correspondiente inspeccion judicial al lote
materia de la presente causa, por cuanto es necesario que su
autoridad examine directamente el inmueble materia de Ia Litis,
diligencia con la que justificaré que Ia compareciente soy la persona
que vengo cultivando afio tras afio el inmueble que es de mi legitima
propiedad; para el efecto se servira designar un perito a fin de que
presente el informe sobre I3 diligencia que se va a practicar.

. De conformidad a Io dispuesto en el Art. 222 del Cédigo Organico

obligatoria.

- Que en el dia y hora en la cual se desarrolle la audiencia de juicio, se
recepte el testimonio del sefior CARLOS RAUL ASAS ALOMALIZA,
quien depondra sobre los hechos relatados en mi contestacién a Ia
demanda; a quien se le notificara en su domicilio que lo tiene en las
calles Azuay y 23 de Abril, de esta ciudad de Guaranda, provincia
Bolivar, para el efecto daré la facilidades que el caso lo requiera.

- Que en el dia y hora en Ia cual se desarrolle la audiencia de juicio, se
recepte el testimonio del sefior DIEGO ARMANDO CHILUIZA NINA,
quien depondra sobre los hechos relatados en mi contestacion a la
demanda; a quien se le notificara en su domicilio ubicado en las calles
Gustavo Lemos y Joaquina Galarza de esta ciudad de Guaranda,

|
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provincia Bolivar, para el efecto daré la facilidades que el caso lo
requiera.

10. Que en el dia y hora en la cual se desarrolle la audiencia de juicio,
se recepte el testimonio del sefior MANUEL ALFONSO SANTOS
QUISATAXI, quien depondra sobre los hechos relatados en mi
contestacion a la demanda; a quien se le notificara en su domicilio
que lo tiene ubicado en la Av. General Enriquez y Garcia Moreno,
canton Guaranda, provincia Bolivar, para el efecto dara la facilidades
que el caso lo requiera.

11. Se sirva disponer que en la audiencia de juicio se recepte la
declaracion de parte de la actora sefiora CARMEN ELENA COLES
CARGUACHI, portadora de la cedula de ciudadania No 0200788396,
a fin de que rendir su testimonio acerca de la posesion pacifica,
tranquila, de buena fe, con animo de sefiora y duefia de una manera
publica e ininterrumpida, sin clandestinidad ni interrupciéon civil ni
natural del predio materia de la Litis, de la superficie de 500 metros
cuadrados, ubicado en Alpachaca - Macahuela, cantén Guaranda,
provincia Bolivar.

QUINTO.- PRETENSION.- De conformidad al Art. 142 numeral 9 y Art.
151 del Cddigo Organico General de Procesos, la pretension clara y
precisa que exijo, es que usted sefiora Juez disponga en sentencia:

1. Se tenga por contestada la demanda presentada por CARMEN ELENA
COLES CARGUACHI en mi contra y por acomparada la prueba
documental anunciada.

2. Se corra traslado a la parte actora conforme lo dispone el Art. 156 del
Cédigo Organico General de Procesos, a fin de que se pronuncie sobre
los hechos expuesto en mi contestacién a la demanda.

3. Que oportunamente se dicte sentencia rechazando la demandada
presentada por CARMEN ELENA COLES CARGUACHI en mi contra
en todas sus partes y con costas a su cargo.

4. Que se acepte en sentencia mis excepciones Error en la forma de
proponer la demanda y Cosa Juzgada contemplada en el Art. 153
numerales 4 y 8 del Cddigo Organico General de Proceso, toda vez
que la voy a justificar en la audiencia de juicio correspondiente.

Por ser mi pedido legal sirvanse proveer como lo solicito.

Firmo con mi Defensor.

Yool
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, viernes 16 de agosto del 2019, las 16h47. VISTOS.- La suscrita
Abogada Luz Angélica Leén Velasco, Magister, en calidad de Jueza de la Unidad Judicial Civil con
sece en el cantén Guaranda, encontrdndome dentro del término establecido en la ultima parte-del
mciso primero del Articulo 93 del Cédigo Orgdnico General de Procesos y cumpliendo con lo
erdenado en los Articulos 94 1iltimo inciso y 95 Ibidem, hoy dia viernes dieciséis de agosto de dos mil
diccinueve, dentro del juicio N° 02331-2016-01334, de PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO, que se sustancia mediante Procedimiento Ordinario, emito la
comrespondiente sentencia, bajo los siguientes términos: IDENTIFICACION DE LAS PARTES. En
calidad de actora comparece la sefiora CARMEN ELENA COLES CARGUACHI y como
demandados los sefiores ANA MERCEDES MEDINA MEJIA Y VICENTE HERIBERTO OJEDA.
ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA
DEMANDA Y DEFENSA DE LA DEMANDADA. La actora en el libelo de su accién manifiesta
gue desde el 4 de enero de 1992, esto es hace més de veinticuatro afios, se encuentra en posesion
pacifica, tranquila e ininterrumpida, sin clandestinidad ni interrupcién civil ni natural, a vista y
paciencia de todos los moradores del sector de “Alpachaca Macahuela”, de un lote de terreno urbano
de la superficie de QUINIENTOS METROS CUADRADOS, mis o menos, bajo los siguientes
Enderos especificos: POR LA CABECERA U OESTE, propiedades de Aurellio Poma; POR EL PIE
O ESTE, callejon de tres metros de ancho entrada a las o propiedades colindantes que separan terrenos
e de Gerardo Yanez y Clara Guaman; POR UN COSTADO O NORTE, mojén con lecheros que separa
terrenos de Rosario Poma, camino o sendero vecinal; y por el OTRO COSTADO O SUR, linea
imaginaria que separa terrenos de los mismos demandados conforme consta de la escritura piblica
otorgada el 8 de junio de 1994, en el que consta los linderos generales del lote de terreno de mayor
Sxiension, contrato privado de promesa de compraventa suscrito entre ANA MERCEDES MEDINA
MEJIA, la testigo Rosario Mejia Niifiez y su hoy difunto cényuge Pascual Yallico Taris, del cual se
colige el justo precio por la venta de dicho inmueble que fue cancelado en su totalidad en su debida
oportunidad, por requerimiento de la misma vendedora. Afiade que se encuentra en posesion del bien
inmueble en razén de que la sefiora Ana Mercedes Mejia en su calidad de vendedora conforme consta
el contrato de promesa de compra venta suscrito el 4 de enero de 1992 y como comprador su
recordado cényuge Pascual Yallico Taris, les hace la entrega material del terreno autorizando al
comprador para que a su entera satisfaccién pueda realizar cualquier trabajo de mejoramiento, por tal
razon desde la fecha indicada viene usando, gozando y disponiendo, ejerciendo poder de sefiora y
duefa de dicho inmueble, cultivando la tierra afio a afio sembrando maiz, frejol, papas y otros
productos tipicos de la zona que han servido para beneficio exclusivo de su familia. Calificada y
aceptada la demanda para que se sustancie mediante PROCEDIMIENTO ORDINARIO acorde a lo
prescrito en los Arts. 289 del Cédigo Orgénico General de Procesos, disponiendo la inscripcién de la
demanda en el Registro Municipal de la Propiedad del cantén Guaranda, hecho lo cual se sefialé se
proceda con la citacién de los demandados sefiores Ana Mercedes Medina Mejia y Vicente Heriberto
Ojeda, mandado ademés contar en esta causa con los sefiores Ramsses Torres y Dr. Javier Arregui en
calidad de Alcalde y Procurador Sindico del Gobierno Auténomo Descentralizado del cantén
Guaranda, asi también se dispuso que en la causa se cuente con el Doctor Luis Cargua Rios Delegado
&e Ia Procuraduria General del Estado. En efecto la inscripcién de la demanda se la practica con fecha
20 de octubre de 2016, tal como se desprende del documento de fs. 38; mientras que la citacién a los
sefiores Alcalde y Procurador Sindico Municipales, se la realiza mediante tres boletas como asi consta
S= & 41 y 42; y, al sefior Delegado de la Procuraduria General del Estado se la realiza en persona
©omo asi se desprende de fs. 132. La citacién a la demandada Ana Mercedes Medina Mejia, se realiza
== persona tal como se desprende del acta de citacién de fs. 59. Como consta de fs. 59 vta. la citacién
&l demandado Vicente Heriberto Ojeda no se la practica en esta ciudad de Guaranda por direccién
Icorrecta, esto por cuanto en el domicilio sefialado no reside el mencionado demandado. Luego de
¥=mas diligencias realizadas por la parte actora, solicita que al referido demandado se 1o cite en la
&adad de Quito en la direccién que proporciona el Registro Civil a fs. 112, citacién que se la dispone
mediante atento deprecatorio librado a:uno de los sefiores Jueces de la Unidad Judicial Civil cort:
#sienio en el mencionado cantén, diligencia que fue devuelta a esta Unidad Judicial Civil con el
eertificado de no citacién por direccién insuficiente, tal como consta de fs. 149, consecuentemente, al




no haberle sido posible a la actora determinar el domicilio del mencionado accionado, luego de que
manifestara bajo juramento, desconocer la individualidad, el domicilio, paradero y o residencia del
demandado sefior Vicente Heriberto Ojeda, tal como consta del acta de fs. 236, mediante auto de
sustanciacién de fs. 238, se dispuso se cite al referido demandado por la prensa, mediante
publicaciones que se realizaran en tres fechas distintas, en un periédico de amplia circulacién del
cantén Quito, provincia de Pichincha y en esta ciudad de Guaranda, publicaciones que se realizan en
el semanario EL AMIGO DEL HOGAR y en el Diario EL COMERCIO mismas que constan
adjuntas al proceso a fs. 241 a 246. Continuando con el analisis de esta accién, una vez citada la
demandada sefiora Ana Mercedes Medina Mejia comparece a juicio a fs. 89 a 91 de los autos,
contestando la demanda, oponiéndose a la misma y deduciendo las excepciones de error en la forma
de proponer la demanda y cosa juzgada. Citada en legal forma la parte demandada y los funcionarios
piiblicos que intervienen en esta causa, se califico la contestacién dada a la demanda y se notificé
con la misma a la parte actora por el término de diez dias en el cual pueda anunciar prueba nueva
referente a los hechos expuestos en la contestacion; una vez fenecido este término, a peticién de la
actora se convocd las partes a audiencia preliminar, misma que se llevé a cabo el dia lunes 12 de
agosto de 2019, a las 12h00. En el dia y hora sefialados para que se lleve a efecto la audiencia
preliminar, una vez constatada la presencia de la actora Carmen Elena Coles Carguachi, su defensor
Ab. Wellington Andachi, de la demandada Ana Mercedes Medina Mejia y de su defensor Ab. José
Manuel Zaruma Zaruma, S€ declar6 instalada legalmente la audiencia tnica, procediendo con el
protocolo de Ley, en el que se dio a conocer las prohibiciones y recomendaciones establecidas en el
Art. 84 del Cédigo Organico General de Procesos; hecho lo cual. VALIDEZ PROCESAL. Al
encontrarnos en la fase de saneamiento, por no existir vicios de conocimiento o de procedimiento
establecidos en el Art. 107 del Cédigo Orgénico general de procesos, que hayan sido alegados por las
partes concurrentes, ni advertidos de oficio por esta Juzgadora, asi mismo por constar del proceso que
los demandados han sido legalmente citadas, mediante auto interlocutorio se declaré la validez del
Proceso. FUNDAMENTACION DE EXCEPCIONES. Al haber la parte demandada al momento de
contestar la demanda, propuesto la excepcion de Error en la forma de proponer la demanda y la
excepcién previa de Cosa Juzgada, se le concedié la palabra para que proceda a fundamentar dichas
excepciones, haciéndolo en los siguientes términos: Por cuanto la actora de esta causa en los
fundamentos de hecho manifiesta que existe una promesa de compraventa y anuncia el mismo como
prueba, por lo tanto existe otras vias legales para poder ejecutar esta promesa de compraventa, ya que
si se ha cumplido con el pago del valor del bien se debié haber reclamado el pago del bien por otra via
judicial y no demandar la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio. Respecto de la
excepcion de cosa juzgada, sefiala que en la contestacién adjunt al proceso copias certificadas de una
sentencia de prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio del mismo bien con la misma actora
sefiora Carmen Elena Coles Carguachi que actia como actora en este proceso, excepeion establecida
en el numeral 8 del Art. 153 del Cédigo Orgénico General de Procesos, con la que demuestro que ya
existié una resolucién anterior no solo de primera instancia, sino que fue confirmada en segunda
instancia conforme se desprende de las copias certificadas de las sentencias en mencién. Con esta
fundamentacion, por el principio de contradiccién se corrié traslado a la parte actora, quien a través de
su Abogado defensor manifestd 1o siguiente: Que las excepciones planteadas por la parte demandada,
no han sido fundamentadas conforme a derecho, es asi que no son subsanables, en cuanto a error en la
forma de proponer la demanda, toda vez que existe un contrato firmado por la sefiora Ana Mercedes
Medina Mejia en el afio de 1992, de 1o cual se ha venido requiriendo haga la entrega de la escritura
piiblica, pues dicho documento es privado, promesa de compra venta que €s un documento privado,
mas no es una escritura, por lo tanto el error en la forma de proponer la demanda, no existe, por lo que
debe ser rechazada, ya que en su debida oportunidad se le entreg6 dinero en efectivo en moneda de
curso legal que a la época fueron sucres, no délares, por lo tanto en el afio de 1992, a la presente
fecha es muy dificil que se haga cumplir la exigencia de la escritura piiblica, como vuelvo y repito fue
un contrato privado de promesa de compra venta realizada entre las partes mas no ante los sefiores
notarios, por lo tanto esta excepcion debe ser rechazada. En relacién a la excepci6n de cosa juzgada,
lamentablemente la ley no es retroactiva, la ley es para lo venidero, y la presente demanda se ha
propuesto con el Cédigo Orgénico General de Procesos y en definitiva en el anterior trémite no puedo
determinar cudl fue la conviccion del juez en relacién al por qué fue rechazada la demanda,
posiblemente por falta de legitimo contradictor mas no por lo que supo manifestar en sentencia por
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== ambos juicios. Identidad de causa. Para que se pueda alegar cosa juzgada, el nuevo proceso,
- =lemior o paralelo, en cada caso, debe basarse en la misma causa que se pretenda. (Art. 101 del
COGEP), entendiéndose por tanto, y como regla general, que un nuevo juicio que retina iguales
«calidades en todos sus elementos, no puede ser discutido nuevamente, por mandato del Art. 101 del
C8dizo Orgénico General de Procesos. Por todo lo que se deja expuesto, se llega a la conclusién que
1= excepeidn de cosa juzgada, se ha justificado en esta causa, es decir que la parte demandada ya fue
#ccionada por la parte actora con un juicio anterior mediante procedimiento ordinario, persiguiendo la
prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio por el bien inmueble que es materia de esta
2ccion, en base a las copias certificada que acompaiia la parte demandada. JURISPRUDENCIA.
QUINTO. (...) 5.4. La demandada ha presentado la excepcién de cosa juzgada. A decir del tratadista
D= Manuel Alberto Ponz: “Para determinar con precisién el concepto de lo que es la cosa juzgada,
&cbemos tener presente que la jurisdiccién como funcién del Estado, tiene un modo especial y propio
&< manifestarse: la sentencia, que resume y concreta la funcién jurisdiccional misma, acto estadual
sealizado por un 6rgano del mismo, en torno al cual debemos vincular la cosa juzgada. Sabido es que
1= sentencia es el fin que las partes persiguen en el proceso, ya que mediante ella, quedaré resuelta
S=finitivamente la cuestion controvertida, no pudiendo ser cuestionada de nuevo en el mismo proceso,
= tampoco en ningun otro (...). Ya en el Derecho romano, cuna de todas nuestras instituciones
Junidicas, una vez formalizado el proceso no le era dable a las partes reiterar su demanda, respecto a la
Suestion resuelta, conforme al viejo principio non bis in idem. Ese efecto principal de las sentencias
Srmes, de impedir su revisién y hacerlas inmutables, es lo que se designa con el nombre de cosa
Juzgada, que significa 'juicio dado sobre la litis'. (...) Extensién de la cosa juzgada. Limites y
elementos de la misma: El problema de la extensién de la cosa juzgada consiste en determinar cuiles
son los limites en que se ejercita su eficacia, en su doble aspecto formal y material. La doctrina clisica
1) admite un doble limite en cuanto a la extensién de la cosa juzgada: uno de carécter objetivo y otro
S=bjetivo, vinculado el primero al objeto o cosa reclamada en juicio, y a la causa o titulo juridico en
©=y= virtud se reclama la causa petendi, y el segundo se relaciona con los sujetos intervinientes en la
controversia. Es decir, que lo que corresponde examinar es ;quiénes no pueden discutir la sentencia?,
¥ [que parte de la sentencia es lo que no se puede mutar? En cuanto a los elementos, la doctrina
fradicional exige la mediacion de las tres identidades clésicas: a) identidad de sujetos (eadem
personae); b) de objeto (eadem res), y c) de causa (eadem causa petendi), con respecto al proceso
anterior, ya resuelto por sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada; de ahi el carécter relativo que
i= reconoce a la cosa juzgada, admitiendo solo por excepcidn su extensién hacia terceros extrafios a la
controversia decidida” (Dr. Manuel Alberto Ponz, Cosa Juzgada, Enciclopedia Juridica OMEBA,
Tomo IV, p.p. 971, 975, Editorial Bibliografica Argentina, Buenos Aires, 1967). Esta teoria clasica ha
recogido nuestra legislacién. De acuerdo al Art. 297 del Cédigo de Procedimiento Civil, existe cosa
Juzgada cuando en los dos juicios hubiere tanto identidad subjetiva, constituida por la intervencion de
125 mismas partes, como identidad objetiva, consistente en que se demande la misma cosa, cantidad o
Becho, fundandose en la misma causa, razén o derecho. Sentencia dictada por la Ex Sala de lo Civil,
Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia dentro del Juicio No. 59-2008 SDP Resolucién
No. 265-2009, de fecha 17 de junio de 2009. DOCTRINA. Carnelutti: “La cosa juzgada es intangible,
salvo dos casos: Que se haya construido sobre el dolo o sobre la falsedad, o bien sin la intervencién de
fodos los que pueden ser perjudicados por ella. En una palabra, se trata de un correctivo indispensable
&<l fallo, que en tanto necesariamente puede extenderse (en forma refleja) a quien no fue parte en el
Juicio, tenga éste el medio de reaccionar contra la posible injusticia del perjuicio que de él se siga.
Pero hay que entender bien (y por eso la importancia de la distincién entre las dos manifestaciones de
%2 autoridad de cosa juzgada-imperatividad e inmutabilidad y de la determinacién de los alcances de
c2da una) que si, por un lado, es undnimemente reconocida la facultad de terceros juridicamente
interesados para obtener la revision de un fallo injusto que les perjudica y para cuya expedicién no han
mtervenido, por otro lado, mientras la decisién no ha sido modificada en ejercicio de esta facultad,
sizue surtiendo su pleno efecto la imperatividad de la sentencia o sea el contenido del mandato, de
Smposicion que encierra el fallo y que obliga a las partes y a terceros. MANUEL TAMA DEFENSAS
¥ EXCEPCIONES EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL. Por todo lo que se deja analizado; al amparo
&= 1o que establece el Art. 101, numeral 8 del 153 del Cédigo Organico General de Procesos que
=t sobre la excepcion previa de cosa juzgada misma que es insubsanable de acuerdo a lo que
=sizblece el Art. 295 Ibidem; asi mismo teniendo presente lo determinan los Arts. 75 y 76 de la
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falta de prueba, lo cual esta excepcién tampoco encaja en lo que determina el numeral 8 del Art. 153,
ya que esta demanda se tramit6 con la ley anterior por lo tanto la ignorancia de la ley no excusa a
persona alguna como lo dice el Art. 13 del Cédigo Civil. Por lo que al no haber justificado en debida y
legal forma las excepciones por cuanto queda indicado, solicito sean desechadas por lo que pido se
continuo con la sustanciaciéon de la causa. RESOLUCION DE EXCEPCIONES. La parte
demandada al contestar la demanda dedujo las excepciones de Error en la forma de proponer la
demanda y cosa juzgada, mismas que al haber sido fundamentadas, se las resuelve en los siguientes
términos: Respecto de la excepcién de Error en la forma de proponer la demanda, de acuerdo a lo que
sefiala la Corte Nacional de Justicia en la Resolucién N°12-2017, ésta se refiere a DEFECTO en la
forma de proponer la demanda, que no es una cuestién de fondo, sino unicamente se refiere a aspectos
de forma de la demanda. Se da a conocer a las partes que previo a la calificacion de la demanda se ha
realizado una revisién exhaustiva a efecto de verificar si ésta cumple con los requisitos que exige el
Art. 142 del COGEP, y en tratandose de una accién de prescripcién extraordinaria de dominio, ésta
fue aceptada para que se sustancie mediante procedimiento ordinario al tenor de lo que establece el
Art. 289 del Cédigo Orgénico General de procesos; en tal razén se rechaza la excepcion de Error en la
forma de proponer la demanda. En lo que tiene que ver con la excepcion de cosa juzgada, para
resolverla, previamente se deja constancia de los siguientes aspectos juridicos: ;Qué es la sentencia?
De conformidad con lo que determina el Art. 88 del Cédigo Orgénico General de Procesos, es la
decisién de la o del juzgador acerca del asunto o los asuntos sustanciales o principales del proceso,
sentencia de la que alguna de las partes no va estar conforme, para este caso existe el derecho al
recurso o doble conforme tal como lo establece el Art. 76, numeral 7, letra m de la Constitucién de la
Repuiblica del Ecuador. Ahora bien, el vencido podria impedir la toma de una decisién final,
interponiendo recursos ad infinitum que es una locucién latina que significa “hasta el infinito”. En
contexto suele significar “continuar indefinidamente, sin limite”, por tanto puede ser usada para
describir un proceso sin fin, un proceso “repetitivo”, sin fin, o un conjunto de instrucciones que han de
ser repetidas siempre. Para evitar esta anomalia existe la excepcién de cosa juzgada, que deriva de la
ejecutoria del fallo, por la que, la decisién se torna inalterable. ;Qué es Ejecutoria y la cosa
juzgada? Son dos cosas distintas, la ejecutoria es lo que hace que la decisi6n adoptada en la sentencia
se torne inalterable. Cosa Juzgada. En lo que impide iniciar un nuevo juicio sobre lo mismo que fue
decidido en el fallo ejecutoriado; o dicho de otro modo, ejecutoria es la firmeza del fallo y cosa
juzgada, es la imposibilidad de que se juzgue nuevamente lo mismo. En el caso que no ocupa, la
demandada ha interpuesto la excepcién de cosa juzgada, la cual se ha justificado con las copias
certificadas que adjunta al proceso desde fs. 78 a 86, de las que se viene en conocimiento que la
sefiora Carmen Elena Coles Carguachi, Blanca Janeth Yallico Coles y Cristian Patil Yallico Coles,
interpusieron ya con anterioridad una demanda de prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio
en contra de la sefiora Ana Mercedes Medina Mejia y Luis Alberto Segura. Esta demanda la deduce
por manifestar que se encuentra en posesién desde el 4 de enero de 1992, esto es por mas de dieciocho
afios sobre el lote de terreno de quinientos metros cuadrados que también es materia de este juicio de
prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio. Este juicio fue sustanciado por la Ab. Dolly
Dévila de Del Salto, ex Juez Primero de lo Civil de Bolivar y resuelto mediante sentencia por el Ab.
Juan Carlos Yanez ex Juez Temporal, sentencia en la que rechaza la demanda de prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio que fuera planteada por sefiora Carmen . Elena Coles
Carguachi, Blanca Janeth Yallico Coles y Cristian Paul Yallico Coles en contra de la sefiora Ana
Mercedes Medina Mejia y Luis Alberto Segura, de la que la actora Carmen Elena Coles Carguachi
interpuso recurso de apelacién, misma que en su momento fue confirmada por la Sala Especializada
de lo Civil, Laboral, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar con fecha 27
de junio de 2016, copias certificadas que han sido conferidas en legal forma por la sefiora secretaria de
la Unidad Judicial Civil con sede en el cantén Guaranda, con las que se ha probado que con
anterioridad a la presentacién de este juicio, existié otro proceso en el que se resolvié ya sobre el
fondo o la pretensién de esta accion, esto es la prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio del
bien inmueble que es materia de este juicio. En este estado, es necesario dejar constancia de lo que
significa la identificada objetiva, la identidad subjetiva y la identidad de causa que son los elementos
que se debe cumplir para que proceda la excepcién de cosa juzgada. Identidad Subjetiva. Quiere
decir que intervienen las mismas partes procesales. Identidad objetiva.- Se produce si se acciona por
]a misma cantidad o hecho que se demand6 en un proceso anterior, es decir que se pretenda lo mismo
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Cemstiucion de la Repuiblica del Ecuador, y en base a los Arts. 1 y 4 de la Resolucién N° 12-2017
&iiace por la Corte Nacional de Justicia, que seflala que las excepciones previas no subsanables se
&=ben resolver en la primera fase de la audiencia preliminar, mediante sentencia, esta Juzgadora,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR,
SOR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA” Acepta la
=xcepcion previa de COSA JUZGADA vy declara SIN LUGAR LA DEMANDA, ordenando su
&ciivo. Se dispone la cancelacién de la inscripcién de la demanda en el Registro Municipal de la
Propiedad del cantén Guaranda, debiendo por secretaria notificar al funcionario respectivo. Por cuanto
% actora Carmen Elena Coles Carguachi interpuso recurso de apelacion, se le concedié este recurso en
&1 efecto suspensivo. Actiia en esta causa la Dra. Liliana Bonilla en calidad de secretaria encargada
mediante accién de remplazo temporal N° 596.DP02-2019-CJG. Notifiquese.
= \
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LEON VELASCO LUZ ANGELICA
\}' JUEZ

£a Guaranda, viernes dieciseis de agosto del dos mil diecinueve, a partir de las dieciseis horas
¥ cincuenta y cuatro minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que
antecede a: COLES CARGUACHI CARMEN ELENA en la casilla No. 58 y correo
lectronico lexestlexbolivar@hotmail.com, wellington.andachi06@foroabogados.ec, en el
casillero electrénico No. 0602452278 del Dr./Ab. WELLINGTON AMADO ANDACHI
TRUJILLO; en el correo electrénico blanquil280@hotmail.com. MEDINA MEJIA ANA
MERCEDES en la casilla No. 125 y correo electrénico joc_zaruma@hotmail.com, en el
casillero electronico No. 0201718624 del Dr./Ab. JOSE MANUEL ZARUMA ZARUMA.
No se notifica a ARREGUI REYES RAUL JAVIER, CARGUA RIOS LUIS, OJEDA
VICENTE HERIBERTO, TORRES ESPINOZA RAMSSES por no haber sefialado casilla.

Certifico: S
ﬁ 7 \
cj[ ook e
BONILLA SUAREZ LILIANA EUGENIA
SECRETARIA
LILTANA.BONILLA

DosSd el c.lpte o leg. P 2H2
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SENTENCIA DEL CASA HOMOLOGO

SLECADO PRIMERO DE LO CIVIL DI BOLIVAR. Guaranda, miéreole
- 8= 2010 las 15h49. VISTOS.- Por encontrarme legalmente encargadd de eg atura
mediante Accion de Personal N° 001-DPB- de fecha 06/ene/2012; y, Of. No. 0025'5‘?’}3-

SAUL YALLICO COLES, comparece el veintiocho de abril del dos mil diez con-su
Semanda y manifiesta que desde el 4 de enero del 1992, esto es, hace més de dieciocho
&50s 2 la presente fecha nos encontramos en posesion pacifica, tranquila, de buena fe, con
& Simo de sefiores y duefios de una manera ptiblica e ininterrumpida, sin clandestinidad
= interrupcion civil ni natural a vista y paciencia de todos los moradores del sector de
“Alpachaca-Macahuela”, de un lote de terreno urbano de la superficie de QUINIENTOS
METROS CUADRADOS més o menos, bajo 1os siguientes linderos especificos : POR
LA CABECERA U OESTE: propiedades de Aurelio Poma; POR EL PIE O ESTE:
callejon de 3 metros de ancho o entrada las propiedades colindantes que separan terrenos
&¢ Gerardo Yénez y Clara Guamén; POR UN COSTADO O NORTE: mojén alto con
fecheros que separa terreno de Rosario Poma, camino o sendero vecinal ; y, POR EL
OTRO COSTADO O SUR: linea imaginaria que separa terrenos de los mismos
demandados; conforme consta de la escritura piiblica otorgada por Segunda Rosario Mejia
Ninez y otro a favor de Ana Mercedes Median Mejia el 08 de junio de 1994 legalmente
inscrita en el Registro de la Propiedad del cantén Guaranda el 19 de junio de 1994, en el
gue consta los linderos generales del lote de terreno de rnayor extensién, titulo escritural
gue lo adjuntan en copia, contrato privado de promesa de compraventa suscrito entre Ana
Mercedes Medina Mejfa y su difunto conyuge y padre de los comparecientes. El inmueble
que se encuentran en posesion se debe a que la sefiora ANA MERCEDES MEDINA
MEJIA en su calidad de vendedora conforme consta del contrato de compraventa suscrito
el 4 de enero de 1992 y como comprador nuestro recordado cényuge y padre Sr. Pascual
Yallico Taris, hace la entrega material del terreno autorizando al comprador para que a su
entera satisfaccion pueda realizar cualquier trabajo de mejoramiento, bien inmueble que
desde la fecha antes enunciada vienen usando, gozando y disponiendo en la calidad antes
enunciada, es decir, ejerciendo el poder de sefiores y duefios de dicho bien inmueble y con
su sacrificio han cultivado la tierra afios tras afio sembrando maiz, frejol, papas entre otros
productos tipicos del sector y que ha servido para beneficio exclusivo de su familia. Con
los antecedentes expuestos demandan a los cényuges sefiores ANA MERCEDES
MEDINA MEJIA y LUIS° ALBERTO SEGURA, propietarios del bien inmueble antes
mencionado, cuyos derechos quedaron ya extinguidos por esta accién de prescripeién
extraordinaria adquisitiva de dominio, toda vez que se encuentran en posesién pacifica e
ininterrumpida, sin violencia ni clandestinidad por méas de dieciocho afios, por lo que
solicitan que en sentencia disponga a su favor el dominio del bien inmueble antes
referido, ordenando al mismo tiempo su protocolizacién de la sentencia ejecutoriada en
unas de las notarfas publicas y su inscripcién en el Registro de la Propiedad de este
canton Guaranda de conformidad a lo dispuesto en el articulo 2413 de la nueva
codificacion del Cédigo Civil en vigencia los articulos 603, 705, 721, 2392, 2398, 2401,
2410, 2411, 2412 2413 y mas pertinentes de la Codificacién vigente. A fojas 15 vuelta
consta el auto de calificacién de la demanda, la misma que es clara, precisa y completa
por reunir los requisitos de ley, aceptdndosela al trdmite Ordinario, disponiéndose que se
cite a los demandados ANA, MERCEDES: MEDINA MEJIA y LUIS ALBERTO
SEGURA; en el lugar sefialado” para el efecto, ademds se inscriba la demanda en el
Registro de la Propiedad de este cantén, con notificacién a su titular y se cuente con los
funcionarios de ley, esto es el sefior Alcalde y Procurador Sindico del cantén Guaranda a
quienes se les notificard en su despacho del edificio de la Municipalidad del cantén
Guaranda y al Procurador General del Estado en la persona del Delegado Regional del
Chimborazo mediante deprecatorio a uno de los sefiores jueces de lo civil de Riobamba. A
fojas 16 consta la notificacion con la demanda al sefior Registrador de la Propiedad del

D& 8¢ fecha 06 de enero del 2012, avdco conocimiento de la presente causa. CARI\/;}‘ZN.\ W
ELENA COLES CARGUACHI, BLANCA JANETH YALLICO COLES y CRISTIAN =
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cantén Guaranda y la respectiva razon sentada por dicho funcionario en la que indica que
la demanda queda anotada e inscrita bajo los nimeros 1511 del repertorio y 33 del registro
de demandas el 13 de mayo del 2010. A fojas 17 consta las notificaciones al sefior Alcalde
y procurador Sindico del cantén Guaranda,a fojas 22 sefialan domieilio judicial el Arq:
Gustavo Jaramillo Villafuerte y Ab. Mesfas Mora Monar en sus calidades de Alcalde.y
Procurador Sindico del Gobierno Municipal del cantén Guaranda. A fojas 24 obra el acta
de la Oficina de Citaciones en Ja que consta que se ha citado por persona a la demandada
ANA MERCEDES MEDINA MEJIA; y, que no se ha podido citar al demandado LUIS

ALBERTO SEGURA ya ¢ue no vive en el domicilio que se indica en la demanda. A fojas

27 consta el acta de la declaracion de desconocimiento del domicilio del demandado LUIS
ALBERTO SEGQURA que la realiza CARMEN ELENA COLES CARGUACHI en su
calidad ‘de actora y procuradora ¢omin de los actores BLANCA JENETH YALLICO
COLES y CRISTIAN PAUL YALLICO COLES. A fojas 38 comparece a juicio la
demandada ANA MERCEDES MEDINA MEJIA, sefialando domicilio judicial, y
proponiendo las siguientes execepciofies 1.- Neganva pura y simple de los fundamentos de
hecho y de derecho de la aceion deducida en mi contra, 2.- Ilegitimidad de personeria
activa y pasiva, 3.- falta de dereclio de la parte actora.- Soy la legftima propietaria del bien
inmueble, denominado Alpachaca, ubicado en la parroquia Guanujo del cantén Guaranda
y que hoy de la manera més injusta e ilegal tratan de apoderarse los actores, quienes
maliciosamente ge hallan en posesién del inmueble, 4.- Mi propiednd gefiora Jueza la
justifico con la escritura piiblica que adjunto, celebrada el 08 de junio de 1994, ante el
Notario ptiblico Dr. Antonio Abedrabbo Leén, documento de lr que se desprende que la
sefiora Carmen Herminia Hidalgo Villalva en su calidad de mandataria de Segunda
Rosario Mejla Nufiez y Luis Enrique Andagana Mejfa, me vendid el lote de terréno que
consta en la escritura publica que adjunto, siendo la compareciente la verdadera
propietaria por 1o que he realizado actos de sefior y, duefio. A fojas de 4labra el
deprecatorio que eontiene la netificacidn al sefior Delegado de la Procuraduria de la
Regional Riobamba. A fojas 44 consta la provideneia en la cual se dispone se cite por la
prensa al demandado LUIS ALBERTO SEGURA. De fojas 46 a 48 constan las
publicaciones que contienen la citacidn por la prensa al demandado LUIS ALBERTO
SEGURA. A fejns 52 consta la ealifieacion al eserito de contestacion a Ja demanda

presentada por Por la demandada 'ANA MERCEDES MEDINA MEJIA, la cual por reunir 168
“requisitos del ley se I acepta & trémite. A fojas 53 consta el acta de la diligencia de Juiita

de Conciliacién a la que ha comparecido el abogado defensor de loq actores y Ja
“demandada Ana Mercedes Medina Mejfa en compafifa de su defensor Abogado José
Zaruma, se le ha concedido la palabra al defensor de la parte actora quien por medio de su
Abogado defensor se afirma y se ratifica en el contenido de su escrito de demarnda, acusa
la rebeldfa de los personeros del Gobierno Municipal del Canton, asi como también del
sefior Procurador General del Estado representado legalmente por el sefior Delegado
Regional de Chimborazo, asi como también acusa la rebeldia del demandado Luis Alberto
Segura, rebeldia que serd tomada en consideracion al momento de resolver, impugna y
rechaza la contestacién dada a la demanda y solicita que su demanda sea aceptada en
sentencia. La demanda por intermedio de su defensor impugna y rechaza la exposicién
realizada por la parte actora, conforme lo manifesté en mi escrito de contestacién a la
demanda, que fue calificada de clara y precisa, la accion es ilegal, infundada e
improcedente, y es por eso propuso las excepciones alli anotadas y se afirma y se ratifica
en la contestacién dada a la démanda y en las éxcepciones planteadas en la misma, por lo
que solicita'se rechace la demanda. El Juzgado ha declarado la rebeldia de los Personeros
del Gobierno Municipal del Cantén Guaranda, por no haber asistido a esta diligencia pese
a estar legalmente citados, de igual manera se declara la rebeldia del sefior Delegado
Regional del sefior Procurador General del Estado y la rebeldia del demandado Luis
Alberto Segura. Se ha recibido la causa a prueba por el término legal de diez dias, dentro
del cual se han practicado todas las pruebas de las cuales se han creido asistidas las partes.
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= Agotada Ja sustanciacién y encontrandose la causa en estado de dictar‘séntehcia_', pata‘€lio
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s¢ hacen las siguientes consideraciones de orden legal: PRIMERO.- El Juzgadoiies
competente cn razén de la materia, de las personas y del territorio. SEGUNDO.- N6 Se-Ha
omitido solemnidad sustancial alguna que pueda influir en la decisién de la causa, por

anto se declara su validez. TERCERO.- EJ Cédigo Civil en su Art. 2392 nos-dice -

~Prescripeién es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones y
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, 0 no haberse ejercido dichas acciones y
derechos, durante cierto tiempo y concurriendo los demas requisitos legales* y los Arts.
715 y 2410 nos dice “es el modo de adquirir el dominio, opera atn contra Titulo inscrito,
caando concurren los elementos de las disposiciones enunciadas, bastando una posesion
material pacifica tranquila e ininterrumpida durante un lapso de quince afios, posesion de
Ia parte actora que deberd probar y justificar dentro de la prueba, como la posesién
material y el dnimo de sefiores y duefios, posesién material de por lo menos quince afios,
debiendo existir los dos requisitos sine —qua-non, Corpus que es elemento material, la
tenencia de la cosa y el 4nimo de sefior y duefio, la tenencia pone en contacto a la persona
con la cosa y el Animus, de indole intencional, que da sentido Jjuridico a la tenencia: Por
lo tanto, es necesario distinguir la TENENCIA que es el elemento material - de la
posesion, de la MERA TENENCIA que parg, el derecho no tiene ningtn valor, es un
contacto fugaz de la cosa con la persona, acreditado el Corpus, posesion material del
suelo, el Animus se presume, voluntad de poseer como sefior y duefio (4nimus possid»endi)
asi lo dispone el Art. 734 del Cédigo Civil. Can estos dos elementos configurados, la parte
actora demostrard lo enumerado en la demanda, en cuanto a los fundamentos de hecho,
amparado en los de derecho. CUARTO.- Los actores con el abjeto de probar lo aseverado
en su libelo de demanda y de conformidad al Art. 113 del Cédigo de Procedimiento Civil
han presentado como prueba lo siguiente: Que se reproduzca como prueba de su parte
todo cuanto de autos le fuera favorable e impugna lo adverso. Que se tenga como prueba a
su favor la exposicién hecha por su abogado patrocinador en la Junta de Conciliacién yel
contenido del libelo de demanda, impugna a los testigos y la prueba que presente o llegare
a presentar la contraparte. Que se sefiale dia y hora para que se lleve a efecto la inspeccién
Judicial. Que se oficie al juzgado Tercero de lo Civil de Bolivar a fin de que se confiera
copias certificadas del juicio ordinario N° 155.2002. Solicita se recepten las declaracion
de los testigos sefiores Manuel Zaruma Taris, Hugo Alfredo Pilco Atacushi, Jorge Enrique
Urrea Santander y Patricia de Lourdes Granja Zapata, compareciendo a rendir su
declaracién Patricia de Lourdes Granja Zapata segin el acta constante a fojas 76 vuelta,

quien en su declaracién dice: A la 2.- Si les conozeo desde que éramos pequefios.- Ala 3 .-
Si conozco porque hemos ido a sembrar porque la mamé se llevaba bastante con mi
abuelita y nos llevaban.- A la 4.- Si son esos los linderos.- A la 5.- Si me consta que
sembraban porque también fbamos a cosechar.- A la 6.- si es verdad porque conozco y me
consta. El testigo Alfredo Pilco Atacushi segin las actas constantes a fojas 77 -vuelta,
quien dice: A la 2.- Si les conozco desde unos diez afios atrds - A 123 - Si he constado que
van a sembrar en ese terreno desde muchachos.- A la 4 - Si son esos los linderos que usted
me leyd.- A la 5.- Si ellos siembran y cosechan.- A la 6.- Porque yo les conozco y es
verdad. En escrito de fojas 78, solicita que la demandada exhiba el contrato de promesa de
compra-venta celebrado entre la sefiora Ana Mercedes Medina Mejia con quien en vida
fue Pascual Yallico Taris y.su conyuge Carmen Elena Coles. QUINTO.- La demandada
por su parte, dentro del término. de prueba ha presentado como prueba: Que por secretaria
se siente una razén en la que se indique en qué afio adquirié la compareciente el lote de
terreno materia de la litis. Que se .agregue al proceso la copia integra de la inscripcion de
matrimonio entre la compareciente.y el sefior Luis Alberto Segura, en'la que se encuentra
marginada la sentencia de divorcio dic ‘

da la sentencia de divo tada por el Juzgado cuarto de 10-Civil som fecha 21
“de marzo de 1980, constante a fojas 69, c

69, con la que demuestra Gue al tiempo de adquitirel”

predio materia de la litis, ya 1o estaba casada con el hoy demandado. Que S¢ agreguen al -

“proceso lasseis partidas de nacimiento de los herederos de Pascual Yallico Taris;

——

b
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documentos constantes de fojas 63 a 68. Que se agregue al proceso Ja copia integra de la
inscripeion de matrimonio de la demandada y Vicente Heriberto Ojeda que obra a fojas
70,-quien es el legitimo contradictor en Ja presente causa, pues se hallaba ¢asada con su
prenombrado conyuge a la fecha que adquirié el predio cuya prescripeién se solicita. Que
se agregue 4l proceso los comprobantes del pago de impuesto predial del predio materia
del litigio, que constan de fojas 58 a 62. Solicita también que se recepte las declaraciones
de sus testigos, constando & fojas 81 el acta de’la declaracion de Oscar Fernando Ortiz
Ledesma quien coritestaa la 2:-Désde que era pequeﬁo porque viviamos en el mismo
barrio.- A la 3.- Si conozco el terreno alrededor viven un sefior de apellido Poma, Coles
de cara si les conozco bien a todos.- A la 4.- Si hemos ido con ella a trabajar y cosechar en
el terreno.- A la 5.- Si es verdad yo le acompafie ¢uando puso el alambre en el terreno.- A
la 6.- Cuando han ido a trabajar el hijo ayudar a sembrar y cosechar desde que éramos
nifios con la frecuencia que el producto requerfa sembraba, choclos, habas, coles, cebollas
{bamos a desherbar inclusive. A al 7.- Porque viviamos en el barrio éramos vecinos
conozeo el lugar en donde tiene el terreno nos ha llevado a sembrar cosechar con ella
hemos aprendido hacer todo eso y es verdad me consta que a trabajado en ese terreno. Al
responder a las repreguntas constantes a fojas 56, dice: A la 1.- Ya tiene contestado.- a la
‘2.~ Si les conozeo desde hace unos cuatre afios atrds ellos viven cerca al terreno de
propiedad de la sefiora Ana Medina.- A la 3.- No es verdad yo he ido al terreno con dofia
_ Anita a sembrar y cosechar ellos no han trabajado en el terreno ellos desde hqce un afio-
alras ellos han empezado 4 ir al terreno a la brava una vez casi me pegaron ami porque Ie
déferidia a la sefiora Anita.- A la 4.- Si conozco el terreno si me ubico ng sé exactamente
los nombres de los vecinos pero de cara si les conozeo.- a la 5.- No es verdad la sefiora
Auita nos llevaba desde hace unos doce afios atrds y ellos empezaron hacer problema
desde hace un afio mas o menos no es verdad que ellos estén desde hace dieciocho afios.-
A la 6. Porqué v he ido ayudar a dofia Anita yo conozco muy bign antes viviamos en el
mismo barrio y nos llevdbamos por eso nos llevaba ayudarle y nos regalaba cosechas.
Preguntas constantes a fs.74.- A la 1.- Ahorita estd sin sembrar por estos problemas yo
hace un mes e fui con el hijo de la sefiora Anita a dar una vuelta al terreno.- A la 2.- Ella
ha sembrado maiz, habas, cebolla, coles.- A la 3.- Yo vivo por los correos, el terreno es en
Alpachaca tras de la Universidad yo conozco porque he ido con la sefiora Anita.- a la 4.-
Ya esté contestado.- A la 5.- Desconozeo no he sabido nada de eso.- A la 6.- Desconozco
lo que me pregunta.- A la 7.- desconozco también eso.- A la 8.- No se nada de eso.- A la
9.- Yo vengo libre y voluntariamente porque conozco y me consta. A fojas 83 consta el
acta de la declaracxén del testlgo Dlego Armando Chxluxza Nina, quien dice: A laZ-Siles
¢oriozeo désde que era pequefio porque ellos arrendaban en la casa de mis abuelitos.- Ala
3.- El terreno es en Alpachacha los vecinos son la sefiora Clara Guamén el sefior Poma.- A
la 4.- Cuando sabfamos estar con el hijo estudidbamos juntos y ahi nos llevaba al terreno a
jugar, a sembrar, cosechar, coger capuli hace unos cinco afios atras.- A la 5.- Si yo le
acompafié a poner las estacas y los alambres.- A la 6.- Yo cuando sabia estar con los hijos
si les he acompafiado hace unos cinco aiios atrés y recientemente en temporada de finados
ella estaba trabajando en el terreno.- A la 7.- Porque conozco les conozeo ella es pobre es
injusto que le quieran quitar el terreno ella s la duefia yo conozco es verdad; y al
responder a las repreguntas formuladas por la parte actora constantes a fojas 56 vuelta
dice: A la 1.- Ya tengo contestado.- A la 2.- No les conozco.- A la 3.- No lo que yo he
visto que la sefiora Ana es la que ha trabajado el terreno y me han contado que esos
sefiores le hacen problema, le quieren quitar el terreno.- A la 4.- Los linderos exactamente
no conozco pero se quiénes son los vecinos de alrededor.- A la 5.- No nunca les he visto a
ellos sembrar ahi, siempre le he visto es a la sefiora Ana.- A la 6.- Si porque yo he visto
les acompafiado a sembrar a cosechar todo el tiempo. Y la repreguntas constantes a fojas
74, a las que dice: A la 1.- No esté trabajado.- A la 2.- Ella sembraba maiz, habas, coles.-
A la3.- Yo vivo en el Complejo y el terreno es en Alpachacha atras de la Universidad.- A
la 4.- Sembrar maiz, coles, cebolla.- A la 5.- Desconozco.- A la 6.- desconozco.- A la 7.-
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verdad. SEXTO.- Con la Inspeccién Judicial cuya acta consta de fojas 264 at'\256‘.‘~§e

verifica la realidad y circunstancias de] predio materia de la litis, coincidiendo los linderos
expresados en la demanda a excepcion del lindero de un' costado O sur que colinda ¢en, :

predios de los vendedores, constatandose también que no existe vivienda alguna en dicho
predio.- SEPTIMO.- Con los informes periciales constantes el uno a fojas 268 Y 269;y, el

Juzgado Tercero de lo Civil de Bolivar, constante de fojas 85 a 261 vuelta, que la hoy
demandada, sigui6 este proceso, con la finalidad de declarar nulo e] documento privado
suserito por la actora, proceso en el cual la sefiorita Jueza Tercero de lo Civil de Bolivar
rechaza la demanda por cuanto el documento que contiene la promesa de compraventa
privada cuya nulidad se solicitd se declare en sentencia, se reputa inexistente por no reunir
los requisitos de ley, tal y como consta en la parte resolutiva de la sentencia cuya copia
certificada obra de fojas 245 vielta a 248 de los autos, fallo que es confirmado en Ig
séiitéﬁéiawemitida por la sala Especializada de lo Civil, Laboral, Nifiez ¥ Adolescencia de
estedistrito cuya copia certificada consta a fojas 254. NOVENO.- Con la copia certificada
de la escritura publica de compraventa ‘que obra ‘de fojas 31 a 37 de los autos, la
demandada ha probado que conjuntamente con su conyuge Vicente Heriberto Ortega son
los titulares del dominio de] inmueble. DECIMO.- A fojas 284 consta el acta de la
exhibicion del contrato de promesa de compra-venta celebrado entre la sefiora Ana
Mercedes Medina Mejia con quien-en vida fue Pascual Yallico Taris, en el cual la
demandada reconoce que su firma esta estampada en dicho instrimento privado.

demandada ANA MERCEDES MEDINA MEIJIA quien dice: A la 2.- Le conocf al
mencionado desde hace mfucho tiempo, debe ser mas de diez afios.- A la 3.- Conoci a la
preguntante y al cényuge hace mucho tiempo, a los hijos no igual a la fecha que conoci a
los padres, no recuerdo exactamente.- A la 4.- Fue mi hermana Hilda Medina y Gabriela
que les conocia a los seflores, fue quien nos presento para que se haga la venta o promesa
de compraventa del predio que se indica en la pregunta.- A Ja 5.- Es verdad lo que se me
pregunta y es la copia del contrato el que se me pone a la vista.- A la 6.- Si es verdad que
la firma y rtbrica que estd en el contrato es la mia propia.- A la 7.- Si me acuerdo la
clausula del contrato que se me da lectura en este momento A la.- 8.- No es verdad que les
haya dado como entrega material el terreno, sino que les manifesté que les darfa el predio
cuando se hagan las respectivas escritura y cuando terminen de cancelar.- A la 9.- No

productos para nuestro consumo, los moradores de] sector han visto que nosotros hemos
cultivado y cosechado los productos, pero son €nemigos nuestros y no me han apoyado
porque la actora tiene unos chanchos encargados en el terreno.- A la 11 - En relacién a
esta pregunta debo manifestar nosotros los demandados nos encontramos en posesion y
s6lo fue una promesa de compraventa, no le he dado Escritura Ptblica alguna. - En lo
referente ;a los requisitos necesarios para que opere la prescripcién extraordinaria
adquisitiva de dominio, es necesario citar la resolucién expedida por la Primera Sala de lo
Civil y Mercantil de la Ex Corte Suprema de Justicia (Expediente 172, Registro Oficial
666, 19 de Septiembre del 2002). “Como ya lo ha manifestado esta Sala en fallos
anteriores, los presupuestos tacticos que se deben Justificar para obtener la declaratoria de
haber ganado el dominio de un inmueble por prescripcién adquisitiva extraordinaria de

posesion haya durado al menos quince afios; 4. Que la accién se dirija contra el titular del
derecho de dominio que debe constar en el correspondiente certificado otorgado por ¢l

remys
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registrador de la propiedad correspondiente (resoluciones de triple reiteracion publicadas
en Ja Gaceta Judicial Serie XVI. Nro. 15, pp. 4203 a 4206); y, 5. La individualizacién del

* bien, pues la prescripcién cxtrnoxdmarm adquisitiva de dominio tinicamente se puede
declamr respecto de una cosa determinaca, singularizada, cuya superficie, linderos y més
caracterfsticas se hayan establecido claramente en el proceso, conforme lo ha declarado
este Tribunal en su Resolucion Nro. 566-98 de 3 de septiembre de 1998, publicada en el
Registro Oficial 58 de 30 de octubre del mismo afio. T [odos estos requisitos han de ser
concurfentes, de lo contmno Iz\ acc1on no tendria procedlbﬂldad” Enel presente caso, por
ser un caso dé litis consorcio pasivo, Ia demandada Ana Mercedes Medina Mejfa adjunta
al proceso la copia integra de la inscripeién del matrimonio celebrado entre los
demandados Ana Mercedes Medina Mejia'y Luis Alberto Segura, en la cual se encuentra
debidamente marginada la sentencia de divorcio emitida por el Juzgado Cuarto de lo Civil
de fecha 21 de marzo 1980 cuya copia se atchiva el 9 de abril de 1980, instrumento que
obra a fojas 69 de los autos, de igual forma la demandada agrega a los autos la copia
integra de la inscripcion del matrimonio celebrade en la ciudad de Guaranda con fecha
dieciocho de septiembre de mil novecientos noventa y uno entre la demandada Ana
Mercedes Medina Mejfa y Vicente Heriberto Ojeda de estos instrumentos se infiere que a
la fecha de la adquisicién del bien inmueble materia de la litis, era otro el conyuge de la
‘demandada y por ende copropietario de dicho bien, tampoco consta en el proceso
“certificado alguno del Registrador de la Propiedad del cantén Guaranda, que acredite la
titularidad del demandado LUIS ALBERTO SEGURA sobre el inmueble materia de la-
prescnpcxén, d/,o_sual se coneluye que _el_mo se siguid sin le egltimo _contradictor, 1o
que hace que la demanda dcvenga en improcedente. El articulo 2410 del Codigo Civil en
su numeral primero deterrnina que cabe la preseripeion ‘extraordinaria contra tftulo
inserito, sin embargo no se pueds ‘proporier la’ demanda contra cualquler persond’o una
persona indeterminada debiendo necesaridmerite dirigirla contra guien conste en el
registro de la propxedad comlo tifular del domiinio sobre el bien que se pretende ha
preserito, ya qiie la accion pretende a alcanzar 1a declaratoria de que ha operado este modo
“de adquitir la propiedad a favor del actor y a dejar sin efecto la inseripeién que aparece
reconociendo el derecho de propiedad a favor del demandade porque ha operado la
preseripeion, lo que ha producido la extincion del derecho de los duefios. De lo anterior se
concluye que en los juicios de declaratoria de prescnpclon exuaordmana aquIlSltha de
dominio se | ha de dmglr la der per ¢

P 'proponerla
contradeur

el demandado, no habra lale

4 la "épocd en que al

10 € en el reglstro_de la propledad ya que se va a

'sustanc1al p_orq\_.l se propone contra otra_persona.no,

ad causam Para que

opere ‘la“Piescripeion Exitraordinaria Adquisitiva de Déminio, entie otros ¢ téquisitos es
nécesario que quien la demande sea capaz, siendo esta la capacidad general determinada
en el articulo 1462 del Cédigo Civil, en el presente caso la actora BLANCA JANNETH
YALLICO COLES a la época en que se presentd la demanda dice tener treinta afios de
edad y el actor CRISTIAN PAUL YALLICO a la presentacién de la demanda afirma
tener veinte y cinco afios de edad, segtin lo disponen los articulos 2410 y 2411 del Cédigo
Civil, el tiempo necesario para adquirir el dominio por el modo de la prescripeién
extraordinaria adquisitiva es de quince afios, que deben contarse desde antes de que se
haya propuesto la demanda y ella haya sido calificada y citada. En el caso que nos ocupa,
la citaci6n con la demanda se perfeccion el veintiocho de mayo del dos mil diez, fecha a
la cual la actora BLANCA JANNETH YALLICO COLES tenia treinta afios y el actor
CRISTIAN PAUL YALLICO veinticinco; debiendo restarse de mencionadas edades los
quince aflos necesarios para la procedencia de la accién; es decir,.que la actora BLANCA
JANNETH YALLIChO COLES contaba con _quince afios de edad cuando comenzo . 5 el .

tiempo de posesxo con

YALLICO con dlez afios 'por‘lo que ¢ de conforrmdad a lo deter

——

damente puede con’

el actor CRISTIAN AUL
ado en el ﬁculo 1463
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~ citar el fallo expedido por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Ex Corte Suprema:
&e Justicia (Expediente 29, Registro Oficial Suplemento 373, 3 de Julio del 2008)
dice: “en fallo de 4 de mayo del 2006 dictado en el proceso Nro. 38-2004 (Marfa Carlota,
Guaita Ofia en contra de los herederos de Cecilia Ofia Ofia y Feliciana Ofia), incorporando -7
<l eriterio vertido por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil, en su Resolucién Nro. 45
&= 19 de octubre del 2000, publicada en el Registro Oficial 226 de 18 de diciembre del
mismo aiio dijo: "[...] cabe preguntar si el incapaz que de hecho detenta un inmueble en su
poder, se convierte en poseedor por el solo hecho de dejar de ser incapaz, como seria el
€aso del menor adulto que llega a los 18 afios? Existe un principio fundamental en el
derecho que se expresa en la méxima romana (nemo sibi causam possessiones mutare
potest). Sobre este tema Eduardo Carrién Eguiguren, dice: El simple lapso no muda la
mera tenencia en posesion, es la regla del Art. 750 [731] a la que se le agrega la del Art.
764 [745] segiin la cual, si el que tiene la cosa a nombre y en lugar de otro la usurpa
dandose por duefio de ella, no se pierde por una parte la posesién ni se adquiere por otra.
Ademas, el Art. 753 [734] establece que se presume la continuacion del estado de mera
fenencia... La mera tenencia es indeleble y perpetua, y no puede cambiarse en posesién ni
por el simple lapso ni por la sola voluntad unilateral del mero tenedor... Sin embargo, hay
una excepcion en la cual por el mero transcurso del tiempo, la tenencia se transforma en
posesion para en el mismo acto permitir que opere la usucapién, es la contemplada en el
articulo 750 [731] del Cédigo Civil, que dice: "El simple lapso no muda la mera tenencia
en posesion; salvo el caso del Art. 2434 [2410], regla 4a.". El tratadista Camén sefiala: 2
Supuestas las circunstancias de la regla 4a. del Art. 2434 [2410], la tenencia se troca en
posesion, y precisamente por haber ocurrido este cambio se hace posible la prescripcién.
Pero este efecto juridico no es el resultado del simple lapso, sino del concurso de aquellas
dos circunstancias afiadidas al transcurso del tiempo determinado por la ley. Si no obrasen
foncomitantemente otros elementos, el simple lapso jamés produciria la transformacién
de la tenencia en posesién. (01 cit., pag, 233)..7. - Finalmente, Ja parte actora no ha
probado los fundamentos de hecho.de su.demanda’piies las declaraciones.de. sus.testigos
enmada le benefician, es asi que la testigo. PATRICIA DE LOURDES GRANJA
ZAPATA afirma residir en el barrio Los Trigales, de esta ciudad de Guaranda, que se
encuentra geograficamente alejado a una considerable distancia del predio cuya
prescripcion € solicita, asi como tampoco determina el tiempo exacto que los actores se
encuentran en la supuesta posesién de] terreno, y por no residir medianamente cerca del
predio materia de la litis, no_puede aportar un festimonio fidedigno sobre la calidad de la’
supuiesta posesion, esto es que se la haya ejercido con dnimo de sefior y duefio y que haya
sido sin clandestinidad, ni interrupcién,. ni_violencia, de igual forma al rendir su-
declaracion HUGO ALFREDO PILCO ATACUSHI afirma residir en las calles Olmedo y
Tenis Club, de esta ciudad de Guaranda, residencia esta que se encuentra atin mas alejada
del predio materia de la litis que la residencia de la primera testigo, y al responder a la
prégunta dos dice: “Si les conozco desde unos diez afios atréds”, tiempo este que es inferior
al requerido por la ley para que opere la prescripeién extraordinaria adquisitiva de
“dominio. Por lo expuesto y por cuanto los actores no han probado los fundamentos de
hecho planteados en su demanda y al haber la demandada ANA MERCEDES MEDINA
MEJiA Justificado las excepciones segunda y tercera propuesta en su escrito de
contestacién a la demanda, esta Judicatura ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA RECHAZA la demanda ordinaria de
Prescripeién Extraordinaria Adguisitiva de Dominio propuesta por los actores CARMEN
ELENA COLES CARGUACHL BLANCA JENETH YALLICO COLES y CRISTIAN
PAUL YALLICO COLES en contra dé los demandados _ANA MERCEDES MEDINA
MEJIA y LUIS ALBERTO SEGURA por lo analizado en los considerandos anteriores. S€
cancela la inscripeion de la demanda debiendo notificarse al sefior Registrador Municipal
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de la Propiedad del canton Guaranda para que se levante las medidas ordenadas en el auto
de calificacién. Notifiquese y etinplase,

= LH& ;::;;
AB. J /\N CARLOS YANEZ CARRASCO
\_/ dugz TEMPORAL
Certifico:
rs -7
// 27
{%fl_-ui'a‘é..g 4
SECRETARIB:
TR

En Guaranda, miéreoles cuatro de abril del dos mij] doce, a partit de Jas dieciseis horag y
euatro minutos, mediante boletas Judiciales notifiqué Ia SENTENCIA que antecede a:
COLES CARGUACHI CARMEN ELENA, YALLICO COLS BLANCA JANETH e la
casilla No. 58; YALLICO COLES PASTOR en la casilla No, 16, ARQ. GUSTAVO
JARAMILLO, AB. MESIAS MORA, PROCURADOR SINDICO ¢n la casilla No. 42 de]
Dr./Ab. ULLOA LARA NAPOLEON GERMAN; MEDINA MEJIAANA MERCEDES
en laseasilla No. 125 Yy €Orreo electidnico joc_zaruma @hotmail.com del Di/Ab.
ZARUMA ZARUMA JOSE MANUEL. No se fiotifica a SEGURA LUIS ALBERTO por
nio haber sefialado easilla. Certifics:
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SENTENCIA EMITIDA POR TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DEL CASO
HOMOLOGO

[, = P {g

IS e~
ocheile ¢ et

CIVIL, LABORAL Y DELA
JOSTICIA DEBOLIVAR - - - - - - -omo-.-

JIOEZ PONENTE: CAMPANA LLAGUNO GUIDO MANUFL, JUEZ
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR. - BALA ESPECIATITADA
DE 1O CIVIL, LABORAL, NINEZ Y ADOLESCENCIA DE BOLIVAR.- G ,
funes 27 de junio del 2016, fas 11h36.- VISTOS: El sedfior Juez Temporal dei Juzgado
Drimero de io Civil de Bolivar, de ese entonces, con facha 4 de abril det 2012, que obra a
£: 308, del cuaderno de primer nivel; dicta sentencia en el juicio crdinario de prescripeion
sxtraordinaria adquisitiva de dominio, seguido por Carmen Elena Colez Cargnachi,
Janeth Yallico Cotes y Cristian Rém} Yallico Coles, en contra de Ana Mercedes Medina
Mejia v Luis Alberto Segura, rechazande la demanda ordinaria Este falle ha =i
impugnado por Carmen Coles Carguachi, en su calidad de procuradora comin, quien en
sserito de £5.313, interpons recurso oe apelacion, el mismo que &3 concadido en providencia
respectiva, por haber sido presentado dentro del término legal; por su parte la demandada .
Ana Medina Mejia, s adhiere al recurso de apslacion, constante a fs. 316, el mismo gue &8
concedido en decreto respectivo, fazonss por las cusles sube el proceso a ezia Bale, la
misma gque para resolver hace las siguientes consideraciones: PRIMERO - La Sala
Especializada de [o Civil, ez competente para conocer y pronunciarse sobre el recurso de
apelacién interpuesto, conforme fo establecs el Art. 408 y siguientes del codigo de
procedimiento civil. SEGIINDO.- Durante ia tramitacién de la causa, ne =& ha omitido
solemnidad sustancial alguna que hubiera influido o pudiera inflnir en su decizion, por 1o
gue se declara su validez. TERCERC.- Es obligacién de la parie aciora probar los hechos
gue ha propuesto afirmativamente en el juicio y que ha negado la parte demandada,
manifiestas! Art. 113 del cédigo de procedimiento civil. CUARTO.- Al tenor del Art. 2392
dei Codigo Civil, la prescripeion es un modo de adguirir fas cosas afenas, o de sxtinguir las
acciomes y derechos aienos, por haberse poseido las cosas y no haberse sjercide dichas
acciones v derschos, durante cisrio tiempo ¥ concurriendo los demés requisitos legales ¥
ia posesitn sezbn el Art. 715 del Codjgo Civil es {a fenencia de una cosa determinada, con
animo de sefior v duefio, consecusntements los prasupusstos para gus opers ia preseripcion
extracrdinaria adeuisitiva de dominio exigidos por Ia ley ¥ fa jurisprudencia son: 1)
posesién publica, pacifica ¥ no interrumpida de un bien raiz que se encuentra en &l
comercio humano, es decir, que sea susceptible de asa posesién; 2) que la posesién fo haya
ejercido con animo de sefior y duefio; 3) que dicha posesién haya durado por lo menos
quince afios, 4) goe ta aceion se lo dirjja contra &l titnlar del derecho de dominio, gue debe
constar sn el certificado atorgade por 2l Ragistrador de la Propiedad correspondisnte; v, 3)
fa indiviqualizacién da] bien, puses [a prescripcion Snicamente se puede declarar respecto de
+ una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, linderos ¥ mas caracteristicas g2
hayas establecido claramente en el proceso. QUINTO.- El actor, durante el término de
prueba =n primera instancia, presenta las declaraciones de Patricia Granja Zapata, fs. 76
“ta_ =n donde manifiezia gne 3i conoce 2 los actores, porgue Su abuslita la Hevaba 2
sembrar v tambidn iban 2 ayndar a cosechar; gue ssta dselaracion la hace porgue conaca ¥
{= consta Fi testimonio de Fugo Pilco Atacushi, f 77 vta., donds manifiesta que st
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stian : ary : acom
poner alambres; el hijo de Ia demandada, ayndaba a sembrar y cogechar, loz produc
terrsno, como chockos, habas, coles, cebollas, y a desyerbar, esto declara porque eran
vecinos y conote of predio. A las repreguntas contesta, que = lez conocia 2 log actorss,
dazds hacs unos cuatro afios, que viven cerca dal terreno de Ana Medina, gue no a3 verdad
que los actores hayan trabajado en ¢l ferreno y que recién dezde hace un afio atras han
smpezado a i al terveno, a la brava, ya que una vez casi le pegaron, por defender a dofia
Anita, 1a misma gue les llevaba desde hace nnos doce afios y por lo tanfo no es verdad que
estén log accionantes desde hace 18 afios. Otro testigo es Diego Chilniza Nina, guien
manifiesta goe si les conoee a los demandados, porgue ellos arvendaban en la casa de sns
abuelitos, con el hijo de Ana Medina, nos trasladdbamos al terreno a jugar, sembrar,
cosechar desde hace unos cinco afios afrds; gque si [e acompafiaba a la demandada 2
poner las estacas y los alambres; que es injusto que le quieran quitar ef terrenc, que &l
conoce 12 verdad En las repreguntas contesta, que no les conoce a loz actores; que lo que
ha visto es que la sefiora Ana a trabajado en el terreno; que nunca los ha visto a los actores
sembrar en e tervenc. SEPTIMO.- La demandada demnestra gue &l tiempo de adiuirir el
predio, materiade laLitiz, yano estaba casada con el hoy demandado Luiz Alberto Ssgurs
zino con Vicente Humberto Ojeda; como se establece de [a partida de matrimonio de Ass
Medina Mejia, con Luis Alberto Segura, en donde aparece la marginacion de la sentencia
de divorcio, 2 69, de fecha 19 de abri] de 1980; a esto tambica Bay qoue afiadir, la copia
integra de inseripcidn de mairimonio entre la demandada ¥ Vicente Djeda a f=. 70
reatizado el 13 de septiembre del 1991, OCTAVO.- Andlisis. Los testigos presentados por
la parte actora, Patricia Granja Zapata y Alfredo Pilco Atacushi, ne demostraron Iz
posedién por parte de los accionantes, por mds de 15 afios; la primera de elfos, no sefiala
que tiempo han permanecido en el predic los actores y el sepundo manifiesta que =i ==
conoce desde hace nnos diez afios atras, ez decir no se eatablece que los accionados hayan
poseido el terreno materia de la Litis y no han ejercido las accionss v derechos duranie
cierto tiempo, con animo de sehores ¥ duefioz, conzecnentemsente no z2 ha ssiablecide =l
presupuesto indispensable para que opere la prescripeitn, que estahlece el Art. 2392 dst
Codigo Civil, en concordancia con ef Art. 715 def mismo cuerpo legal Ademas =
demandada Ana Medina Mejia se encuentra casada con Viceate Ojeda, al momento en gue
adeuiere el predio, coya prescripcitn se solicifa y en la demanda aparece que se sigue Iz
accibn en confra ds Ana Medina Mejia v Luis Alverto Segura, este nitimo nada tiene que
ver con el predio en litigio, con lo gue se establece gue el proceso se =ignib sin legitime
contradictor, es decir, tampoco & ha cumplide con el requisito de gue la accidn se dirya
confra ef titular del derecho de dominio, por [o tanto no opera fa prescripeion, va que el
duefic def terreno era Vicente Heriperto Ojedh y no Luiz Alberto Segura a quien ==
demanda Por ss parte los accionados han demostrado que los actores son inicamente
meros tenedores, va que exisite el documento de promesa de compra venta que fue
dectarado nulo por los Jueces respectivos, 65 decir no fienen la calidad de posssionarios los
actorae. Bn consecusnciane e ha cumplido con log presupusstos de la preseripeion; por o
que [a demanda se torna improcadente. Por las consideraciones antes expuestas, [a Safa
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EDISTRANDD JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLD
ECUADOR. POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
BEPUBLICA CONFIRMA la senfencia venida en grado. 5in costas ai hon j
Meesuiar Notifiguese.  §)- CAMPANA LLAGUNC GUIDO MANUEL, JEZ, -
GUERRERC RENDON NAWCY ERENIA, JUEZ, NUNEZ NUNEZ NELEY
SIARIENE, JUEZ: {sigus ¢l certifico y notificacionss}.- En Guaranda, lonss veinte y gisfe
@e mmio del dos mil diecizeis, 3 partir de las once horas y cincpents y dos minnfos,
| mediaute Doletas judiciales notifigné la SENTENCIA que anteceds a: COLES
.\ CARGUACHI CABMEN en ia casillta Moo 58 3y  correo  elecirbnico
fezestiexbolivar@hotmail com del Dr/Ab. CHANGOLUIZA GAVI MIGUEL ANGEL.
MEDINA META ANA en [a casifla No. 125 y comreo electrénico
| foc_zaruma@hotmailcom del Dr/Ab. JOSE MANUFL ZARUMA ZARUMA; GAD-
GUARANDA en la casilla No. 42 y comree lecirénico ab-benjamin@hotmail.com del
‘Dr/Ab ANIBAL BEMIAMIN GARCIA MUNEZ. Certifico: £- Ab. John Ruiz Baez,
Secrefanio Relator.

CERTIFICO: QUE EL CONTENIDO DEL PRESENTE EJECUTORIAL ES IGUAL
ATA SENTENCIA DICTADA POR ESTA SALA DENTRO DEL JUICIO N° 02161-
2812 6115
Gaaranda 25 de julio de 2016 - /
/ 0
A3 it |
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RUIZ BAEZ JOMN FABRICIO
SECRETARIO RELATOR
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