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RESUMEN

El juicio que fue seleccionado para la realizacion del presente estudio de caso, es un
procedimiento ejecutivo, cuyo titulo base de la accion es un acta transaccional, reconocida
conforme a la ley, es decir, se encuentra enmarcada dentro de las disposiciones del numeral 3
del articulo 347 del Cédigo Orgénico General de Procesos.

La investigacion realizada en el procedimiento ejecutivo signado con el nimero 02331-
2017-01024, pretende establecer si la actuacién de los administradores de justicia de primera
y segunda instancia ha materializado de forma efectiva al derecho a la seguridad juridica y la
tutela judicial efectiva de los sujetos procesales, asi como también si la excepcion previa de
cosa juzgada fue resuelta conforme a derecho.

En el presente trabajo, se estudiara el desarrollo procesal del caso analizado, las garantias
constitucionales aplicables al mismo; y, la forma en la que se resolvid la excepcion previa
plateada por el demandado.

En el primer capitulo, se aborda el estudio del procedimiento ejecutivo, que hoy por hoy
reposa en el archivo pasivo del Complejo Judicial de Guaranda y los objetivos planteados para
el desarrollo de estudio.

En el segundo capitulo se desarrollan temas sobre al derecho a la seguridad juridica, la tutela
judicial efectiva y la excepcidn previa de cosa juzgada que son precedidos por los antecedentes
del juicio ejecutivo.

En el tercer capitulo, se encuentra la narracion del proceso y el estudio critico del mismo.

En el cuarto capitulo se expone los resultados de estudio y el impacto de la causa.

En la parte final del trabajo se ofrecen las conclusiones fruto de la investigacion, sobre la

aplicacion de la tutela judicial efectiva, la seguridad juridica y el debido proceso.
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GLOSARIO DE TERMINOS

Acta transaccional: Es un instrumento juridico de caracter privado, que puede realizarse
con o sin reconocimiento de firmas ante Notario Publico. Su fundamento principal es que por
medio de la misma se procede a la extincién de obligaciones extrajudicialmente o para prever
un litigio futuro (https://centrojuridicongya.blogspot.com/2018/08/acta-
transaccional.html#:~:text=Es%20un%20instrumento%20jur%C3%ADdico%20de,para%20p
rever%20un%20litigio%20futuro.)

Debido proceso: Se denomina debido proceso a un principio general del derecho, que
establece que el Estado tiene la obligacidn de respetar la totalidad de los derechos que la ley le
reconoce a un individuo (https://definicion.de/debido-proceso/)

Excepcion previa: Las excepciones previas son alegaciones que puede proponer el
demandado para evitar que la demanda prospere, 0 al menos para demorarla
(https://www.gerencie.com/que-son-excepciones-previas-y-oportunidad-para-
proponerlas.html)

Garantia: Amparo o proteccidn juridica que la sociedad ofrece al individuo, para asegurar
la efectividad de algun derecho. (http://www.enciclopedia-juridica.com/d/garant%C3%ADas-
constitucionales/garant%C3%ADas-constitucionales.htm).

Principios constitucionales: Los principios constitucionales se refieren a los valores éticos,
sociales, legales e ideoldgicos consagrados en la constitucion de una nacion, a partir de los
cuales se deriva todo el ordenamiento juridico. Pueden ser llamados también como principios
fundamentales (https://www.significados.com/principios-constitucionales/)

Proceso: Progreso, avance. Transcurso del tiempo. Las diferentes fases o etapas de un

acontecimiento. Conjunto de autos y actuaciones. Litigio sometido a conocimiento y resolucion
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de un tribunal. (https://tuasistentelegal.ec/diccionario-juridico/?dir=2&name-directory-search-
value=proceso&dir=2#name_directory_position)

Seguridad juridica: Certeza que tienen los gobernados, es decir, los individuos, de que su
persona, su familia, sus pertenecias y derechos estén protegidos por las diferentes leyes y sus
autoridades, y en caso de que se tenga que llevar a cabo un procedimiento legal, éste sea
realizado segun lo establecido en el marco juridico.

(https://www.significados.com/seguridad-juridica/).

Titulo ejecutivo: Documento que lleva aparejada ejecucion. (http://www.enciclopedia-
juridica.com/d/titulo-ejecutivo/titulo-ejecutivo.htm).

Tutela judicial efectiva: Derecho constitucional por el que toda persona puede ejercer
libremente la defensa de sus derechos e intereses legitimos ante
la jurisdiccion. Garantia jurisdiccional a la no indefension y al libre acceso a los tribunales a
fin de obtener una resolucion fundada en Derecho, a su ejecucion y a la utilizacion del sistema
de recursos. Supone una garantia procedimental que impone la observancia de las reglas del
proceso Yy el derecho a un proceso eficaz y sin dilaciones indebidas (http://www.enciclopedia-

juridica.com/d/tutela-judicial-efectiva/tutela-judicial-efectiva.htm).
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INTRODUCCION

La Constitucion de la Republica del Ecuador, ejerce su imperio en nuestro Estado desde el
afio 2008, en el marco constitucional, se define a nuestro pais como un estado constitucional
de derechos y justicia, en el cual, debe primar en todo momento, el texto de la norma
constitucional, inclusive sobre todas las otras normas de nuestro ordenamiento juridico.

Nuestra Carta Magna en su Art. 75 establece que toda persona tiene derecho al acceso
gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con
sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningln caso quedara en indefension.
El incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la ley.

La materializacion de las normas y principios constitucionales son obligatorias para todo
juzgador o juzgadora, pues dotan a sus actuaciones de validez y legitimidad no solo frente a
los sujetos procesales sino también ante la sociedad en general, lo que permite a las partes
procesales sentirse seguras, tanto con el accionar del juez como de que en caso de ser necesario
puedan impugnar los fallos emitidos e inclusive exista un correcto accionar por parte del
administrador de justicia en la etapa de ejecucion de lo decidido.

Por otra parte, se establece la obligatoriedad de acatar las decisiones de las resoluciones
judiciales, no solamente por quienes se encuentran inmersos en el proceso en el cual se las han
dictado, sino por todas las personas en general, sean naturales o juridicas, de derecho publico
0 de derecho privado, precisamente para que estas resoluciones judiciales se encuentren
revestidas de plena legitimidad y validez juridica, se encuentra consagrada la obligacion de la
debida motivacion que debe mantener toda resolucion emitida por los operadores de justicia,
pues en caso de no existir esta motivacion, el acto o resolucion pronunciada carece de valor y

por tanto no puede, bajo ningun concepto, producir efectos juridicos de ninguna clase.
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De esta manera, encontramos en la Constitucion de la Republica, consagrados los derechos

que permiten a todo sujeto p“rocesal y, en general a toda persona que pueda
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CAPITULO |

1. Planteamiento del caso a ser investigado
“Analisis de la causa N° 02331-2017-01024 dentro del juicio ejecutivo con relacion al

2

derecho a la seguridad juridica, la tutela judicial efectiva y la excepcion previa de cosa juzgada

Caso No. 02331-2017-01024

Dependencia Jurisdiccional: Unidad Judicial Civil con Sede en el canton
Guaranda

Actor: Meléndez Granja Alfonso Farid

Demandado: Gutiérrez Ordofiez Luis Miguel

Tipo de Accidn: Ejecutivo

Afio de la Causa: 2017

Ao de Estudio del Caso Practico: 2020



1.1. Presentacion del caso

El actor, Alfonso Farid Meléndez Granja, presentd su demanda contra Luis Miguel
Gutiérrez Orddiiez, manifestando que el dia jueves 5 de mayo de 2016, ante la Notaria Publica
Dra. Gina Lucia Clavijo, concurrieron los sefiores Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez y el
compareciente actor Alfonso Farid Meléndez Granja con el objeto de celebrar una acta de
constancia y compromiso de pago, mismo que de forma voluntaria, sin presion de ninguna
naturaleza y con pleno conocimiento de los otorgantes, el sefior Luis Miguel Gutiérrez
Ordéiiez, como deudor se comprometid a pagar la cantidad de quince mil d6lares americanos
en su favor por concepto de sefializacion vial efectuada en diferentes vias principales y alternas
de la provincia Bolivar, comprometiéndose el deudor a pagarle en cinco meses a partir del
cinco de octubre de 2016; afiade que el deudor sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez con la
referida acta asume su obligacion que se encontraba en mora desde el 28 de agosto de 2015.
Fundamenta su accion en lo que establece el Art. 347 numeral 3 del Cddigo Organico General
de Procesos; deja anunciado sus medios de prueba y el lugar en donde se debe citar a la parte
demandada.

Calificada y aceptada la demanda para que se sustancie en procedimiento ejecutivo, acorde
a lo prescrito en los Arts. 347, 348 y 349 del Codigo Organico General de Procesos. Se dispuso
la citacion del demandado sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez en su respectivo domicilio,
para que en el término quince dias pague el valor de la obligacion demandada o proponga
excepciones, bajo las prevenciones previstas en el Art. 358 del Codigo Organico General de
Procesos. ElI demandado fue citado mediante tres boletas, quien haciendo uso de su derecho
constitucional a la defensa, comparece a juicio contestando la demanda, oponiéndose a la

misma y deduciendo las excepciones de nulidad formal o falsedad del titulo y cosa juzgada.



En sentencia de primera instancia, se aceptd la excepcion previa de cosa juzgada,
consecuentemente declard sin lugar la demanda ordenando su archivo, sentencia que fue
apelada dentro de la misma audiencia por el actor.

En segunda instancia, los jueces de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia
de Bolivar, rechaza el recurso de apelacién interpuesto por el actor Alfonso Farid Meléndez
Granja y confirma la sentencia recurrida.

En este estudio de caso, se analiza el accionar de los jueces de la Unidad Judicial Civil
del cantén Guaranda y de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar,
en la aplicacion a los sujetos procesales del derecho a la seguridad juridica, la tutela judicial
efectiva y la excepcidn previa de cosa juzgada durante la sustanciacion y resolucién del proceso

02331-2017-01024, el anélisis se enfocara:

- Laseguridad juridica, articulo 82 de la Constitucién de la Republica.

- Latutela Judicial efectiva, articulo 75 de la Constitucion de la Republica.



1.2. Objetivos del estudio de caso
1.2.1. Objetivo general
Determinar si en el caso objeto de estudio, los jueces de primer y segundo nivel aplicaron
de forma eficaz el derecho a la seguridad juridica, la tutela judicial efectiva establecidos en los
articulos 75 y 76 de la Constitucion de la Republica, respecto de la excepcidn previa de cosa
juzgada planteada por el demandado.
1.2.2. Objetivos especificos
e Determinar si en el proceso en estudio, la sentencia dictada por la administradora de
justicia de primer nivel, rechazando la demanda, fue dictada conforme a derecho.
e Establecer si dentro del caso en estudio, la sentencia de segunda instancia, que rechazo el
recurso de apelacion, fue dictada acorde a la realidad procesal.
e Comprobar si en el caso en estudio, la excepcion previa de cosa juzgada fue resuelta

conforme a derecho y a las disposiciones del Cédigo Organico General de procesos.



CAPITULO 11

2. Contextualizacién del Caso

2.1 Antecedentes del caso

El actor sefior Alfonso Farid Meléndez Granja comparece con su demanda el 28 de
septiembre del 2017 a las 10h01, en contra del sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez,
manifestando que el dia jueves 5 de mayo de 2016, ante la Notaria Publica Dra. Gina Lucia
Clavijo, concurrieron los sefiores Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez y el compareciente actor
Alfonso Farid Meléndez Granja con el objeto de celebrar una acta de constancia y compromiso
de pago, mismo que de forma voluntaria, sin presion de ninguna naturaleza y con pleno
conocimiento de los otorgantes, el sefior Luis Miguel Gutiérrez Orddfiez, como deudor se
comprometi6 a pagar la cantidad de quince mil ddlares americanos en su favor por concepto
de sefializacion vial efectuada en diferentes vias principales y alternas de la provincia Bolivar,
comprometiéndose el deudor a pagarle en cinco meses a partir del cinco de octubre de 2016;
afiade que el deudor sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez con la referida acta asume su
obligacion que se encontraba en mora desde el 28 de agosto de 2015. Fundamenta su accién en
lo que establece el Art. 347 numeral 3 del Cddigo Organico General de Procesos; deja
anunciado sus medios de prueba y el lugar en donde se debe citar a la parte demandada.

Con fecha 24 de octubre del 2017, las 15h15, fue calificada y aceptada la demanda tramite
para que se sustancie mediante PROCEDIMIENTO EJECUTIVO acorde a lo prescrito en los
Arts. 347, 348 y 349 del Cddigo Organico General de Procesos. Se dispuso la citacion del
demandado sefior Luis Miguel Gutiérrez Orddfiez en su respectivo domicilio, para que en el
término quince dias pague el valor de la obligacion demandada o proponga alguna de las
excepciones que se crea asistido, bajo las prevenciones previstas en el Art. 358 del Cuerpo

Legal antes citado.



La citacion al demandado se lo ha practicado mediante tres boletas, como se desprende de
la razén sentada con fecha 14 de noviembre del 2017, las 08h50, quien haciendo uso de su
derecho constitucional a la defensa, comparece a juicio contestando la demanda con fecha 01
de diciembre del 2017 las 08h40, oponiéndose a la misma y deduciendo las excepciones de
NULIDAD FORMAL O FALSEDAD DEL TITULO Y COSA JUZGADA. Mediante auto de
sustanciacion de fecha 25 de enero de 2018, las 11h19 se califico la contestacion dada a la
demanda, corriendo traslado a la parte actora por el término de diez dias y convocando a las
partes a audiencia Unica.

La Audiencia Unica se celebr6 con fecha 01 de marzo del 2018, en la misma la Jueza de la
Unidad Judicial Civil con sede en el canton Guaranda, dictd sentencia de forma oral, en la cual
ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, consecuentemente declara SIN
LUGAR LA DEMANDA ordenando su archivo. Al haber la presente causa ha concluido en
los términos sefialados en esta sentencia, nada hay que resolver sobre la excepcién de nulidad
formal o falsedad de titulo. Por cuanto el actor Alfonso Farid Meléndez Granja interpuso
recurso de apelacion, se le concedid este recurso en el efecto suspensivo. Dicha sentencia fue
notificada por escrito el 05 de marzo del 2018, las 16h30.

En audiencia de recurso de apelacién, celebrada el 08 de mayo del 2018, la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, rechazo el recurso de apelacion
planteado por el actor, sentencia que fue notificada por escrito con fecha 09 de mayo del 2018,
las 15h55.

2.2. Fundamentacidn tedrica del caso

2.2.1. La tutela judicial efectiva en la Constitucion de la Republica del Ecuador.

Adentrandonos en el estudio de la tutela judicial efectiva, en la Constitucion de la Republica

del Ecuador, en primer término debemos tener presente la propia naturaleza del Estado



Ecuatoriano, conforme las disposiciones de nuestra Norma Suprema, la cual nos dice que el
Ecuador es un estado constitucional de derechos y justicia, lo cual impone la obligacion de que
en todo momento, se debe asegurar la aplicacion del texto constitucional y la plena vigencia de
los derechos en él consagrados.

La organizacion juridico-politica, asentada en un territorio determinado, que se
fundamenta en una democracia participativa, cuyo principal instrumento rector es
la Constitucidn, puesto que los poderes se someten a ella — principio de juridicidad-
, para hacer efectivo el respeto y ejercicio equitativo de los derechos; a través de la
juridicidad se reemplaza el principio de que la autoridad solo puede hacer lo que la
ley le permite; pues ahora la autoridad solo puede actuar hasta los limites
establecidos en la Constitucion; ello no significa menospreciar el principio de
legalidad, sino ratificar la supremacia que ostenta la Carta Fundamental en el
Estado constitucional. (Jaramillo, V. 2011, p. 8-9)

En lo que se refiere al texto Constitucional, encontramos consagrado el derecho a la tutela
judicial efectiva en el articulo 75 de la Constitucion de la Republica:

“Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva,
imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los principios de
inmediacién y celeridad; en ningun caso quedara en indefension. El
incumplimiento de las resoluciones judiciales serd sancionado por la ley.”
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

La norma constitucional entrega a toda persona, incluidas las personas juridicas sean de
derecho publico o de derecho privado, la posibilidad de concurrir de forma gratuita ante la
administracion de justicia, gozando de equidad e igualdad dentro de todo el desarrollo del

proceso, esta igualdad procesal debe materializarse a través de la aplicacion de los principios



de inmediacidn, que consagra la obligacion del administrador de justicia a mantenerse en un
contacto directo de manera simultanea con los sujetos procesales al momento de producir y
actuar la prueba; y, del principio de celeridad que le concede a los justiciables la posibilidad de
que el acceso a la justicia no solamente sea gratuito, sino que esta sea agil y oportuna al
momento de resolver las pretensiones a ella planteadas de tal suerte que todo proceso judicial
debe ser despachado de forma oportuna no solo en su sustanciacion sino también al momento
de su resolucion y de ser el caso en la etapa de impugnacion. El ejercicio del derecho a la tutela
judicial efectiva, también consagra el derecho de las partes procesales a siempre poder ejercer
su derecho a la defensa, pues de no ser asi el proceso se vaciaria de nulidad, de tal forma que
nadie puede ser despojado de su derecho a la defensa en ningun estado del proceso.
El acceso a la justicia y el derecho a la tutela judicial efectiva son reconocidos
como derechos fundamentales por la Constitucion de la Republica del Ecuador.
Pero ponerlos en ejecucién son también principios de la administracion de justicia
que se constituyen en un deber de los juzgadores y contribuyen a la seguridad
ciudadana. (Zambrano, S. 2016).

Tal como dice Zambrano, tanto el acceso a la justicia como la tutela judicial efectiva son
derechos fundamentales dentro de nuestro ordenamiento juridico, sin embrago al momento de
materializarlos, estos se convierten también en principios de la propia administracion de
justicia, los cuales al ser de aplicacion obligatoria por todo administrador de justicia, se
convierten en una forma de materializar la seguridad de toda la ciudadania en general.

2.2.1.1. Derecho a la seguridad juridica.

En lo que al derecho a la seguridad juridica se refiere, este se lo entiende como un derecho
atribuido a todas las personas que en cualquier circunstancia se vean obligadas o ante la

necesidad de concurrir ante la administracion de justicia en un proceso, este proceso se lleve a



efecto de la manera que la ley lo establece, para lo cual la norma que lo regula debe existir
previamente al inicio del juicio, sea cual fuere la naturaleza del proceso. En la materializacion
de este derecho se encuentra la presuncion de conocimiento de la normativa juridica
preexistente en un determinado estado, de tal suerte que en caso de ser la persona requerida
ante la administracion de justicia, esta conoce las normas bajo las cuales se le va a juzgar y por
tanto puede exigir su aplicacion sin mas argumento que el propio texto Constitucional.

El derecho a la seguridad juridica se encuentra consagrado en la Norma Suprema, con el fin
de crear un ambiente de confianza entre todos los habitantes de un Estado, y en el caso de que
por algin motivo se omita el cumplimiento de alguna norma por parte del juzgador, esto sea
reclamado por el sujeto procesal perjudicado, exigiendo la inmediata aplicacion de la ley que
corresponde.

2.2.1.2. La seguridad juridica como garantia de derechos.

Al momento de estudiar a la seguridad juridica, debemos entenderla como una garantia que
no se encuentra establecida con el fin de abrir la puerta al ejercicio eficaz de otros derechos
que deben aplicarse plenamente dentro de un proceso, sea cual fuere su naturaleza, y que en
el caso de que estos derechos no sean aplicados o sean violentados de alguna forma, esta

omisién o vulneracion, sea castigada de manera proporcional al perjuicio recibido.

La seguridad juridica como garantia de los derechos subjetivos tiene variadas
implicaciones. Por un lado, exige de los poderes publicos una actuacion tal que, en
palabras de SPINOZA, permita “a cada uno, en tanto sea posible, vivir en
seguridad”. También implica que esté prevista una sancion para el agresor de los

derechos subjetivos; caso contrario, tales derechos terminarian siendo ineficaces,



porque su ejercicio se veria impedido por la conducta del agresor. (Narvéez, L.
2007. P. 60).

2.2.1.3. La seguridad juridica y la Constitucion de la Republica del Ecuador.

En lo que a la seguridad juridica se refiere, esta se encuentra consagrada en el articulo 82 de
la Constitucion de la Republica:

El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion
y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las
autoridades competentes. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

Del articulo citado, se infiere claramente la naturaleza y alcance del derecho a la seguridad
juridica, pues este nace con el fin especifico de proteger a una persona de posibles abusos u
omisiones por parte del 6rgano administrador de justicia, que es una parte del Estado en si
mismo, de tal suerte que obliga al administrador de justicia a aplicar en todo momento las leyes
que, deben preexistir al momento de iniciada la contienda legal, obviamente la propia
Constitucion establece la necesidad de que el texto de estas leyes cuenten en su texto con una
claridad absoluta, sin prestarse a dobles interpretaciones o sin que tenga un sentido confuso, a
mas de esto una caracteristica esencial de estas normas es que son de caracter publico, ejercen
su imperio sobre todos los habitantes del estado sin limitacién alguna, a méas de esto, es potestad
privativa de los administradores de justicia el aplicar estas normas.

Precisamente el derecho a la seguridad juridica, a mas de proteger a la persona sobre
posibles abusos u omisiones de parte del 6rgano administrador de justicia, también obliga al
juzgador a que muestre un desempefio imparcial y transparente a lo largo de toda la tramitacion
de la causa, independientemente de la naturaleza de la misma, evitando de sa manera cualquier
tipo de situacion anormal dentro y fuera del proceso, de tal suerte que los sujetos procesales

cuenta con la seguridad de que e el proceso sea llevado conforme a la Constitucion y a la ley,
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caso contrario quien atente contra esta obligacion del juez, o el juez mismo sera sujeto de la
sancion respectiva, en este sentido esta consagrad la obligacion de motivar las decisiones de
toda autoridad publica, y mas atn para un juez que en todo momento debe desempefiar su rol
de garantista de derechos conforme manda la Constitucion.

En efecto, la exigencia constitucional de la motivacion de «las resoluciones de
los poderes publicos» no es sino un desarrollo del principio-derecho de la seguridad
juridica previsto en la misma Constitucion. Una persona que recibe una resolucion
inmotivada, o bien termina siendo titular de un derecho en indefension, pues al no
saber de qué se le acusa o por qué razones debe subjetivo incierto, o bien resulta
agraviada de tal forma que queda en indefension, pues al no saber de qué se le acusa
0 por qué razones debe cumplir una obligacion, dificilmente podréa recurrir del acto,
sumandose a lo anterior que el individuo carecera de certeza sobre cual debe ser su
conducta a futuro. (Narvéez, L. 2007. P. 60-61).

En este sentido encontramos que la obligacion del juez de motivar la decision, se constituye
en una forma de cerciorarse en el cumplimiento del derecho a la seguridad juridica, ya que el
momento en el que el administrador de justicia expone los motivos que le llevaron a tomar tal
o cual decision, si uno de los intervinientes en el proceso se siente afectado, puede de presentar
los medios de impugnacion que la ley le faculta y de los cuales se cree asistido con el propdsito
de que se enmiende la vulneracion de la cual se considera haber sido objeto.

2.2.2. La tutela judicial efectiva.

La tutela judicial efectiva, consiste en el derecho que tiene toda persona a que en caso de
ser necesaria su comparecencia ante el érgano administrador de justicia, la resolucion que se
dicte se encuentre perfectamente adecuada a las normas legales que se aplican a determinada

materia debiendo desarrollarse el proceso judicial con estricto apego a la norma que lo rige y

11



a la forma en que se debe ejecutar la decision adoptada, este derecho se aplica en todo
momento a los sujetos procesales de tal forma que asegura su derecho a poder defenderse

legitimamente e incluso su facultad de recurrir de las decisiones judiciales.

La tutela judicial efectiva, entonces asegura a toda persona un adecuado ejercicio de otros
derechos, especialmente que en el caso de necesidad de comparecer ante la funcion judicial,
lo hace protegido por su derecho a la tutela judicial efectiva, el cual se ejercita desde el inicio
hasta el final de todo procedimiento judicial, y al decir el final de un procedimiento incluimos

la resolucion o sentencia e inclusive la ejecucion y la impugnacion.

2.2.1. Origen de la tutela judicial efectiva.

Al referirnos a la tutela judicial, nos adentramos en el estudio de un derecho, que sin duda
se encuentra intimamente ligado a la historia humana desde su mas remoto origen, es por esto
que ya en la primera manifestacion plausible del derecho, como lo es el Cédigo de Hammurabi,
lo encontramos plasmado como un principio que busca humillar a los malos e injustos e impedir
que el poderoso perjudique al débil.

Con el devenir de la historia encontramos otro cuerpo legal que marca un hito en la
evolucion de la tutela judicial efectiva, esto es en la Carta de las Libertades de Inglaterra, ya
hacia el siglo X1 determinado en su texto el conocido como el derecho de la ley de la tierra “per
legemterrae, by the law of the land”:

La Carta Magna de las Libertades de Inglaterra de 1215, que es la consecuencia de
la rebelion propiciada por la nobleza, debido a los excesos de la monarquia, ello
devino en la expedicion del aludido instrumento, que fue emitido, durante el gobierno
de Juan Sin Tierra; méas adelante, consecuencia de la Revolucién Inglesa o llamada

también “Revolucion Gloriosa” de 1688, se dictd la Declaracion de Derechos (The
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Bill of Rights) que recogid los preceptos de la carta fundamental de 1215, adicionando
la limitacion del poder del rey, y priorizando las atribuciones del Parlamento.
(Jaramillo, V. 2011, p.35).

Tal como nos dice Verdnica Jaramillo, el proceso evolutivo posterior a la ley promulgada
por el Rey Juan Sin Tierra encontramos la denominada Revolucién Gloriosa en Inglaterra en
el afio de 1688, se produjo la Declaracion de Derechos, que no solo recogia los postulados de
la Carta de 1215, sino que los hacia progresar pues esta Declaracion de Derechos limitaba el
poder del rey propulsando las potestades del parlamento, lo cual implicaba un cambio en forma
de gobernar.

De esta Declaracion de Derechos damas un paso trascendental en la historia juridica del
hombre, pues llegamos al afio de 1789 en el cual se da la Declaracion de los Derechos del
Hombre y del ciudadano:

Consagra los principios de libertad, igualdad y fraternidad que fueron propugnados
por el movimiento de la ilustracion, representado por pensadores como Montesquieu,
Rosseau, Voltaire, y Diderot; posteriormente se desarrollaron no solo el contenido de
los derechos, sino sus sistemas de proteccion, mediante instrumentos internacionales
como la Carta de las Naciones Unidad, La Declaracién Universal de los Derechos
Humanos (Jaramillo, V. 2011, p.35-36).

Como hemos visto, la tutela judicial efectiva puede aparentemente tratarse de una
innovacion en nuestro andamiaje juridico, no es asi pues cuenta con una amplia historia y
evolucion dentro del derecho universal, que lo ha convertido precisamente en una de las bases
fundamentales de los derechos establecidos en toso sistema juridico a nivel internacional, y por

su puesto en el caso de nuestro pais.
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2.2.2.2. Indole de la tutela judicial efectiva.

La tutela judicial efectiva, es un derecho que se desenvuelve dentro del &mbito subjetivo,
pues su proteccion se extiende ampliamente sobre todos los habitantes de un estado, de tal
suerte que de ser necesario el ejercicio de este derecho, se lo puede realizar sin limitacién de
ninguna naturales ya se en razon de la materia, del territorio o en razon del propio administrador
de justicia que esta llamado a velar por la correcta, inmediata y continua aplicacion de este
derecho.

Ya la esencia de este derecho, nos muestra que encuentra su génesis en el derecho natural,
presentando su evolucion continua a traves de los diferentes instrumentos internacionales que
cristalizaron los elementos legales que rigen a los diferentes institutos del derecho internacional

La tutela judicial efectiva, ostenta su carécter subjetivo, al encontrase concedido su ejercicio
a todo habitante de un estado, sin discriminacion de ninguna naturaleza

2.2.2.3. Esfera de accion de la tutela judicial efectiva.

Al hablar del radio de accion determinado en el cual se encuentra la tutela judicial efectiva,
nos encontramos con que este es amplio, realmente amplio en relacién a lo que a ojos del
profano puede tener, de tal manera que este derecho no solamente se aplica al momento en el

cual una persona tiene la necesidad de asistir ante la administracion de justicia.

No seria correcto concluir a priori que el derecho a la tutela judicial efectiva
queda satisfecho con el mero acceso a la jurisdiccion. Es preciso entonces que tal
apertura sea correspondida con una decision sobre el fondo del asunto, que retna
los requisitos constitucionales y legales del caso, y la garantia para los justiciables
de que sus pretensiones seran resueltas con criterios juridicos razonables.

(Zambrano, S. 2016).
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Tal como lo manifiesta Zambrano, nos encontramos ante un derecho que no se ve
perfeccionado solamente con la mera comparecencia de la persona ante el drgano
administrador de justicia, sino que la resolucion que dicte el juez debe encontrase en armonia
con lo que esté siendo materia de la Litis, atribuyendo a la resolucion del juzgador la necesidad
de ostentar todos los requisitos que tanto la Norma Suprema como la ley aplicable a la materia
le exigen al momento de resolver, estableciendo la necesidad de que esta resolucion sea
fundamentada no solo en la ley sino conforme al derecho que de una manera clara se aplica al
caso en concreto. Bajo este criterio, podemos decir que la tutela judicial efectiva tiene estas
caracteristicas:

e Acceso a la administracion de justicia sin restriccion de ningun tipo.

e Decision de la controversia conforme a la norma constitucional y a la realidad
procesal.

e La resolucion que se dicte sobre el objeto de la Litis debe ser conforme a la
Constitucion, al derecho y al mérito de los autos.

e Ladecision dictada al resolver la causa debe cumplirse

Se cuenta plenamente con el derecho a impugnar las decisiones judiciales.
Partiendo de las caracteristicas enumeradas, queda plenamente establecido que la tutela
judicial efectiva consagra a favor de los justiciables su derecho a no ser vulnerados de ninguna
forma en la tramitacién procesal y su resolucion, guardando todo el proceso armonia no
solamente con la norma que le fuere aplicable para tramitarlo y resolverlo, sino que las
decisiones que se dicten dentro del mismo deben tener correlacion directa con los medios
probatorios entregados oportunamente por los sujetos procesales y en cualquier caso siempre
tener vigente el derecho de las partes a presentar sus medios de impugnacion conforme a la

norma pertinente.
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2.2.3. La cosa juzgada.

El instituto procesal de la cosa juzgada, se convierte en uno de los cimientos sobre el que
descansa el derecho a la seguridad juridica, pues la cosa juzgada le impide a cualquier juez el
conocer una causa que haya sido resuelta con anterioridad, sea por el mismo juzgador o sea por
otro diferente, de tal suerte que al existir un pronunciamiento o resolucién anterior al proceso
que se ha iniciado, el juez que conoce el nuevo juicio, no puede volver a pronunciarse sobre lo
que ya fue resuelto previamente.

2.2.3.1. Requisitos de la cosa juzgada.

Para que el instituto de la cosa juzgada, se perfeccione, existen requisitos que se debe tener
en consideracion:

La identidad subjetiva, que es la participacion de los mismos sujetos procesales tanto en el
proceso resuelto previamente como en el que se inicia de manera posterior.

La identidad objetiva; en este caso, el objeto que se litiga, es el mismo en los dos
procedimientos, es decir se exige la misma cosa, cantidad o hecho, o de ser el caso, las dos
acciones se basan en la misma causa o derecho.

Entonces si encontramos el caso de que se proponga un procedimiento en el cual se retnan
los elementos descritos, este no puede ser juzgado nuevamente,

2.2.3.2. Clasificacion de la cosa juzgada.

Para entender mejor la forma en la que opera el instituto de la cosa juzgada, la clasificaremos
en dos formas:

Cosa juzgada formal, en el caso de la cosa juzgada formal, al momento de dictarse la
resolucion en el proceso, esta no se lo hace sobre el asunto materia de litigio en el mismo, sino

sobre las excepciones dilatorias que se hayan planteado en el mismo, es decir que si estas
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excepciones son saneadas en lo posterior, puede volver a juzgarse el asunto que sera materia
de sentencia.

Cosa juzgada material, en este caso no podra empezar otro proceso sobre 1o mismo que ya
ha sido resuelto, pues el pronunciamiento del administrador de justicia, se convierte en
definitivo, no solo para quien dictd la resolucién, sino también para otros juzgadores, pues se
presenta la imposibilidad de poder volver a tratar el mismo asunto en otro juicio y lo mismo
sucede con los efectos de la resolucidn dictada y que ha pasado por autoridad de cosa juzgada.

2.2.3.3. La cosa juzgada y el principio non bis in idem.

En el caso del instituto de la cosa juzgada, esta se encuentra intimamente relacionada al
principio non bis in idem, esto por cuanto queda claro que toda resolucion que pasa por
autoridad de cosa juzgada, es por mandato legal, inamovible, razén por la cual precisamente al
ser juzgada y resuelta una causa, no puede volver a ser sometida a la administracion de justicia.
En la sentencia No. 012-14-SEP-CC, la Corte Constitucional se refiere al instituto de la cosa
juzgada:

“...la cosa juzgada por su parte, resulta en un atributo, en una calidad que el
ordenamiento juridico destina a la sentencia, cuando esta cumple con los requisitos
para que quede firme: sea inimpugnable (cosa juzgada formal) y sea inmutable
(cosa juzgada material). (.) En este sentido, resulta l6gico considerar a la cosa
juzgada, como una condicion determinante para la aplicacion de la prohibicion del
non bis in idem, considerando que una vez que existe una decisiéon judicial
expedida, la decisiobn que provenga del segundo caso, podria presentar
contradicciones a la primera, riesgo que no es palpable, en cambio cuando se
encuentran dos procesos pendientes, cuyo resultado ain es incierto.; Razon por la

cual, la normativa que rige cada materia, establece instituciones juridicas con las
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gue cuentan las partes procesales a fin de que no se llegue a materializar la
vulneracion del principio non bis in idem, las cuales deben ser alegadas en los
momentos oportunos y bajo las formas procedimentales determinadas por la Ley y

la jurisprudencia...”

2.2.3.4. La autoridad de cosa juzgada de las resoluciones judiciales.

En lo que se refiere a la forma en la que opera la cosa juzgada en las providencias judiciales,
entiéndase sentencias y autos interlocutorios, el articulo 99 del Cédigo Organico General de
Procesos, dispone:

Art. 99.- Autoridad de cosa juzgada de los autos interlocutorios y de las
sentencias. Las sentencias y autos interlocutorios pasaran en autoridad de cosa
juzgada en los siguientes casos:

1. Cuando no sean susceptibles de recurso.

2. Si las partes acuerdan darle ese efecto.

3. Si se dejan transcurrir los términos para interponer un recurso sin hacerlo.

4. Cuando los recursos interpuestos han sido desistidos, declarados desiertos,
abandonados o0 resueltos y no existen otros previstos por la ley. (Codigo

Organico General de Procesos, 2015)

Entonces queda claro que las providencias judiciales pasan por autoridad de cosa juzgada
cuando la ley niega la facultad de recurrir de ellas, cuando las partes expresamente han
acordado el concederla la calidad de cosa juzgada a la resolucion, cuando no se ha impugnado
la resolucidn dentro del término que la ley prevé para el efecto; y, cuando los recursos que se
hubiesen presentado no se concluyan ya sea por que fueron desistidos, declarados desiertos,

abandonados o fueron resueltos y la ley no permite otros recursos.
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2.2.4. La excepcion previa.

En el caso de las excepciones previas es necesario para entender su naturaleza y efectos el
definirlas, en este sentido Chiovenda, G. (1989, pag. 394) la excepcion en sentido en sentido
propio es, pues, un contra derecho fr4ente a la accion, y, precisamente por esto, un derecho
de impugnacidn, es decir un derecho potestativo dirigido a la anulacion de la accion.

Entonces queda clara la propia naturaleza de la excepcion como una herramienta procesal
consagrada Unicamente para ser usada por el accionado o el reconvenido como un mecanismo
de defensa ante la pretension planteada en la demanda o en la reconvencion, en este sentido, es
potestad del demandado o reconvenido el poder esgrimirla dentro del proceso al momento de
comparecer a juicio o de contestar la reconvencién planteada, quedando siempre a cargo de
quien la plantea el probarla conforme a derecho.

2.2.4.1. La cosa juzgada como excepcion previa en el Cédigo Organico General de
Procesos.

Las excepciones previas se encuentra enumeradas en el articulo 153 del Cdodigo Orgéanico
General de Procesos, en sus diez numerales, se debe tener presente que las excepciones de la
uno a la cinco, son saneables, es decir que al momento de ser tratadas y resueltas, la ley preve
continuar con la sustanciacién de la causa sin necesidad de que se declare la nulidad o se
concluya con el proceso; mientras que las excepciones de la seis a la diez, son insaneables, por
tanto al no poder ser subsanadas de ninguna forma estas extinguen al proceso

La excepcion previa de la cosa juzgada, se encuentra en el numeral 8 del citado articulo 153
del Cédigo Orgénico General de Procesos.

La resolucion N° 12-2017 dictada por la Corte Nacional de Justicia, establece que la cosa

juzgada es una consecuencia de haber recaido decision definitiva en un proceso; y, como
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excepcion, supone la realidad de que un hecho que se estd juzgando ya lo ha sido de modo
definitivo en otro proceso anterior, debiendo respetarse el contenido de esa decision.

Por tanto la excepcion previa de cosa juzgada impide que se vuelva a juzgar y emitir
sentencia o fallo sobre algo que ya fue anteriormente materia de decision por parte del 6rgano
jurisdiccional.

2.2.5. El procedimiento ejecutivo.

El Codigo Orgénico General de Procesos en su articulo 347 textualmente dice:

Son titulos ejecutivos siempre que contengan obligaciones de dar o hacer:
1. Declaracion de parte hecha con juramento ante una o un juzgador competente.
2. Copia y la compulsa auténticas de las escrituras publicas.
3. Documentos privados legalmente reconocidos o reconocidos por decision
judicial.
4. Letras de cambio.
5. Pagarés a la orden.
6. Testamentos.
7. Transaccion extrajudicial.
8. Los demas a los que otras leyes otorguen el caracter de titulos ejecutivos.
(Cddigo Orgéanico General de Procesos, 2015).

La norma procesal, establece que para iniciar un procedimiento ejecutivo, el titulo que sirva
de base para el inicio del proceso debe reunir las condiciones de ejecutivo, debiendo constar
entre los enumerados en la norma adjetiva.

2.2.5.1. Procedencia del procedimiento ejecutivo.

El articulo 348 del Cddigo Organico General de Procesos, determina las calidades que debe

ostentar la obligacion contenida en el titulo ejecutivo:
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Deberd ser clara, pura, determinada y actualmente exigible. Cuando la
obligacion es de dar una suma de dinero debe ser, ademas, liquida o liquidable
mediante operacion aritmética. Si uno de los elementos del titulo esta sujeto a un
indicador econdmico o financiero de conocimiento publico, contendra también la
referencia de este. (Cdodigo Orgénico General de Procesos, 2015).

Del texto legal se desprenden las calidades que debe ostentar la obligacion ejecutiva, esto
es debe ser perfectamente establecida (clara), debe conocerse de forma precisa el monto de lo
adeudado (determinada), no debe encontrase sometida a ninguna clase de condicién ( pura);
Yy, que esta no fue cumplida en el plazo o dentro del periodo de tiempo que se pactd para que
se lo haga (actualmente exigible). En el caso de que la obligacion sea de entregar dinero la
obligacion debe estar perfectamente instituida numéricamente, y si no lo esté se lo puede hacer
a través de una operacion aritmética.

Ahora bien en el caso de que la obligacion se la haya sujetado a un indicador financiero
especifico, en el propio documento ejecutivo debe indicarse este particular.

En la parte final del articulo 348 del Cédigo Organico General de Procesos se hace
referencia a las clausulas de aceleracion de pagos, considerando de plazo vencido aquellas
obligaciones fruto de la aplicacion de las mismas, igualmente dispone en caso de cumplimiento
de la condicidn o de las condiciones resolutorias se puede ejecutar la obligacion condicional y
si por alguna circunstancia la obligacion es en parte liquida y en parte no, se procedera a
ejecutar la parte liquida.

2.2.5.2. Requisito de procedibilidad.

Conforme a lo dispuesto en el articulo Art. 349 del Cdodigo Organico General de Procesos,
la demanda que se presente para iniciar un procedimiento ejecutivo debe sujetarse

expresamente a cumplir todos los requisitos establecidos en el los articulos 142, 143 y 144, a

21



mas de esto se impone la obligacion de adjuntarse el titulo ejecutivo a la presentacion de la
demanda, si por alguna circunstancia el documento aparejado a la misma no relne las
condiciones de ejecutivo, la demanda se inadmitira.

Art. 349.- Requisito de procedibilidad. La demanda debera reunir los requisitos
previstos en las reglas generales de este Cédigo y se propondra acompariada del
titulo que redna las condiciones de ejecutivo. La omision de este requisito no sera
subsanable y producira la inadmision de la demanda.

Complementando esta disposicion, el articulo 350 del Cédigo Organico General de
Procesos, manda al juzgador a que si a su criterio el titulo aparejado a la demanda no es
ejecutivo, deniegue expresamente esta via procesal

2.2.5.3. Inicio del proceso y contestacion a la demanda ejecutiva.

El articulo 351 del Codigo Organico General de Procesos dispone que el juez debera
calificar la demanda en el término de tres dias, y en el caso que el actor adjunte a la demanda
los documentos necesarios que justifiquen el derecho de dominio del ejecutado sobre bienes,
puede solicitar las providencias preventivas que estime necesarias las cuales se dictaran por un
valor similar al monto de lo que se solicita en la demanda, estas deberan ser dispuestas en la
providencia de calificacion de la demanda, hasta por el valor que cubra el monto de lo
reclamado en la demanda.

En el caso de los créditos hipotecarios también se solicitara el embargo al momento de
presentarse la demanda. ElI Codigo Organico General de Procesos posibilita que las
providencias preventivas puedan solicitarse en cualquier estado del proceso en primera
instancia.

Para contestar la demanda se concede el termino de quince dias, las opciones del demandado

al ser citado con la demanda son:
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Pagar o cumplir con la obligacion.

Formular oposicion acompafiando la prueba conforme con lo previsto en este
Cadigo.

Rendir caucion con el objeto de suspender la providencia preventiva dictada,
lo cual podra hacer en cualquier momento del proceso, hasta antes de la
sentencia.

Reconvenir al actor con otro titulo ejecutivo. (Codigo Organico General de

Procesos, 2015).

El articulo 352 del Codigo Organico General de Procesos establece que en el caso de que el

demandado no cumpla con la obligacién, ni proponga excepciones, dentro del término que

tiene para hacerlo, o si las excepciones son distintas a las permitidas en especificamente para

el procedimiento ejecutivo, el administrador de justicia dictara sentencia mandando que el

deudor cumpla con la obligacion. Esta resolucion no sera susceptible de recurso alguno.

2.2.5.4. Excepciones en el procedimiento ejecutivo.

El articulo 353 del Codigo Orgénico General de Procesos, determina de forma taxativa las

excepciones permitidas para el caso del procedimiento ejecutivo:

1.

2.

Titulo no ejecutivo.

Nulidad formal o falsedad del titulo.

Extincidn total o parcial de la obligacion exigida.

Existencia de auto de Ilamamiento a juicio por delito de usura o
enriquecimiento privado no justificado, en el que la parte demandada del
procedimiento ejecutivo figure como acusadora particular o denunciante del

proceso penal y el actor del procedimiento ejecutivo sea el procesado.
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En caso de que el auto de llamamiento a juicio sea posterior a la
contestacion a la demanda, la o el demandado podra adjuntarlo al proceso y
solicitar su suspensién. (Cddigo Orgénico General de Procesos, 2015).

Como en todo acto de proposicién facultado a las partes procesales, se debe adjuntar la
prueba de las excepciones invocadas al momento de presentar la contestacion a la demanda,
pues en caso contrario, se tendra por no propuesta.

2.2.5.5. Audiencia en el procedimiento ejecutivo.

En el caso de que exista oposicion, acorde a lo dispuesto en el articulo 354 del Cddigo
Orgénico General de Procesos, se notificard con esta a la parte actora dentro del término de tres
dias y se sefialara dia y hora para la audiencia Unica.

La audiencia Unica se realizara en el término maximo de veinte dias contados a partir de la
fecha en que concluyd el término para presentar la oposicion o para contestar la reconvencion,
de ser el caso, se desarrollara en dos fases:

- Primera Fase:
e Saneamiento
e Fijacion de los puntos en debate
e Conciliacién

- Segunda Fase: de prueba y alegatos; esta se desarrollara en el siguiente orden:
e Debate probatorio
e Alegato inicial
e Préctica de pruebas
e Alegato final.

La apelacion de la sentencia se concedera con efecto no suspensivo, en el caso de que se

pretenda suspender la ejecucién de la sentencia se debe caucionar el valor de la obligacion.
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2.2.6. La apelacion en el Cédigo Orgéanico General de Procesos.

Acorde a lo dispuesto en el del, el recurso de apelacion procede contra sentencias y autos
interlocutorios dictados en primera instancia, y contra las providencias con respecto a las cuales
la ley concede expresamente el recurso. Podra interponerse de manera oral en la respectiva
audiencia.

El Codigo Organico General de Procesos, consagra en su texto el derecho a la impugnacion
que le asiste a los sujetos procesales, de tal manera que dentro de las formas de impugnacién
encontramos a la apelacion, establecida en el articulo 256, la cual procede en contra de autos y
sentencias que se hayan pronunciado en primera instancia y también en contra de aquellas
providencias que la ley prevé expresamente la facultad de apelar, respecto a como debe
interponerse la ley faculta hacerlo ya sea de forma oral en la misma audiencia en la cual se
dictd la providencia recurrida debiendo fundamentarse de manera escrita dentro de diez dias
término posterior a su notificacion; o de forma escrita dentro del término de diez dias contados
a partir de la fecha de notificacion del fallo o auto recurrido, en este sentido el articulo 257 del
Caodigo Organico General de Procesos, manda que la apelacion:

Se presentara por escrito dentro del término de diez dias contados a partir de la
notificacion de la sentencia o auto escrito. Se exceptla el recurso de apelacion con
efecto diferido, que se fundamentara junto con la apelacion sobre lo principal o
cuando se conteste a la apelacion.
En materia de la nifiez y adolescencia, el término sera de cinco dias. (Cédigo
Orgénico General de Procesos, 2015).
2.2.6.1. Procedimiento de la apelacion.
El procedimiento que debe darse al recurso de apelacion consta en el articulo 258 del Codigo

Organico General de Procesos, debiendo notificarse a la contraparte con la fundamentacion del
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recurso quien debe pronunciarse en el término de diez dias. En materia de nifiez y adolescencia
el término sera de cinco dias.

En este término la contraparte podra adherirse fundamentadamente al recurso
de apelacion. El apelante haré valer sus derechos en audiencia.

Tanto en la fundamentacion como en la contestacion, las partes anunciarén la
prueba que se practicara en la audiencia de segunda instancia, exclusivamente si se
trata de acreditar hechos nuevos.

También podrd solicitarse en las correspondientes fundamentacion o
contestacion la practica de prueba que, versando sobre los mismos hechos, s6lo
haya sido posible obtenerla con posterioridad a la sentencia.

La apelacion y la adhesion no fundamentada seran rechazadas de plano,
teniéndose por no deducido el recurso. (Codigo Organico General de Procesos,
2015).

2.2.5.2. Audiencia y resolucion del recurso.

En el caso de concederse el recurso de apelacion por parte del juzgador de primer nivel, este
al momento de concederla debe decir de forma especifica el efecto con el cual se concede si no
se lo hace se entiende que el efecto es suspensivo, tal como manda el articulo 259 del Cédigo
Orgénico General de Procesos. Si se negare el recurso de apelacion puede interponerse el
recurso de hecho.

El articulo 260 del Cédigo Organico General de Procesos, dispone que una vez recibido el
expediente, se convocara a audiencia en el término de quince dias, en materia de nifiez y
adolescencia la audiencia se convocara en el término de diez dias.

Una vez finalizado el debate, el tribunal pronunciara su resolucion.
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2.3. Preguntas de Investigacion

1.

2.

¢En qué consiste la tutela judicial efectiva?

¢En qué consiste la seguridad juridica?

¢En qué consiste la excepcion de cosa juzgada?

¢En el caso de estudio se ha respetado los principios constitucionales que amparan la
tutela judicial efectiva?

¢En el caso de estudio en la sentencia de primera instancia, se aplicé el derecho a la
tutela judicial efectiva y la seguridad juridica al aceptarse la excepcion previa de cosa
juzgada?

¢La sentencia de segunda instancia que rechazo el recurso de apelacion planteado por

el actor, fue conforme a derecho?
CAPITULO 111

3. Descripcion del trabajo investigativo

3.1 Redaccion del cuerpo del caso de estudio

En el proceso estudiado el actor Alfonso Farid Meléndez Granja comparece el 28 de

septiembre del 2017 a las 10h01 con su demanda ejecutiva en contra de Luis Miguel Gutiérrez

Ordériez en calidad de deudor, manifestando que le adeuda de plazo vencido la suma de quince

mil Doélares que se encuentran impagos, demandando para que en sentencia se le condene al

deudor al pago de: 1.- El capital adeudado que asciende a la cantidad de QUINCE MIL

DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA; 2.- Los intereses legales;

3.- Las costas procesales en las que se incluird los honorarios de su abogado patrocinador.

Citado legalmente el demandado, comparecio a juicio dentro del término legal correspondiente

a ejercer su legitimo derecho a la defensa, contestando a la demanda oponiéndose a la

pretension del actor.
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En la audiencia Unica celebrada con fecha 01 de marzo del 2018 la Jueza de la Unidad
Judicial Civil con sede en el cantdn Guaranda, dictdé sentencia de forma oral, en la cual
ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, consecuentemente declara SIN
LUGAR LA DEMANDA ordenando su archivo. La parte actora interpuso recurso de apelacion
de la sentencia que se concedi6 con efecto suspensivo.

En audiencia de recurso de apelacion, celebrada el 08 de mayo del 2018, la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, rechazo el recurso de apelacion
planteado por el actor, sentencia que fue notificada por escrito con fecha 09 de mayo del 2018,
las 15h55.

3.2. Principales actos y diligencias evacuadas en el presente caso

En orden cronoldgico se enumerara brevemente las actuaciones més relevantes dentro del
proceso objeto de analisis, lo que facilitard la comprensién del proceso y las respuestas a las
respuestas a las preguntas de investigacion:

3.2.1. Presentacion de la demanda.

El 28 de septiembre de 2017, las 10:01:06, Alfonso Farid Meléndez Granja presenta su
demanda en proceso Civil, tipo de procedimiento Ejecutivo por asunto documentos privados
legalmente reconocidos o reconocidos por decision judicial, en contra de: Luis Miguel
Gutiérrez Ordofiez, con los siguientes anexos:

Por sorteo de ley la competencia se radica en la Unidad Judicial Civil con sede en el canton
Guaranda, conformado por Juez(a): Abogado Ledn Velasco Luz Angélica. Secretaria(o):
Abogado Escobar Minaya Shasmin Elena.

Proceso nimero: 02331-2017-01024 (1) Primera Instancia al que se adjunta los siguientes
documentos:

1. Peticion Inicial (original)
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2. Acta Transaccional en Tres Fojas. (Copias Certificadas/compulsa)

3. Copiade la Demanda, Copia de Acta Transaccional, Copia de Cédula de Ciudadania
y Certificado de Votacion, Copia

4. Credencial de Abogado Patrocinador. (copia Simple)

3.2.2. Razo6n de citacion al demandado.

El 14 de noviembre de 2017, las 08:50 se sienta esta razén: Siento por tal que con fecha 10 de
noviembre de 2017, recibi el acta de citacion entregada por el responsable de la Oficina de
Citaciones y Notificaciones de esta Unidad Judicial, de las cuales consta que se ha efectuado
la citacion a GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL mediante boletas fijadas

3.2.3. Contestacion a la demanda.

El 01 de diciembre de 2017 el demandado presenta su contestacion a la demanda deduciendo
excepciones, misma que se mandé a completar en providencia de fecha 05 de diciembre del
2017 las 15:17.

El escrito que completaba a la contestacién a la demanda se presentd con fecha 11 de
diciembre del 2017, las 15:17, la contestacion a la demanda se califico 25 de enero del 2018..

3.2.4. Audiencia Unica.

La Audiencia Unica se llevo a efecto el 22 de febrero de 2018, a las 11H00. La Jueza de la
Unidad Judicial Civil del canton Guaranda dicta sentencia ACEPTA LA EXCEPCION
PREVIA DE COSA JUZGADA, consecuentemente declara SIN LUGAR LA DEMANDA
ordenando su archivo. La parte actora interpuso recurso de apelacion de la sentencia que se
concedio con efecto suspensivo.

3.2.5. Notificacion por escrito con la sentencia.

El 05 de marzo del 2018, las 16:34 la sentencia es notificada por escrito a los sujetos

procesales.
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3.2.6. Fundamentacion del recurso de apelacion del demando.

El 21 de marzo del 2018 a las 09:58, se presentd la fundamentacion del recurso de apelacién
presentado por el actor Alfonso Farid Meléndez Granja.

3.2.7. Audiencia de recurso de apelacion.

El 08 de mayo del 2018, a las 0900 se celebrd la audiencia de recurso de apelacion, en la
cual los Jueces de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar rechaza
el recurso de apelacion interpuesto por el actor Alfonso Farid Meléndez Granjay CONFIRMA
en estos términos la sentencia recurrida.

3.3. Respuestas a las preguntas de investigacion.

3.3.1. ¢ En qué consiste la tutela judicial efectiva?

La tutela judicial efectiva, consiste en el derecho que tiene toda persona a que en caso de
ser necesaria su comparecencia ante el drgano administrador de justicia, la resolucion que se
dicte se encuentre perfectamente adecuada a las normas legales que se aplican a determinada
materia debiendo desarrollarse el proceso judicial con estricto apego a la norma que lo rige y
a la forma en que se debe ejecutar la decision adoptada, este derecho se aplica en todo
momento a los sujetos procesales de tal forma que asegura su derecho a poder defenderse
legitimamente e incluso su facultad de recurrir de las decisiones judiciales.

La tutela judicial efectiva, entonces asegura a toda persona un adecuado ejercicio de otros
derechos, especialmente que en el caso de necesidad de comparecer ante la funcién judicial,
lo hace protegido por su derecho a la tutela judicial efectiva, el cual se ejercita desde el inicio
hasta el final de todo procedimiento judicial, y al decir el final de un procedimiento incluimos

la resolucion o sentencia e inclusive la ejecucion y la impugnacion.
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3.3.2. ¢ En qué consiste la seguridad juridica?

En lo que al derecho a la seguridad juridica se refiere, este se lo entiende como un derecho
atribuido a todas las personas que en cualquier circunstancia se vean obligadas o ante la
necesidad de concurrir ante la administracion de justicia en un proceso, este proceso se lleve a
efecto de la manera que la ley lo establece, para lo cual la norma que lo regula debe existir
previamente al inicio del juicio, sea cual fuere la naturaleza del proceso. En la materializacién
de este derecho se encuentra la presuncion de conocimiento de la normativa juridica
preexistente en un determinado estado, de tal suerte que en caso de ser la persona requerida
ante la administracion de justicia, esta conoce las normas bajo las cuales se le va a juzgar y por
tanto puede exigir su aplicacion sin mas argumento que el propio texto Constitucional.

El derecho a la seguridad juridica se encuentra consagrado en la Norma Suprema, con el fin
de crear un ambiente de confianza entre todos los habitantes de un Estado, y en el caso de que
por algin motivo se omita el cumplimiento de alguna norma por parte del juzgador, esto sea
reclamado por el sujeto procesal perjudicado, exigiendo la inmediata aplicacion de la ley que
corresponde.

3.3.3. ¢ En qué consiste la excepcidn de cosa juzgada?

La cosa juzgada (La Resolucion N° 12-2017 Corte Nacional de Justicia) es una
consecuencia de haber recaido decision definitiva en un proceso; y, como excepcion, supone
la realidad de que un hecho que se estd juzgando ya lo ha sido de modo definitivo en otro
proceso anterior, debiendo respetarse el contenido de esa decision.

Por tanto la excepcion previa de cosa juzgada impide que se vuelva a juzgar y emitir
sentencia o fallo sobre algo que ya fue anteriormente materia de decision por parte del 6rgano

jurisdiccional.
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3.3.4. ¢En el caso de estudio se ha respetado los principios constitucionales que

amparan la tutela judicial efectiva?

La sustanciacion del procedimiento en si mismo, se realizo conforme a las disposiciones del
Caodigo Orgéanico General de Procesos, en su articulo 351 y siguientes hasta el pronunciamiento
de la sentencia en primera instancia en la cual la juzgadora de primer nivel rechaza la demanda
aceptando la excepcion de cosa juzgada planteada por el demandado.

En este punto es necesario decir que al analizar el pronunciamiento de la sentencia, en este
caso la administradora de justica comete un error al aceptar la excepcion de cosa juzgada pues
tal como se ha dicho en paginas precedentes esta excepcién opera de dos formas, por un lado
la cosa juzgada formal que se refiere a cuestiones de forma y no de fondo sobre lo que se esta
juzgando; vy, la cosa juzgada material es decir la que se pronuncia sobre el fondo del litigio, de
tal suerte que al ser propuesta la excepcion de cosa juzgada el demandado lo hace citando la
sentencia de segunda instancia en el procedimiento ejecutivo N°02331-2016-01633, en el cual
los Jueces de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar con votos
de mayoria aceptaron el recurso de apelacién planteado por el demandado Luis Miguel
Gutiérrez Ordofiez, fundamentando su decision en el hecho de que revisado el proceso se
verifico que el acta transaccional base de la demanda solamente constaba en copias simples,
pues no existian copias certificadas ni originales en el proceso.

En referencia a la sentencia de segunda instancia, esta confirma la sentencia subida en grado,
en virtud de que existe identidad subjetiva, objetiva y de causa entre el proceso ejecutivo
N°02331-2016-01633 y el juicio que hoy se analiza.

Cabe decir que al momento de emitirse sentencia en el proceso ejecutivo N°02331-2016-
01633, no se decidid sobre la existencia o no de la obligacion, sino que se rechazo la demanda

porque en segunda instancia no se encontro en el proceso copia certificada u original del acta
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transaccional materia de la demanda, es decir se produjo una cosa juzgada formal, por lo que
en el caso del proceso que hoy analizamos debié haberse dictado sentencia sobre el asunto
principal del proceso, sin acogerse la excepcion previa de cosa juzgada.

3.3.5. ¢En el caso de estudio en la sentencia de primera instancia, se aplico el derecho

a la tutela judicial efectiva y la seguridad juridica al aceptarse la excepcion
previa de cosa juzgada?

Considero que en el caso objeto de estudio no se ha respetado los derechos de los sujetos
procesales, perjudicAndose a la parte actora al momento de acogerse de forma indebida la
excepcion de cosa juzgada al dictarse sentencia de primera instancia y al ser ratificada la misma
por el tribunal de alzada.

3.3.6. ¢La sentencia de segunda instancia que rechazo el recurso de apelacion

planteado por el actor, fue conforme a derecho?

Desde mi punto de vista existe un perjuicio real hacia la parte actora al momento de dictarse
sentencia de segunda instancia, esto por cuanto como ya queda expresado, la aceptacion de la
excepcion previa de cosa juzgada no fue conforme a derecho, y al momento de interponerse el
recurso de apelacion que precisamente lo prevé la ley como un remedio para solucionar
posibles atentados a los derechos de los sujetos procesales, se genera la expectativa de que el
tribunal de segunda instancia subsane el perjuicio que a criterio del recurrente ha sufrido, y en
el caso objeto de estudio nos encontramos con que efectivamente a pesar de que los jueces de
segunda instancia podian haber subsanado el perjuicio que sufria el justiciable recurrente, estos
solamente se pronuncian sobre la identidad objetiva, subjetiva y de causa entre los dos

procedimientos para concluir confirmando la sentencia recurrida.
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CAPITULO IV

4. Resultados

4.1 Resultados de la investigacion realizada.

Una vez concluido el anélisis del caso objeto del presente trabajo de investigacion, podemos
determinar claramente que en este caso, no se ha aplicado de forma completa los principios de
la seguridad juridica y la tutela judicial efectiva a los sujetos procesales pues Unicamente nos
encontramos con que se los han aplicado al momento de sustanciar el proceso pero no fue asi
al emitir las sentencias tanto de primera como de segunda instancia, pues la sentencia de
primera instancia aceptd la excepcion previa de cosa juzgada a pesar de que claramente en el
proceso ejecutivo N°02331-2016-01633 fundamento de esta excepcidn previa, no se decidio
sobre la existencia o no de la obligacion, sino que se rechaz6 la demanda porque en segunda
instancia no se encontré en el proceso copia certificada u original del acta transaccional materia
de la demanda, mientras que en el caso de la resolucién de segunda instancia, esta confirma en
todos los términos la sentencia recurrida, sin que el tribunal de alzada haya cumplido

plenamente con estos principios procesales
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4.2. Impacto de los resultados de la investigacion.

En cuanto al caso estudiado, se evidencia que los administradores de justicia de primera y

segunda instancia, no aplicaron de forma completa los principios consagrados en la

Constitucion de la Republica, y normas de derecho sustantivo y adjetivo aplicables a este caso

en particular de tal manera que su rol de garantistas de derechos no se cumplié completamente.

CONCLUSIONES

Se concluye que en el proceso en estudio, la sentencia dictada por la administradora de
justicia de primer nivel, rechazando la demanda y aceptando la excepcidn previa de cosa
juzgada, no fue dictada conforme a derecho pues la juzgadora confunde la cosa juzgada
formal con la cosa juzgada material.

Se concluye que del caso en estudio, la sentencia de segunda instancia, que rechazoé el
recurso de apelacion, no fue dictada acorde a la realidad procesal pues en este caso la
excepcion previa de cosa juzgada no debid haber sido aceptada razén por la que el tribunal
debio haber revocado la sentencia y aceptado la demanda.

Se concluye que la excepcion previa de cosa juzgada no fue resuelta conforme a derecho
y a las disposiciones del Cédigo Organico General de Procesos, pues la excepcion previa
de cosa juzgada no operaba en la presente causa al haberse dictado sentencia en un
procedimiento anterior rechazando la demanda pero por no adjuntar el titulo ejecutivo, es
decir no se resolvié lo esencial o de fondo que era la existencia de la obligacion, por lo
cual en el proceso de estudio debio rechazarse la excepcion previa planteada y resolverse

sobre la existencia o no de la obligacion cuyo cumplimiento se exigia en la demanda.
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ACTA DE CONSTANCIA Y COMPROMISO DE PAGO.

En la ciudad de Guaranda, Capital de la provincia Bolivar, Reptiblica del Ecuador, hoy dia jueves
cinco de mayo del dos mil dieciséis, comparecen por una parte el sefior LUILS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, de estado civil soltero, con cedula de ciudadania nimero cero
dos cero uno cuatro ocho dos seis tres guion cinco; y por otra parte el sefior ALFONSO FARID
MELENDEZ GRANJA, de estado civil casado, con cedula de ciudadania nitmero cero dos cero
cero nueve tres nueve cinco ocho guion cinco, los comparecientes manifiestan ser ecuatorianas,
mayores de edad, de estado civil como se deja expresado, vecinos del Canton Guaranda, al tenor

de las siguientes clausulas:

PRIMERA.- COMPARECIENTES: Comparecen a la celebracién de la presente ACTA DE
CONSTANCIA Y COMPROMISO DE PAGO, por una pate ef sefior LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, de estado civil soltero, en calidad de deudor; y, por otra parte
el sefior ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJIA, de estado civil casado, en calidad de
acreedor.

LRIV SV O R TN O AATLINTINT  FATTIVT T ¥ Ty Tare n'n'nnhr'r-n
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debe al sefior Ingeniero ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, 1a cantidad de QUINCE
MIL DOLARES AMERICANOS; por concepto de sefializacion vial efectuadas en diferentes
vias principales y alternas de la provincia de Bolivar, referente a la inversion y trabajo efectuados
por el Ingenierc ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA; aclarando que los rubros
adeudados son desde hace nueve meses atrés a la presente fecha; y concretamente desde el dia 28

de agosto det 2015. IL

TERCERA: COMPROMISO.- Con tales antecedentes, el sefior LUIS MIGUEL

UTIERREZ ORDONEZ, se compromete a cancelar al sefior ALFONSO FARID
MELENDEZ GRANJA, la cantidad de QUINCE MIL DOLARES
AMERICANOS, en el tiempo aproximada de cinco meses o ciento cincuenta
dias. Se especifica que la obligacion en mora es desde la fecha del 28 de agosto
del 2015 las partes aclaran que al presente documento le dan el caricter de
titulo e_;ecutwo a efectos de que se haga exigible la obligacion, reiterdandole que
ya se encueatra de plazo vencido a partir de Ia fecha 28 de agosto del 2015.

CUARTA: ACEPTACION.- Las partes aceptan en su totalidad cada una de las clausulas de esta
acta de constancia, por estar hecha en su seguridad y garantia de sus reciprocos intereses.

Para constancia de esta ACTA DE CONSTANCIA, las partes firman en unidad de acto y por
triplicado, hoy jueves cinco de mayo del dosmil dieciséis.
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SR, LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ.

SR. ALFONSO FAR  MELENDEZ GRANJA
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ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA portadar(a) de CEDULA 0200939585 de nacionalidad ECUATORIANA, mayor{es) de
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. ACTA DE CONSTANCIAY COMPROMISO DE PAGO.

Pn la ciadad de Guaranda, Capital de la provincia Bolivar, Reptblica del Ecuador, hoy dia jueves
cinco de mayo del dos mil dieciséis, comparecen por una parte el sefior LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, de estado civil soltero, con cedula de ciudadania mimero cero
dos cero uno cuatro ocho dos seis tres guion cinco; y por otra paite el sefor ALFONSO FARID
MELENDEZ GRANJA, de estado civil casade, con cedula de ciudadania niumero cero dos cero
cero nueve tres nueve cinco ocho guion cinco, los comparecientes manifiestan ser ecuatorianas,
mayores de edad, de estado civil como se deja expresado, vecinos del Canton Guaranda, al tenor

de las siguientes clausulas:
PRIVIERA .- COMPARECIENTES: Comparecen & la celebracion de la presente ACTA DE
CONSTANCIA Y COMPROMISO DE PAGO, por una parte el sefior LUIS MIGUEL

QUTIERREZ ORDONEZ, de estado civil soltero, en cahdad de deudor; y, por ofra paite -
el sefior ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, de estado civil casado, en ¢alidad de

acreedor.

SEGUNDA.- ANTECEDENTES: El sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, 1
debe al sefior Ingeniero ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, la cantidad de QUINCE i
MIL DOLARES AMERICANOS; por concepto de sefializacidn vial efectuadas en diferentes |
vias principales y alternas de la provincia de Bolivar, referente a la inversion y trabajo efectuadoes
por el Ingeniero ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA; aclarando que los 1ubros
adendados son desde hace nueve meses atras a la presente fecha; y concretamente desde el dia 28 |

de agosto del 2015,

TERCERA: COMPROMISO.- Con tales antecedentes, el sefior LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, se compromete a cancelar al sefior ALFONSO FARID
WMELENDEZ GRANJA, la cantidad de QUINCE MIL DOLARES
AMERICANGS, en el tiempo aproximada de cingo meses o ciento cincuenta !
dias. Se especifica que la obligacion en mora es desde l2 fscha del 28 de agosto

del 2015, las partes aclaran que al presente documento le dan el cardcter de
titulo ejecutivo a efectos de que se haga exigible [a obligacién, reiterdndole que

va se encuentra de plazo vencido a partir de la fecha 28 de agosto del 2015,

CUARTA: ACEPTACION.- Las partes aceptan en su totalidad cada una de las clausulas de esta
acta de constancia, por estar hecha en su seguridad y garantia de sus reciprocos intereses.

Para constancia de esta ACTA DE CONSTANCIA, las partes firman en unidad de acto y por -
triplicado, hoy jueves cinco de mayo del dos mil dieciséis. L
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Docior.
ARSI BSPIECZA ORTIZ
ABO0O&G& ADO

Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0995830054

1.- SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA.

2.- ALFONS0 PARID MELENDEZ GRAN]JA, casado, de 52 afios de edad, portador de la cédula
de ciudadania No 0200939585, de profesién Ingeniero Agrénomao, sin pasaporte, domiciliado
en la calle principal pasaje G, casa ntumnero 5, Parroquia Angel Polivio Chavez de esta ciudad de
Guaranda, correo electrénico faridmelendezg@gmail,com; casilla judicial No 84, correo
electrénico jimenez(5_@hotmail.com. De mi Abogado Defensor Dr, Mario Guillermo Espinoza,
a usted respetuosamente comparezco cout la sipuiente demanda EJECUTIVA, /

3. - Sin registro tinico de contribuyente,

4. - Los nombres completos y apellidos det demandado son los de LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ, mayor de edad, portador de la cédula de ciudadanfa Nro, 0201482635,
domiciliado en la Av. Guayaquil y Cesar Augusto Saltos a pocos pases de la lglesia San José
Obrero de la Cdla. Primero de mayo casa S/N de esta ciudad de Guaranda, lugar en el que se lo
debe citar, sin perjuicio que se io haga en el lugar que se lo encuentre, desconozco su correo

electrénico.

5. - DE LA NARRACION DE L0OS HECHOS DETALLADOS Y PORMENORIZADOS.- Del acta
transaccional que en tres fojas tiles acompafio, vendra a su conocimiento que el sefior LUIS
MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, me adeuda de plazo vencido la suma de $ 15,000 délares i
americanos, los mismos que hasta la presente fecha se encuéntran impagos y no obstante a los
requerimientos verbales y amistosos de mi parte hacia el demandado, lo que ha hecho es

darnte evasivas.

o,

6. - FUNDAMENTOS DE DERECHO.- Fundamento mi demanda con lo que disponen los Art.
347, numeral 3, del Cédigo Orgdnice General de Procesos, ya que por ser un titulo ejecutivo y
confiando en la buena fe del deudor hasta la presente fecha no me ha cancelado el importe del

valor constante en la letra de cambio.

7. - DEL ANUNCIO DE PRUEBA: En la Audiencia respectiva presentare los siguientes medios
de prueba: -

1.- Que se agregue al proceso el acta transaccional realizada entre el demandado LUIS
MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ y el compareciente ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA,
celebrada en la Notaria Cuarta del Cantdén Guaranda, Dra. Gina Lucia Barragén.

8. - DE LA PRETENSION CLARA Y PRECISA QUE SE EXIGE.- Con estos antecedentes,
comparezco ante usted para demandar al sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ, ORDONEZ, y

como subscriptor del acta transaccional, materia de este cuyo pago, para que en sentencia sea
condenado al pago de:

a) El capital adeudado que asciende a la cantidad de $ 15,000 délares

b) Los intereses legales;
c) Las costas procesales y honorarios de mi Abogado Defensor que seradn liquidados hasta la

cancelacién del capital.
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REPUBLICA DEL ECUADOR
SORTEOS COMPLEJD JUDICIAL DE GUARAMDA
GUARANDA

ingresado por: WILSON.SALAZAR

ACTA DE SORTEQ

Recibido en la ciudad de Guaranda el dia de hoy, juevés 28 de septiembre de 2017, a fas 10:01,
el proceso de Civil, Tipo de procedimiento: Ejecutivo por Asunto: Documentos privados
legalmente reconocidos o reconocidos por decisidn judicial, seguido por: Melendez Granja
Alfoenso Farid, en contra de: Gutierrez Ordofiez Luis Miguel, '

Por sorteo de ley fa competencia se radica en fa UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL
CANTON GUARANDA, conformado por Juez(a): Abogado Leon Velasco Luz Angelica.
Secretaria(o): Abogado Escobar Minaya Shasmin Elena.

Proceso numero: 02331-20\1 7-01024 (1) Primera Instancia

- Al que se adjunta los siguientes documentos:

1) Peticidn Inicial (original)

2) Acta Transaccional en Tres Fojas. (copias Certificadas/compuisa)

3) Copia de la Demanda, Copia de Acta Transaccional, Copia de Cédula de Ciudadanfa y
Certificado de Votacion, Copia Credenc;al de Abogado Patroci nador. (copia S:mple)

Total de fojas: 6

o]
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, viernes 6 de octubre del 2017, las 09h54. VISTOS: Previo a
considerar lo que en derecho corresponde sobre la presente demanda, se dispone que el actor
en el término de TRES DIAS la complete fijando detalladamente el lugar del domicilio en
donde se debe citar al demandados, inclusive adjuntard un croquis y de ser posible una
fotografia del domicilio; asi mismo aclare la narracion de los hechos detallados y
pormenorizados que sirven de fundamentos a las pretensiones, debidam.ente clasificados y
numerados; en lo que respecta al anuncio de su medio de prueba, establezea qué hecho ofrece
acreditar con el mismo, de conformidad al numeral 4, 5 y 7 del Art. 142, en concordancia
con el inciso segundo del Art. 146 del Codigo Orgénico General de Proceses. Tomese en
cuenta ia casiifa judicial y correo elecironico sefiaiados para sus notificaciones, ia designacion
de su defensor y la facultad dada al mismo. Actia la Abogada Gabriela Mena en calidad de

secretaria encargada mediante accion de personal N° 1017-DP02-2017-CJG. Notifiquese,

Certifico;

MENA ANDRA GABRIELA
SECRETARIA

En Guaranda, viernes seis de octubre del dos mil diecisiete, a partir de las diez horas y
cuarenta y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico
jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. No se
notifica a GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL por no haber sefialado casilla.
Certifico:

MENAP SANDRA GABRIELA
SECRETARIA

SANDRA.MENA
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Rir, OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel. 0923830054

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIiVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB.LUZ ANGELICA LECN.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refirigndome al juicio Ejecutivo No 02331-2017-
01024, que sigo en conira de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted

respetuosamente digo:

Encontrandonos dentro del término concedido por la ley, procedo a completar la demanda

de |a siguiente forma

Art. 142.4.- Que al demandado Luis Miguel Guiiérrez Ordofiez, se lo cite en su domicilio
que lo tiene ubicado en el inmueble ubicado en la Avenida Guayaquil y calle sin nombre
de ingreso a la Urbanizacion Los Rosales, frente a la iglesia San José Obrero de la
Ciudadela Primero de Mayo, casa de color café con una franja blanca, s/n, con portén de
ingreso metdlico, inmuebie de propiedad del sefior Napoledn Pomna, de acuerdo a las tres
fotografias que adjunto y al croquis que su autoridad ha solicitado, diligencia que se la

cumplira a través del sefior Citador del Complejo Judicial de la ciudad de Guaranda.

Art. 1425- DE LA NARRACION DE LOS HECHOS DETALLADOS Y
PORMENORIZADOS SON LOS SIGUIENTES.- Sefiora Jueza, el dia jueves 05 de mayo
del 2016, comparecimos ante la sefiora Notaria Ptblica del Cantén Guaranda, Dra. Gina
Lucia Clavijo, el sefior Luis Migue! Gutiérrez Ordofiez, con cedula de ciudadania No
0201482635, el compareciente Alfonso Farid Melendez Granja, portador de la cedula de
ciudadania No 0200939585, con el fin u objeto de celebrar un acta de constancia y
compromiso de pago el mismo que de forma voluntaria, sin presién de ninguna naturaleza
y con pleno consentimiento de los otorgantes, el sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordoilez, de

estado civil soltero, comparece como deudor y se comprometié a pagar la cantidad de $




SCTHOZA ORTIZ

ABO08ADO
mir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel. 42028230054

15,000 délares americanos en mi favor, por cencepto de la sefializacién vial efectuada en
diferentes vias principales v aliernas de la provincia de Bolivar, criginadas por la inversin
y trabajo efectuadas por el comparecienie Aifonso Farid Melendez Granja, guien luego de
fuertes jomadas laborales jamas fue reconocido su trabajo y su inversion pese a que los
valores adeudados por la Compaiiia al sefior Luis Miguel Gutidrrez le fueron cancelados
de forma oportuna, pero que jamas me pagd por la inversién y por mi trabajo, esta es ia
razén y el origen‘ de esta deuda, la cual se comprometié voluntariaments a pagarme en &l
tiempo de cinco meses a partir def cinco de octubre del 2016, tomando en cuenta y en
consideracion con la presente acta el sefior Gutiérrez Ordofiez asume su obligacidn que
se encontraba en mora desde el 28 de agosto del 2015, razén por fa cual las paries le dan
a esta acta el carécter de titulo ejecutivo, lo que es congruente con o que determina el
art. 347 numeral del Cddigo Orgénico General de Procesos Yy que pese a mis continuos

reguerimientos no me ha cancelado la mencionado cantidad.

£l documento privado que fue reconocido ante la sefiora Notaria indicada anteriocrmente
quien da fe publica de los actos de declaracién de voluntad de las partes por considerar
que son ciertos, inmutables que no han sido firmados con ningdn vicio de consentimiento,
tiene el cardcter de ejecutivo, por lo cual acompanamos a esta demanda el acta
respectiva indicando que la misma en su original se encuentra en el protocolo respectivo
de la Notaria Cuarta del Cantén Guaranda que es el fundamento basico que hacen que

nuestra pretensidn sea exigible liquida y de plazo vencido.
Art. 142.7 - ANUNCIO DE PRUEBA

Con el acta o documento privado debidamente reconocido a través de la constancia
notarial de que las firmas y rubricas en ellas impresas establecen con la debida
oportunidad que el acto se origina por una obligacién econémica que no fue pagada y que

con el mismo ofrezco acreditar la deuda que el sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez
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Doctor.
FIARIO ESPIRGT S
HEBO0Oa & DG

Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel 0993630054,

mantiene con el compareciente la misma que ha sido debidamente establecida con el acta

a la cual me refiero y que forma parte dei proceso.

Con lo expuesto sefiora Jueza he dado cumplimiento a los numerales 4, 5y 7 del art. 142
del C"édigo Orgénico General de Procesos, razdén por la cual se servird admitir mi

demanda v calificaria de clara y precisa ya qiue reiine los requisitos exioidos por.la bey.

Agregamos tres fotografias en las que se observa donde vive el demandado y un croquis

debidamente do con la especificacidn de las calles del sector donde habita.

mi Defensor.
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANMILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARAMDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Jusz{a) LEON VELASCO LUZ ANGELICA

Mo, Procesc: 02331-2017-01024

Qecibide el dia de hoy, jueves doce de octubre del dos mil diecisiete , a las ocho horas y veinticahic
minuios, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

ESCRITO COMPLETANDO LA DEMANDA,
&n ii‘-LlaII‘O(ﬁi—) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

14 Egerito (ORIGHINAL)
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En Guaranda hoy dia martes siete de noviembre del dos mil diecisiete notifiqué con las

boletas respectivas a la oficina de Citaciones a uno de los sefiores Citadores quien

e
SECRETARIA

RECIBI CONFORME
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REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudicial.gob.ec

Desde: 07/11/2017 14:40 Hasta: 07/11/2017 18:

-

HCJA DE TRABAJO - CITADOR

GONZALEZ GUERRON MARCELO HERNAN -
&

No. rvl:ie expediente
Fecha Ingreso:
Dependencia
Parte procesal:
Canteén:
Parroquia:

Direccidn:

Referencia:

Tipo de citacidn:

(2331201701024 Motivo: CITACION

THTNT7 2:41 PM
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
GUTIERREZ CRDONEZ LUIS MiGUEL

GUARANDA

No regisirada
S/N / No. vivienda: S/IN / SN ! Nomenclatura: L

AVENIDA GUAYAQUIL URBANIZACION LOS ROSALES, FRENTE A LA IGLESIA SAN JOSE .OBRERO DELA
CIUDADELA PRIMERO DE MAYO, CASA COLOR CAFE CON UNA FRANJA BLANCA, CON PORTON DE iINGRESO

METAL!CCDMUEBLE DE PROPIEDPDEL SENOR NAPOLEON POMD

s Personal Por boleta Por boleta Otro:.
# Fechay hora Recibido por Firma :

H
1 [ 11 b 2017 FLJADA MO 15[.00
s 09 e 1l — 2017 FrIALA NO 15HED
, 10 -~ 11 -« 2017 FLIADA ) 15100

Total de citaciones a realizar: 1

)

Pagina 1de 1

ﬁs




G IHIIIIHHIMIIilliIﬂ[HHIIﬂlllllllilll!llllllllillUIHIIHHIJIHNI!II

4fe8d4ed-bObe-4ecc-8ded-14e5(968af4d

Q_ , CONSEJO DE LA JUDICATURA -
: -'\;‘_U_';P;"fifld!{ﬁﬁﬁ!ﬂF-ﬁ.x www funcionjudicial.gob.ec :

ACTA DE CITACION

!
i
i
1

En GUARANDA, siendo las 15:25 del dia 1 de noviembre de 2017, se proceds a efectuar Ia;d}lzgenma de
citacién correspondiente af procese judicial No. 02331201701024, dispuesto por ABOGADO LEON VELASCO
LUZ ANGELICA, a la o el sefior/a GUTIERREZ ORDCREZ LUIS MIGUEL, con C.C o RUC: 0201482635 en la
direccion BOLIVARIGUARANDA/No registrado/S/N - SIN - SIN, AVENIDA GUAYAQUIL URBANIZAC]ON LOS
ROSALES, FRENTE A LA IGLESIA SAN JOSE OBRERO DE LA CIUDADELA F‘RIMERO DE MAYO CASA
COLOR CAFE CON UNA FRANJA BLANCA, CON PORTON DE INGRESO METALICO INMUEBLE DE
PROPIEDAD DEL SENOR NAPOLEON POMA, se lo realizé por: BOLETA FIUADA 3

- Boleta No. 1 entregado el dia miércales 8 de noviembre de 2017 alas 15:00 a FEIADA E
- Boleta No. 2 entregado el dia jueves 9 de noviembre de 2017 a las 15:42 a FIJADA

- Boleta No. 3 entregado el dia viernes 10 de noviembre de 2017 a las 15:00 a FIJADA

Observaciones:

%

CITADOC POR:

|
= |

\

Firma: e

Nombre: {J.“l’xlu\).‘:;:-L‘:J GOLs. ‘..l.J.J .,J k_,\.lqj J' - !

Co: 0200524555 i

2

T |
RAZON: Siento por\al que con fecha 10 de govzembre de 20\cec1b: el acta de citacién entregada por
el responsable de la Oficina de Citaciones y"Notificaciones de esta lamdad Judicial, de Jas tuales consta

que se ha efectuado la citacién a GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL mediante boletas f:}adas
CERTIFICO.- i
Gua anda 14 de-noviembr 2017.

fn'lﬁ ’

N~ES€OBAR

ECRETARIA
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, martes 14 de noviembre del 2017, las 10h46. El acta de citacion
practicada a la parte demandada por el sefior Marcelo Gonzalez Guerron, citador de esta

Unidad Judicial, se dispone forme parte del proceso. Notifiquese.

Certifico:

ESCOBAR M AA@A—SHA@ ELENA
SECRETARIA

Fn Guaranda, martes catorce de noviembre del dos mil diecisiete, a partir de las quince horas
y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ
GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comreo clectronico
jimenez05_(@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. oS¢ potifica a GUTIERREZ ORDONEZ LUIS
/' Certifico:

MIGUEL por no haber sefialado casillg

SECRETARIA

SHASMIN.ESCOBAR
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REPUBLICA DEL EC;UADOR
UN!DAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

CAUSA No: 02331-2016-01633

Materia: CIVIL

Tipo proceso: EJECUTIVO
Accién/Delito:DOCUMENTOS PRIVADROS LEGALMENTE RECONOCIDOS O
RECONOCIDOS POR DECISION JUDICIAL

ACTOR:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID,

Casillero No: 84,
MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ

DEMANDADO:
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL,

Casillero No: 137,
VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO

JUEZ: POLO SILVA DIEGO FERNANDO

Iniciado: 16/12/2016
SECRETARIO: PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA

Sentenciado:

. Apelado:
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Factura: 001-002-000002218 ' 20160201004D00371

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMAS N° 20160201004100371

Anie mi, NOTARIO(A) GINA LUCIA CLAVIJIO CARRION de la NOTARIA CUARTA , comparece(n) LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ portador({a) de CEDULA 0201482635 de nacionalidad ECUATORIANA, mayor(es) de edad, estado civil
SOLTERO{A), domiciliado{a) en GUARANDA,,F’O-R sus PROPIOS NDERECHOS en calidad de COI\EPARECRENTE;
ALFONSO FARID MELEMDEZ GRANJA portadar(a) de CEDULA 0200539585 de nacionalidad ECUATORIANA, mayor{es) de

_ edad, estado civil CASADO(A), domiciliade{a) en GUARANDA, POR SUS PROPICS DERECHOS en calidad de
COMPARECIENTE; quien{2s) declara(n} que I-a(s) firma(s) constante(s) en el documenln que antecede ACTA DE

: CONSTANQIA Y COMPROMISO DE PAGO,, es(son) éuya(s), .Ia(s) misma(s) que usa{n) en todos sus actos publicos ¥
privados, siende en consecuencia aulénﬁca.(s); para constancia firmafn) conmigo en unidad de acto, de tede lo cual doy fe. La
presente_di{igencia se realiza en ejercicio de la atribucién que me confiere el numeral noveno del articulo dieciacho de la Ley
Motarial -. E} presente reconocimiento no se refiere al contenido del documento que antecede, sobre cuyo lexto esta Notaria,

no asume responsabilidad alguna. — Se archiva copfa. GUARANDA, a 5 DE MAYQ DEL 201

ULA: 02014582635

(1]

" NOTARIO(A) GINA LBCIA CLAVIIO CARR
: " ARIA CUARTADEL CANTON GUARA
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ACTA DE CONSTANCIAY COMPROMISO DE PAGO. %{g
\Z

En la ciudad de Guaranda, Capital de Ia provincia Bolivar, Repiblica del Ecuadoz, hoy dia jue“'&
E

cinco de mayo del dos il dieciséis, comparecen por una parte el sefior LUIS MIGU
GUTIERREZ ORD ONEYZ, de estado civil soltero, con cednla de cindadania ndmerc cero
dos cero tno cuatro ocho dos sels tres guion cinco; y por ofra parte ¢l sefior ALFONSO FARID

MELENDEZ GRANJA, de estado civil casado, con cedula de ciudadania mimero cero dos cero

cero nueve tres nueve cinco ocho guion cinco, los comparecientes manifiestan e ecuatorianas,

mayores ds edad, de estada civil como se deja expresada,

de las siguientes clausulas;

PRIMERA.- COMPARECIENTES! Comparecen a la celebracién de la presents ACTA DE
CONSTANCIA ¥ COMPROMISO DE PAGO, por una parte el seficr LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORD ONEZ, de estado civil soltero, en calidad de deudor; y, por ofra parie
el sefior ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, de esindo oivil casade, n calidad de

acreedor.

SEGUNDA.- ANTECEDENTES: Bl sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORD ONEZ,
debe al sefior Ingeniero ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, la canfidad de QUINCE
MIL DOLARES AMERICANOS; por concepto de sefializacién vial efectuadas en diferentes
yids principales’y aliernas'de la provincia de Bolivar, referente ala inversion y rabajo efectuados
por el Ingeniero ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA; aclarando que los rubros

adendados son desde hace nueve meses atrés a la presente fecha; y concretamente desde ¢ dia 28

de agosto del 2015,

TERCERA: COMPROMISO.- Con taies anteqedcntcsl;';'ei sefior LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, se compromete & cancelar al sefior ALFONSO FARID
MELENDEZ GRANJA, 2 cantidad de QUINCE MIL DOLARES
AMERICANOS, en el tiempo aproximada de cinco. meses o ciento cincuenta
dias. Se especifica gue la obligacién en mora &8 desde la fecha del 28 de agosto
del 2015; las partes aclaran que al presente documento le dan el cardcter de
titulo ejecutive a efectos de que se haga exigible la obligacion, reitetrindole que
ya se sncuentra de plazo vencido a partir de la fecha 28 de agosto del 2015,

es aceptan en su totalidad cada nna de las cldusulas de esta

CUARTA: ACEPTACION.- Las pait '
seguridad y garantia de sugreciprocos intereses.

acta de constancia, por estar hecha en su

para constancia de esta ACTA DE CONSTANCIA, las partes firraan en unidad de acto y por
triplicado, hoy jueves citteo de mayo del dos mil dieciséis.
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Doctor.
MARIO ESPINOZ A& ORTIZ
AEBOGADO

Dir. T MEDG 530 Y SUCRE
Conv. 2084-602

Cel.0963830054

1.- SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA.

7.- ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, casado, de 51 afios de edad, portador de la
cedula de ciudadanfa No 0200939585, de profesién Ingeniere Agrénomo, sin

1
% z
Lot DELR é
b 4

JURSCATURAS
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pasaporte, domiciliade en la calle principal pasaje G, casa namero 5, Parroquia Angel -

Polivio  Chadvez de esta ciudad de Guaranda, correo  electrdnico
faridmelendezg@gmail.com, casilla  judiciaf No - 84, corren  electrinicn
iimenez05 @hotmail.com, de mi Abogado Defensor-Dr, Mario Guillermo Espinoza, a

usted respetuosamente comparezco con la siguiente demanda EJECUTIVA.
3.- Sin registro unico de contribuyente.

4.- Los nombres completos y apeilidos d_eE -df_ahmandado son los de LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, mayor de edad, portador de la cedula de ciudadanfa Nro.
0201482635, domiciliade enla AV..Guayaquﬂ y Cesar Augusto Saltos a pocos pasos de
la Iglesia San José Obrero de la Cdla. Primero de mayo casa 5/N de esta ciudad de
Guaranda, lugar en el que se lo debe citar, sin perjuicio que se lo haga en el lugar que
se lo encuentre, desconozco su correo electronico.

5.- DE LA NARRACJON DE LOS HECHOS DETALLADOS Y PORMENORIZADOS.- Del
acta transaccional que en tres fojas Hitiles acompafio, vendra a su conocimients que el
sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, me adeuda de plazo vencido la suma de
$ 15,000 délares americanos, los mismos que hasta la presente fecha se encuentran
impagos v no obstante a los requerimientos verbales y amistosos de mi parte bacia el
demandado, lo que ha hecho es darme evasivas.

6.- FUNDAMENTOS DE DERECHO.- Fundamento mi demanda con lo que disponen las
Art. 347, numeral 3, del Cédigo Orgénico General de Procesos, ya que por ser un tituio
gjecutivo v confiando en la buena fe del deudor hasta la presente fecha no me ha
cancelado el importe del valor constante en la letra de cambio.

7.- DEL ANUNCIO DE PRUEBA: En la Audiencia respectiva presentare los siguientes
medics de prueba:

1.- Que se agregue al proceso el acta transaccional realizada entre el demandado LUIS
MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ y el compareciente ALFONSO FARID MELENDEZ
GRANJA, celebrada en la Notaria Cuarta del cantén Guaranda, Dra. Gina Lucia
Barragdn. ‘ ‘




Doctor,
MARIO ESPINOZA ORTIZ
ABOGADO

Dir, OLMEDO 520 Y SUCRE
Counv. 2984-662

€el.0993830954,

8.- DE LA PRETENSION CLARA Y PRECISA QUE SE EXIGE.- Con estos antecedentes,
comparezco ante usted para demandar al sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ, y como subscriptor del acta transaccional, materia de este Cuyo pago, para
que en sentencia sea condenadoe al pago de;

a} El capital adeudado que asciende a 1a cantidad de $ 15,000 délares

b) Losintereses legales;

¢} Las costas procesales y honorarios de mi Abogada Defensor gue serdn
liquidados hasta la cancelacién del capital,

9.- El tramite que debe darse a la presente causa es el PRODECIMIENTO EJECUTIVO.
10.- La cuantfa de la presente causa por su naturaleza es $ 18,000 délares

11.- Al demandado LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, se lo citara en su domicilio
gue lo tiene ubicado en domiciliado en la Av. Guayaquil Calle Cesar Augusto Saltos a
pocos paso de la Iglesia San José Obrero de la Cdla. Primero de Mayo, casa S/N de esta
ciudad de Guaranda, lugar que indicare personalmente al sefior citador que cumpla
con esta diligencia, sin perjuicid que se Jo haga en el lugar que se los encuentre.

La firma que acompafio son las que utilizo en todo acto publico y privado,
compareciendo por mis propios derechos.

12.- Acompafio la documentacidn necesaria para esta clase de Procesos como Son:
Acta transaccional
Copia de la cedula y certificado de votacién.

Copiadela credencial de mi Abogado Defensor. /
/

. . \ ’r‘/
Firmo con ml/A’bogado defensor. =

T
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. . REPUBLICA DEL ECUADOR _
SORTEODS UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
GUARANDA

Recibido en la ciudad de Guaranda el dia de hay, viernes 16 de diciembre de 2016, a las 16:04, el
proceso de Civil, Ejecutivo por Documeantos privados legalmente reconocidas o recenaocidos por decisién
judicial, seguide por: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, en contra de: GUTIERREZ ORDONEZ
LUIS MIGUEL, :

Por sorteo de ley la competencia se radica en la UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA, conformado por JUEZ: ABOGADO ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO.
SECRETARIO: ABG PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA,

Proceso niimero: 02331-2016-01633 (1) Primera instancia

Al gue se adjunta fos siguientes documentos:
1) PETICION INICIAL (ORIGINAL) .

2) COPIA DE ACTA DE COMPROMISO DE PAGC NOTARIADA EN TRES FOJAS. (COPIAS
CERTIFICADAS/COMPULSA)

3) COPIAS DE LA DEMANDA, COPIA DE CEDULA DE CIUDADANIAY CERTIFICADO DE VOTACION,
COPIA CREDENCIAL DE ABOGADO PATROCINADOR. (COPIA SIMPLE)

Total de fojas: 1
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RAZON: En esta fecha, recibo {a demanda que antazede, lz misma que pongo = .

dzspacho del'sefior Juez.- Lo que siento por diligenciz parz los fines de Ley.

Guaranda, 16 de diciembre del 2016,

Ab. Karen Palacios
’ . ] SECRETARIA
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARE g@ﬁmmmw =,
BOLIVAR. Guaranda, jueves 19 de enero del 2017, las 16h23. VISTO *:E;’ Pravi.e’ Q_:;,
proveer lo pertinente en derecho, de conformidad con el articulo 146 &};&diigo S
\‘_“- ;5‘/1

[l . ” . - A 3
Orgénico General de Procesos, el ejecutante en el término de tres dias cornp*l%i%ﬁg;é%ﬁ

su demanda los mimeros 2 ¥ 5 del articulo 142 del citado cuerpo legal, esto es
precise su direccién domiciliaria de manera exacta y direccién elecirdnica; realice la
narracién de los hechos detailados v pormencrizados que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente clasificados y numerados; el actor cumpla con lo previsto
en las disposiciones indicadas bajo prevenciones de ley, debe tener en cucnta que la
demanda debe seguir el orden riguroso que establece el articulo 142 del Codigo
Organico General de Procesos. Téngase en cuenta ¢l casillero judicial, el correo
electrénico y la autorizacién al defensor que suscribe. Actte la Abg. Karen Palacios
en calidad de secretaria. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

a

ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO
JUEZ

Certifico: %/ ﬂ 7@@
Pogfhlece

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

-

En Guaranda, jueves diecinueve de enero del dos mil diecisiete, a partir de las
dieciseis horas y treinta y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el
AUTO que antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en fa casilla No.
84 y correo electrénico jimenez05_@hotmail.com del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO
ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL. No se notifica a
GUTIERAEZ ORDONEZ LUIS MIGUEL por no haber sefalado casilla. Certifico:

] -/z/(/%z;@J

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

KAREN.PALACIOS
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H&RIO ESPINOZ A ORTIZ Vil

ABOGADO
Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
AB.FABRIZIO ASTUDILLG.

ALFGONSG FARID MELENDEZ GRANJA, refiriéndome al juicio Ejecutive No 02331-
2016-01633, que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted
respetuosamente digo:

En providencia de jueves 19 de enero del 2017, su autoridad dispone que en el

Atérmino de tres diag, aclare mi demanda de conformidad a o que determina ios
‘numerales 2y 5 del art. 142 del Cédigo General de Procesos, al efecto debo manifestar

que la direccién domiciliaria exacta del demandado esta tbicada en el inmueble de la
Avenida Guayaquil y José Miguel Jarrin, frente a la iglesia . Parroguial San José Obrero
de la Ciudadela Primero de Mayo, en la casa c_le}".‘g‘eﬁ,of. Napoleén Borja sin ntimnero,
color naranja, donde existe la tienda de abastos déiaiseﬁdra Elvia Poma de esta ciudad
de Guaranda y su correo electrénico lo descohozto.-

142.5.- El acta transaccional o acuerds celfebfa‘dd ante la Dra. Gina Lucia Clavijo
Carridn, Notaria Cuarta del Cantén Guaranda, el.05 de mayo del 2016, en la cual se
hace constar las firmas y ribricas del acreedor’y deudor sefior Luis Miguel Gutiérrez
Ordofiez, debidamente reconocidas ante ta‘Notaria, conforme consta del decumento
Notarial que acompafio, deuda que es pura, liquida y de plazo vencido, del que se
desprende que el demandado me adeuda la cantidad de § 15,000 déiares americanos,
los mismos que a pesar de mis continuos requerimiente no me ha cancelado.

Con lo expuesto he dado cumplimiento a lo ordenado por su auteridad, tenga la
bondad de calificar mi demanda.

Es legal.

A peticién de parte intetesada y como su Abogado Pefensor legalmente autorizado.

'MAT. 02-2000-10
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

g} Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

No. Proceso: 02331-2016-01633

Recibido el dia de hoy, martes veinticuatro de enerc del dos mit diecisiete , a las quince horas y treinta y
ocho minutes, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En un{1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

1L

- Al ¥
\ ™~ RADARI
CRITOS

RESPONSABLE DEESCR
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDQ_:DE% /
BOLIVAR. Guaranda, jueves 2 de febrero det 2017, las 16h43. e Fu

3

VISTOS.- En razén del acta de sorteo que obra & fojas ocho del proceso, ‘\.tb.%dt?*
conocimiente de la presente causa. T.a demanda presentada por ALFONSO FAR;[ B

MELENDEZ GRANIJA, se califica como clara, precisa y completa por reunir 163 ifa
requisitos del articulo 142 del Cédigo Orgénico General de Procescs, por tanto se la
acepta al procedimiento ejecutivo, acorde con los articulos 348 y 349 del mismo
cuerpo legal, se ordena que el deudor LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ en
calidad de dendor cumpla Ia obligacién o propongan excepciones en el término de
quince dias de conformidad con el nimero 3 del articulo 333 de la citada ley,
aplicado como norma supletoria por asi establecerlo el articulo 355 ibidem. Citese al
demandado con el contenido de la demanda y este auto, en su demicilio ubicado en
1a avenida Guayaquil sin ndmero y José Miguel Jarrin de la ciudadela Primero de
Mayo de la ciudad de Guaranda, para el efecto la sefiora secretaria notifique al sefor ;
Agente Citador de este distrito. Térgase en cuenta la cuantia, el domicilio judicial, {
los correos electrénicos y la autorizacién dada d sd defensor. Actie la Abg. Karen
Palacios en calidad de secretaria. Citesg y ng 'fu/t—y’a}es&—%.\

STUDILLO SOLANC RANCES FABRIZIO ;
JUEZ

Certifice: 5 -
i
;ﬁuﬂ%ﬁm@ \
PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, jueves dos de febrero del dos mit diecisiete, a partir de las diecisels

horas y cincuenta y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO i
que antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y :
corres electrénico. jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO
ESPINOZA  ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL. No se notifica a

GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL por no haber sefialade casilla. Certifico:

flpfees |

PALACIOS GILCES KAF]EN ESTEFANIA
SECRETARIA

KAREN.PALACIOS




En Guaranda hoy dia miércoles primero de marzo del dos mil diecisiete notifigué con
las boletas respectivas a la cficina de Citaciones a uno de los sefiores Citadores

guien impuesto de su contenido firma.- Certifico

AB.KAREN PALACIOS o RECIBI CONFORME

SECRETARIA
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KARIO ESPINOZE& ORTIZ 1“ J

ABOGADO
D OLMEDO 520 Y SUCKE
Cel.0993830854

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB. FABRIZIO ASTUDILLO.

R ,E}LFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriéndome al juicio Ejecutivo No 02331-

B 2016-01633, que sigo en conira de GUTIERREZ CRDONEZ LUIS MIGUEL, a usted
respetuosamente digo:

Seftor Juez, el demandade ha sido citado legalmente, diligencia de la cual han
transcurrido quince dias, por lo cual solicito se sirva sefialar dia y hora dentro de los
cuales se lleve a efecio la audiencia Unica en esta causa.

Es legal. BN S
- . \ j._,,/.f .
A peticion de parte y como‘su Abogado Defensor legalmente autorizado.

N
spnnoza (.

ABOGADO
MAT. §2-2000-1D

C.E PTERISDRER
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA UNIDAD JUDICIAL CIVIiL CON SEDE ENEL CANTON GUARANDA

UNIDAD JUBICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLO SOLANG RANCES FABRIZIO [

" No. Proceso: 02331-2016-01833

Recibido el dia de hoy, jueves dos de marzo del dos mil diecisiete , a las ocho horas vy treinta minutos,
presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSC FARID, quien presenta:

ESCRITO SOLICITANDO AUDIENCIA DE CONCILIACION,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes decumentos:

1) Escrito (ORIGINAL) S
CATURL ez F

7 RETE S

A‘W/ff{ » L INFORMACIGH |

™ SALAZAR CHUIZA WILSON OSWALDO
RESPONSABLE DEESCRITCS
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Dr. BOLIVAR ULLOAP 54 AL B3y, [
ABOGADO - L PN
MAT. 02-2008-38 )
bolivaralloap@gmail.com - L e &Y e %ﬁ -
]USTICIA QUE TARDA NO ES }USTICIA ' -w%' |
____________________________________________________________________________ M
st
DOCTOR RANCES FABRIZIO AST UDILLO SOLANO‘:‘»—J_, f"gf/ '

Py

JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CiVIL CON SEDE EN E]‘f“}ﬁ"—é’
CANTON GUARANDA

WASHINGTON MARCELO TORRES MERIZALDE, con cedula de
ciudadania N°170118764-1, en el Juicio EJecutwo N? 02331-2016-
01633, formulado por ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, en
contra de LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, a usted manifiesto:

Que ampardandome en el derecho de peticidn que consagra el Art. 66
numeral 25 la Constitucidon de la Republica, la ley y el Reglamento del
acceso a la Informacion Phblica, sohcnto a usted se me confiera copias e
certificadas de todo el proceso. S -7 ;:

La presente certificacion daré uso Gnico Y. exclusivo en el juicio Penal
dentro de la etapa de la Indagacidn. Previa N° 0201817020003,
tramiténdose donde el doctor Wilmho :Giovanny Soxo Andachi, Agente —
Fiscal de la Fiscalia de Fe Pablica N°1, - formulado por mi persona en contra
del sefior ALFONSO FARID MELENDEZ 3

Para efecto de esta peticidon senalo_el,casillo judicial N°3 vy el correo
electrénico bolivarulloap@gmail.com

Firmo como mi Defensor.
Ir. Bolivar Ulloa P

— ABCOGATO
MAT. G2-2008-38

AL Guaranda, 07 de Marzo del 2017

fa Moreno314 y Pichincha ‘ _ Guaranda — Ecuador
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO o

. No.Procesc: 02331-2016-01633

. " Recibido el dia de hoy, martes siete de marzo del dos mil diecisiete , a las catorce horas y cincuenta

minutos, presentado por TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En tres(3) fojas y se adjunta los siguientes documentos;

1) Escrito (ORIGINAL)

. G e et
SALAZAR GHUIZA WILSON OSWALDO "’ oy
RESPONSABLE D@RW 0S Lo

/___,__—'——"——__t




CORTE PRGVENCEAL DE IUS I EC[A BE BOLIVAR

CITACIONES UNIDAD JUDEE!AL CEV L CON SEDE EN EL CANTON
Causa Mo 02331-2016-01633  GUARANDA
URIDAD JIUDICIAL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

CITACION PERSONAL

En Guaranda, a Nueve de Marro del aflo dos mil diecisiete a fas Cevo nuasve horas '
Veinte y siete minutos, CITE; con [z demanda v providencia en ella recaida a E_LHS :
WIGUEL GUTIZRREZ CRDOREZ; EN PERSONA; y portador de la Codula de Ciudadania |
Mo 020148263-5, en las calles Isidro Ayora y Diocelina lemos Parroguia Gabrigl L

[znacio Veintimilla , de esta ciudad fugar donde fue encontrade, pravinidndele (shde -
fa obligacién de sefiziar domicifio legal; manifiesta (n), que sa reserva {n} v si firma ' '

{s}.- Certifico.

- GANCHALA ANDRADE LUIS VICENTE

\ GRS A OE
o CITATIONES -
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CONSEJO DE LA JUDICATURA

'mm‘func:omudicral.gob.ec

i
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ACTA DE CITACION

Cn GUARANDA, siendo tas 15:34 de! dia 10 de marzo de 2017, se procede 2 efectuar la diligencia de citacién
correspondiente al procesc judiciel No. 02331201601633, dispuesto por ABOGADC ASTUDILLC SCLANO ‘
RANCES FABRIZIO, 2 la o &l sefiorfa GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, con C.C o RUC: 8201482635, en
|2 direccién BOLIVAR/GUARANDA/GABRIEL IGNACIO VEINTIMILLA/AVENIDA GUAYAQUIL - S/N - CESAR
AUGUSTO SALTOS, IGLESIA SAN JOSE DBRERO DE LA CDLAPRIMERO DE MAYOQ, se lo reafizd EN

{ PERSONA ,
y

[y

- Boleta No, 1 entregado el dfa jueves 9 de marzo de 2017 alas $5:27 a LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORNONEZ

Observaciones: Indico que la primera boleta fue re;:__ibida en persona por LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ, poriader de la cédula de ciudadania numero 020148263-5 , en las calles Isidro Ayora y Dioceling
Lemos Parroquia Gabrlel Ignacio Veintimilla, DE ESTA Cludad lugar donde fue encontrado.- CERTIFICO.

CITADG POR: s

o R Nombre: "dflcl{'/\/}'_s gﬂ X0 H A { & L i
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GANCHALA ANDRADE L‘UI‘.S VIC‘ENTE'-. _. ol
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_ CORTE PROVINC!AL DE .}USTICIA DE BOLIVAR
VENTARNILLA UNiDAD JUDIC[AL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

UN!DAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

- F
No. Proceso: 02331-2016-01633 [

Recibido el dia de hay, viernes diez de marzo del dos ﬂ;li| diecisiete , a las dieciseils horas y Ireinta y siets
minutos, presentade por LUIS VICENTE GANCHALA ANDRADE, quien presenta:

ACTAS Y/O RAZONES DE CITACION,
En dos(2) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)
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UNIDAD JUDIGIAL GIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDAIDE f7 7
BOLIVAR. Guaranda, lunes 13 de marzo del 2017, las 16h47, Agréguq’,szg} agi’-"‘\,' ;;g%g;—{’éék-
proceso las actas que remite el sefior Agente Citador de este distrito. Previp sy J

proveer lo pertinente en derecho la sefiora secretaria siente una raz6n en lague
kY

. .. . ) et
establezca si en la presente causa se cumplié con todo 1o dispuesto en el auto inicialyzizayn, U
e e

cizabd

N L
S T
AL

Bl escrito presentado por el sefior Washington Marcelo Torzes Merizalde se manda .
agregar al proceso, fa sefiora secretaria conceda al peticionap{o copias certificadas de f
todo el proceso a su costa, por esta inica ocasién rbﬁfi esele al casillerc judicial

No. 3 y en el correo electrénico sefialado. NoUTiqueses

ASTUDILLO SO/LAN RANCES FABRIZIOD

JUEZ

Certifico: y . - ;
Ltt/ﬁﬁz[éc 2l . |

PALACIOS GILCES KAREN Eé'TEFANIA'
SECRETARIA

En Guaranda, {unes trece de marzo del dos.mil diecisiete, a partir de las dieciseis
horas y cuarenta y siete minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO
gue antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. B4 vy !
correc electrénice jimenez05_@hotmall.com del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO
ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ -ORDONEZ LUIS MIGUEL. TORRES
MERIZALDE WASHINGTON MARCELQ en la casilla No. 3 y_correo electrénico
boiivarulloap@gmail.com def Dr./Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA PURCACHt.
No se notifica a GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL por no haber sefialado

casilla. Certifico: ‘
d \ .
e;ﬂ%[. ey )

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

B e AP e

KAREN.PALACIOS




RAZGN: Siento por tal gue, se encuentra citado  al demandudo ceiior: LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ  en persora, con fecha 10 de marzo del 2017, Duien no ha
Sorparecido a juicio, ya gue el @rmino que tlene para hacerlo ain no fenece. Lo e sienio
como diligencia para los fines de ley. Guaranda, 15 de marzo del 2017,

Wi \

AB PALACIOS GILCER KAREN ESTEFA

LT A DG
SECRETARIA
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CERTIFICADC DE VOTAGIAN
N 3 PROCESD EL:‘EUTORAL 2m7
Mt b8, 18 DE FEBRERD 2\:”7

008 008 - 074 - 0201482535

|
I
i
i
!
|
. |
NUMERD CEDULA . E
JUNTA Na, i

|

t

I

GUTIERREZ ORLOINEZ LUIS MIGUEL .
APELLIDOEY NOMSRES -

BOLIVAR
PROVINGIA

GUARANDA
CANTON ZONA:

ANGEL POLIVIG CHAVEZ
PARROQUIA

mmJ_mmmu_mm_nmmu_mjmn_unumunm-

CIRIUNSCRIPCION:
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FUNCION JUDICIAL DEL EGUAS

"Wiatlehid N
:':Cié'd_qliafNo:‘ C
‘Fegha delinscripcion: 06k
':Ma_t‘:i-::uiara_r#ie_‘riér: LR
Tipo dg sangre: .




REPUBLICA DEL ECUADOR " - - YANEZ ¥ VALLEIO
ASESORIA JURIDICA 7!
JUICIO EJECUTIVO N: 02331-2016-01633.

Astudille Solano Rances Fabricie.
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON

GUARANDA.

GUTIERREZ ORDONEZ LUIS M[GUEL ecuatorlano con cédula de
ciudadania N° 020148263-5, de estado Civil soltero de 33 afics de edad, de
acupacion empleado pubhco domlc:llado an las calles Av. Guayaquil y Jose
Miguei Jarrin, ciudadela Pri mero de Mayo pertencciente a la ciudad de
Guaranda provincia ds Bolivar, de correo electronlco elsantil 109@yanoo.es,
en el puceso cjeculive N7 0233 1-2016-01633, u,ut: Geunita el contia ei 3.

MELENDEZ GRANJA ALFONSO FAR]D ‘a usted respetuosamente EXpongo

(o siguients;

Dentro dei término legal cohcé'didoibéf su Autd';idé en él auto de aceptacion a
tramite tengo a bien contesta la demanda en los sig ;fhtes términos:

1.- Negativa simple de fos fundam'i

tosrde hecho ya que no he adquirido
ninguna deuda ccn & senor NIELE: D, -

' 'T-ALFONSO FARID.

Esto por cuanto he prestado mi {" \bre _ara'ﬂrmar esta acta transaccional
celebrada en mayc m016 en .,avor' del sefor MELENDEZ GRANJA
ALFONSO FARID, ya que &l personalmente me lo solicitc como un favor para
poder afirmar ante su arrendador que con el valor constante en - dicho
documento ficticio, se pondrla al dia en los canones de arrendamiento gue en
ese entonces tenia atrasado‘,s con &l Oblspado de Bolivar.

ANUNCIO DE PRUEBA:;

PRIMERO.- Adjuntc al presente' ( | ruiéj:b'a de mi parte un CD, gue contiene
una grabacion, lz que sera ,ﬁescruch“" f__e! maomento procesal opertuno.

TERCERO.- Que en la
ALFONSO FARID, persomal

pliego de preguntas que ' con su-vema )
Audlencsa ST s

lencia Jnica, s ':recepte la declaracion del sefor
IMENEZ sobre los hechos demandados, motivo
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 REPUBLICA DEL ECUADOR. YANEZ ¥ VALIEO
ASESORIA JURIDICA

que me acredita soligitare se notifique en su domicilio tibicado en la Plaza Roja

de la ciudad de Guaranda, provincia de Bolivar,

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el correg electrénica
ab.manuelvalleio mail.com, yen el casmer&i j-inicial N° 137, pertenecienta g
Abg. Manue! Humberto Valigjo Ga’!y_én\ profesicnal del derecho 3 quien autorizo
para que suscriba psticiones y escritos refacionados en ia presente cusa.

Impongo mi rubrica con'juntam'é'n_te”f{:"on mi Abogado patrocinador. -

Respetuosaments -

DIRECCION, SOLANDA ¥ SIETE DE MAYOQ
Email.. - ' . ’

aleimuaIﬁaHeju@@ﬁéil’.cém_ .
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‘ CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE ECLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUBICIAL DE GUARANDA

UREDAD JUDICIAL 2IVIL CON SEDE EN &L CANTGH GUARANDA

Jusz{a) ASTUDILLO SOLANG RANCES FABRIZIO

No. Proceso; 32334-2018-01633

=ecisido of dia de hoy, iveves treinta de marzo dei dos mil diecisiete |, a las diecizeis hores y cinnuenta y

dea minutos, presentado por GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, quien presania:

ESORITO COMPLETANDG LA DEMANDA,
En tres(3) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

. RESPONSABLE DE EGCRITOS

. % I_.A
.. SALAZAR cg/ggg\?%m OSWALDO

X
!
%
i
|
|
i
|
|




" BOLIVAR. Guaranda, lunes 3 de abril del 2017, las 11h55. Agréguese ap

o Db B
SRLE =T

i

"UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA RE

procese el escrito y anexos presentados por LUIS MIGUEL GUTIEHREZ?;;
ORDONEZ, de conformidad con el articulo 156 del Cddigo Organico General de i
Procesos, en el término de TRES DIAS, complete y aclare la contestacion a la
demanda, deberd tener en cuenta &l mandato que establece el articulo 151 del
citado cuerpo legal esto es debera pronunciarse en forma expresa sobre cada una
de las prelensiones de la parte actora, sobre la veracidad de los hechos alegados
en la demanda y sobre la autenticidad de la prueba documental que se haya
acompanado, con la indicacién categdrica de lo que admite v de lc gue niega,
debera presentar las excepciones de las crea asistido conira las pretensionas de la
parte actora, con expresién de su fundamento factico, el demandado debera ;
cumplir de manera estricta con lo que establece el artfculo 152 del citado cuerpo .
legal esto es anunciar todes los medios probatorios destinados a sustentar su
contradiccion. La parte demandada cumpla con lo previsto en las disposiciones !
indicadas bajo prevenciones de ley. Téngase en cuenta el casillero judicial, los - :
correos electrénicos v la autorizacién al defensor. Al finalizar el término concedido :
vuelva el proceso para proveer lo pertinenie-en derecho. NOTIFIQUESE Y

CUMPLASE. /

Certifico:

1 b

BONILLATCOPEZ AMADA ISABEL -

SECRETARIA

En Guaranda, lunes tres de abril del dos mil diecisiete, a partir de‘las once ho
cincuenta y ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué’ el AUTO que
antecede a; MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. .84 y correo.
clectrdnico jimenez05_@hctmail.com del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA:
ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla‘No. 137 y corre

electrénico ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL
HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO enla casilla N
y correo electrénico botivarulloap@gmail.com de! Dr./Ab. BOLIVAR WELINGT
ULLOA PURCACH,L. Certifice: o L

o BOMIELA LOPEZ AMABAISABEL
L n T SECRETARIA B




REPUBLICA DEL ECUADOR VANEZ ¥ VALLETO
ASESORIA JURIDICA

JUICIO EJECUTIVO N: 02331-2016-01533. T

Astudillo Selano Rances Fabricio.
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL

CANTON GUARANDA.

GUTIERREZ ORDONEZ LUIS M!GUEL ecuatoriano, con cédula de
cindadania N° 0?0148?63—‘3 dt:- esa‘ado csz Qﬁitero de 33 afios de "
edad, de ocupacion empleado pubilco domiciliado en las calles Av.
Guayaquil y José Miguel | Jamn ‘ciudadela Primero de Mayo
perteneciente a la ciudad: de Guaranda provincia de Bolivar, de
correo electrénico elsantl’HOQ@vahoo es, Nohﬂcacxones que me
correspondan  las” recablre:fg en el correo electrénico
ab. manueivalleic@qmatl com, - y en el casiliero judicial N° 137,
perteneciente al Abg: Manuel. _"mberto.yalle;o_ Galvan, profesional
del derecho a quien; autorizo pi a que suscriba peticiones y escritos
relacionados en la presente.ca' ai

- En el proceso E}PCU’[IVO N 02331 2016 01633, que tramita en mi
contra el Sr. MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, a usted
raspetuosamente expongo Io sngwente

Sefior juez dando COﬂtEStECIOﬂ_ a su prov;denma de fecha iunef 03 e .
~ de abril del afio 2017 ala "'11h55 me permite hacerlo en [05
. "SIQU|entes términos: s

0 de comparecencia a JUICEO no‘;'_
o inero al hoy actor Alfonso raﬂd-i_
. Meléndez Granja, esto u'anto umcamente porque e!'_fseno:;-_
 Meléndez Granja AlfonsoFarid, me’r 0gé: que 'como. “favor mu
ispemal le ayude suscnbrendd un acta, para poder Justn‘lca'r ante su.

1 - Tal y como const
' -"-‘:;'-fadeudo ninguna suma- d

endamzento Y. aduczr que despues con- el supuesto y ficticic
istante en eI acta en cuestlon _\cubnria lo que por [ 'c'




‘ REPUBLICA DEL ECUADOR YANEZ ¥ VALLE/O

. ASESORIA JURIDICA
Muebleria Vanesa, se encontraba adeudando al Obispado de
Bolivar.

2.~ Por lo anteriormente expuesto queda absolutamente claro que el
acta adjuntada por el acczonante & su demanda es absolutamente
ficticia ya que ef sefior Aifonso Farid Meléndez (Granja, nunca me
ha prestado ni un solfo uentavo Io cual demostrare en el momento
procesal oportuno con fa ‘grabamon ‘de audio debidamente
adjuntada a mi escrito de comparécencna a }UICIO

Con estos antecedentes en v;rtud:"de lo estlpulado en el art. 353 del
Cddigo Organico General de.Procesos, me permito interponer la
siguiente excepcion: '

- “Nulidad formal o fa!sedad del titulo”, esto por cuanto, tal y como
" "queda dicho nunca ha ex:stldo existe, ninglin tipo de deuda para
.-f['como con el hoy actor ya L qu todo se tratd de un favor, solicitado
- 'por el accionante, & special para que con dicha acta
. pueda justificar ante su-arrendador los atrasos constantes ‘en el
> pago del canon de’ arren‘dam}ento y aducir que después con el
““supuesto y ficticio vanr”’cohstantef”en dicho instrumento, cubriria lo
i gue se encontraba adeudando a(,_ 'ob[spado de Bolivar, lo cual
. probaré en el momento procesai oportuno con la grabacién de audio
debtdamente adjuntada en el libélo de contestacion a la demanda.

~ ANUNGIO DE PRUEB

De conformidad a lo ‘establecido enel art. 152 del Cddigo Orgénico
General de Procesos, como:p eba de’mis afirmacicnes, tal y como
-j _.'-_:_consia en mi libelo de coniparscencia ;ueczo me permito anunciar:

PRIMERO - Un CD, qie contzene_‘una grabacion de audio, en la
~cual se escucha al hoy.. ctor,’MELENDEZ GRANJA ALFONSO
» FARID, manteniendo una’ conversacron con el sefior GUSTAVO
- RAMIRO BALLESTEROS JIMENEZ; y-con el hoy compareciente
- GUTIERREZ ORDORNEZ LUIS MIGUEL, grabacnon en la cuaE el

. DIRECCTON, SOLANDA Y STETE DE MAYO
7 Email.,

©0 dbmanuelvallzio@gmailcom
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REPUBLICADEL ECUADOR -~ - YANEZ ¥ VALLEO
| R ASESORIAJURIDICA
autor afirma que necesita el acta, base de la demanda, para no g%,
un centro de mediacion por el dinero gue adeuda al Obispado de
Bolivar, grabacion que solicito sea escuchada por su autoridad en el j‘
momento procesal oportuno - C

SEGUNDO.- Solicito que; en la audlenma Unica se recepte la

declaracion de parte del $Uscrito - ‘compareciente GUTIERREZ . !

ORDONEZ LUIS MIGUEL, c_ionde daré a conocer a su sefioria
- sobre los supuestos hecho'é‘ d'em "n'dad'ds”'

TERCERO.- Solicito que, “en ]a Aud:enc;a Unica, ef Sr. MELENDEZ i f
GRANJA ALFONSO FARID personalmente y no por interpuesta ‘
persona ni procuracion.’ J_L{d.l(::la_l ni de otra clase, rinda su !
DECLARACION DE ‘:PARTE‘"' al'tenor del pliego de preguntas que b
con su venia, en forma oral planteare en dicha Audiencia.

fi"Aud|enc1a Unica, se recepte la
declaracion del .sefior GUSTAVO RAMIRO BALLESTEROS
JIMENEZ, sobre 105 hechos démandados, motivo por el cual solicito

se le notifique en su, domlcmo u ‘cado en la Plaza Roja de la ciudad -
de Guaranda, provala de Bohvar

CUARTO.- Solicito . que en. 1“'

Dejo de esta manera dando cumpllmlento a lo dispuesto por su
autoridad por lo que soi:c:to ca}tﬂoar mi contestaczon a lademanday
admitirla al tramite. LT

Proveer de conform|dad a Io soilcﬁado

Impongo mi rubrica conjuntame teaeen mi Abogado patrocinador.-

e
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CORTE PROVINCIAL DE 4
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VENTARNILLA COMPLEJG JUDCIAL DE GUARANDA
LI DAD JUDTCIAL CRAL CON 2EDE 5N EL CARNTON GUARANDA

2 SOLANC RANCES FABRIZIO

Juez{ay ASTUDILL

2 hoy, jucvas ssis de abril del dos mil diecisiete | a las dieciesis ho
resentadn por GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, quien presenia:

a5 y cincuenta v sais

=
o
£
Q
w
=
L‘D

ESCRITO DE CONTESTACION A LA DEMANDA,

Endos(Zifojas y ga

adjuria los siguienias documanrtos:

1y Escriio (ORIGINAL)

\
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SRS e
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA&@:{
BOLIVAR. Guaranda, martes 18 de abril del 2017, las 16h18. Previo a valorgfel ™ et
escrito presentada por el sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ gl
compareciente presente las copias de la cédula de ciudadanfa y del certificado d&<
votacién, el sefior Abogado Manuel Vallejo deberd cumplir estrictamente con lo que
establece el tercer inciso del articulo 327 del/Cédigo Orgénico de la Funcién

Judicial, bajo prevenciones de ley. Actie la/bE Taria Tsabel Navarrete en calidad
de secretaria encargada. Notifiqu

,fA'Sb? LA S LANO PRANGCES FABRIZIO

tm
P
Yo
K

JUEZ

Certifico

—

\\

e o . ™

[ Hpoenbe PRI E Y L
NAVARRETE VALLADOLID MARIA ISABEL P
SECRETARIA |

En Guaranda, martes dieciccho de abril del dos mil diecisiete, a pariir de las
dieciseis horas 'y dieciocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO
gue antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y
correo electrénico jimenez05_@hotmail.com del Dr./Ab. MARIO GUH.LERMO
CSPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casifia No. 137
y correo electrénico ah.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN
MANUEL HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la
casilla No. 3 y correo electrénico bolivarulloap@gmail.com del Dr./Ab. BOLIVAR i
WELINGTON ULLOA PURCACHIL. Certifico: ;

———

T nedon b vk_ﬁ/
NAVARRETE VALLADQLID MARIA ISABEL
SECRETARIA

MARIA.NAVARRETE




'Aﬂ‘r\'
\"\4»\./ (/

I
‘t%’-;\:‘ I X
Factura: 001-002-000004908 20170201004C00622

FIEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20170201004C00022

RAZON: De conformidad al A, 18 numeral 5 de la Ley Motarial, doy fe que la(s) fotocopia(s) que anfecede{n) es (son)
igual(es) al{los) documenta(s) ariginai{es) que corresponde(n) a vy que me fue exhibido en 1 fojals} Uti{es). Una vez
practicada(s) la certificacion(es) se devuglve el{os) documento(s) en 1 foja(s), conservando una copia de ellas en et Libro de
Cerificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuade del (los) documento(s) cerificado(s) es de responsabilidad
exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s} uti]'s’z'a(n). ‘ '

GUARANDA, 2 19 DE ABRIL DEL 2017, (13:57).

NO'Iy?HO(A) GINALUCIA CLAVIO CART
k‘N/OTARM CUARTA DEL CANTCN GUAR)




RAZON: Do ac ' Art, 18 numer?l Sto, de fa Loy
Notarial. este dy E_S rIEL COPIA DEL ORIGINAL
que me fus presentade ah{a

D

Cuarangd ez, 19 AB
7

b'i“"-’.—
irCAl
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Facturé: 001-002-000004507 20170201004C00021

FiEL COPIA DE DOCUMENTOS EXHIBIDOS EN ORIGINAL N° 20170201004C00021

RAZON: De conformidad al Arl. 18 numeral 5 de la Ley Notarial, doy fe que la(s) fotocogia(s) que anfeceda{n) es (son}
igualies) al{los) documenic(s) originai(es} que corresponde(n) a y que me fue exhibido en 2 foja(s) util(es). Una vez
practicada(s) la certificacién(es) se devuelve eiflos) documento(s) en 2 fojals), conservando una copia de ellas en el Libro de :
Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adscuade del (ios) documento(s) certificada(s) &5 de responsabitidad :

exclusiva de la{s) persona(s) que lo{s) uliliza(n}.

GUARANDA, a 19 DE ABRIL DEL 2017, (13:54). !

{ / / &
NOTARIQ(A) GINA LUCIA CLAVIJO CA N
7 (A} 7U R‘in X
i NOTARIA CUARy DEL CANTON GUARAR i




RAZGN: Do acuordo ai Art, 18 numeral Sto, de la Ley
Notarial, este documente ES FIEL COPIA DEL GRIGINAL
que me fue presenmdo anté mi

Guarandaal g BR 701

Clavzjo

TA DEL CAHTON GU
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FUNCION JuDicial: BEL l::;r(FU :
%? CONSEJO DE LA JUDICATURA, ;
FORO DE ABDGAD?&IJ{;}ZI
AB. VALLEIO GALVAN MANUEL HUM i : |
Matricula Not- 11-2012-99, |
Cadula No: 0204564044 ‘
Fecha de inscripcién: DBO712012, :
Matriculz anterior: N
Tipo de sangre: o+
.
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- TN D JUBICIAL CIWL DE GUARAHDA
CERTIFICO: Que esta copla asigual

a su original.: -
eumum_;g)__m A




REPUBLICA DFL ECUADOR - YANEZ ¥ VALLETO
- ' ASESORIA JURIDICA
JUICIO EJECUTIVO N: 02331-2016-01633.

Sr. Dr.
Astudillo Solano Rances Fabricio.
JUEZ DE LA UNIDAD .JUDECIAL C!V!L CON SEDE EN EL CANTON

GUARANDA.

GUTIERREZ ORDONEZ LUIS. MIGUEL, ecuatoriano, con cedula de
ciudadania N° 020148263-5, de estado civil soltero, de 33 afios de edad,
de ocupacion empleado pubilco domlcmddo en las calles Av. Guayaquil y
José Miguel Jarrn, mudadela Prlmero de. Mayo perteneciente a la ciudad
de Guaranda provincia® d _O}IVEIF ~de correo  electrénico
elsanti1109@yahoo.es, en el proceso Ejecutwo N° 02331-2016-01633,
que tramita en mi contra el Sr MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID,
a usted {espetuosamente expongo Io siguiente:

Sefior Juez, en contestamon a su | pravadenma de fecha 18 de abril del
afio 2017, que, en lo pertinente” mamﬂesta “Ef compareciente presente
las copias de la cedula de cmdadama y del certificado de votacidén, el
sefior Abogado Manuel \/ailejo debera cumpllr estrictamente con lo que
establece el tercer Inczso del‘a xculo 327 del Codigo Organico de la
Funcién Judicial, bajo prevenmone de ley”,

contrar la ceriificacién de fiel copia de
documentos exhibidos en-ori I'Ne; 20170201DO4C0022 concedida por
la sefiora Notaria Cuart d f’Canton Guaranda, Msc. Gina Clavijo
Carrién, de fecha 19 de abn[ dellano 2017, en referencia al cerificado de
votacion N° (008-074- Y- ced'ula :de. ciudadania N° 020148283-5,
perteneciente al suscri to comparemen’ze sefior Gutierrez Ordofiez Luis
Miguel. Ay :

Adjunte a la presente,! sfr

En cumplimiento al art. 327 mcnso tercero del Cdédigo Organico de la
Funcién  Judicial, swase_, contrar'; la- f_ce ficacion de fiel copia de
documentos exhibidos en 6riginal N2-20170201004C002, concedida por
~ la sefiora Notaria Cuartg de : randa, Msc. Gina Clavijo
.. Carrion, de fecha 19 de abn! de! ano '2017:en referencia a la credencial
. concedida por el consejo de ia: dicatura foro . de abogados,

- 'Galvan con eE namero de matrlcula 11-2012- 89..

D]R__E(_:CION_. SOLANDA Y STETE DE MAYO

ritelvallsjo@gmall coni - -

:'-.'_:.'pertenemente a mi abogado patrocmador Manuel Humberto Vallejo




REPUBLICA DEL ECUADOR YANEZ ¥ VALLEFO
ASESORIA JURIDICA
Adjunte sirvase encontrar la credencia en original concedida por la
Funcién Judicial del Ecuadar, Consejo de la Judicatura, Foro de
Abogados, perteneciente al Ab. Manuel Humberto Vallejo Galvan, con
nimero de matricula 11-2012-99 con fééha de inscripcién 06/07/2012.
Una vez aprobada por su Altoridad el.éuto de aceptacidén a tramiten
solicito que proceda autorizar'a quien cor_reéponda se realice el desgiose
de la credenciai de mi abogéidq"patrocina’dm, ya que es un documento
necesario para que pueda litigar en diferentes instancias judiciales.

ificaciones que me correspandan las recibiré en el correo electrdnico
ab.manueivallejo@qmail.com, yate'"r}__,f’el “casillero judicial N° 137,
perteneciente al Abg. Mar_auel,;ﬁumb;erfé Vallejo Galvan, profesional del
derecho a quien autorizo.:par que suscriba peticiones y escritos

relacicnados en la pres

Impongo mi rubrica conjtintamente con mi Abogado patrocinador.-

DIRECCION: SOLANDA Y SIETE DE MAYO
abamanuelvallejo@gmail com
— T rrwssma.com




CORTE FPROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

‘,‘ RIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(z) ASTUDILLO SOLANO RANCES FABE‘Q{ZEO

No. Proceso: 02331-2018-01633

Recibido el dia de hoy, migrcoles diecinueve de abri: del dos mil diecisiete , a las diecisiste horas y uno

minutas, presentado por GUTIERREZ ORCONEZ LUIS MIGUEL, quien presenta:

Adjunta documantos,
En cinco(5) fojas y se adjunia los siguientes documentos:

1} Escrite (ORIGINAL)

SALAZAR CH IHMVJ%ON OSWALD_O{
RESPON ABLE DE CRITOS

E
;
i
i
i
|



el escrito y anexos que amecede La sefiora secrefaria consuierando {a fecha de la ulnma‘ -
0

C1tac1on siente una razon en la que establezca sienlap {sente causa se cumplié con todo lo‘fL

'ﬂSTumLLnS@C;NORANCESFABHHO

2/ " JUEZ

Certifico:
F"'i" P el il 24 "\‘
NAVARRETE VALLADCLID MARIA ISABEL
SECRETARIA

En Guaranda, jueves veinte de abril del dos mil diecisiete, a partir de las guince
horas y diecisels minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que
antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla Nc. 84 y carreo
electronico jimenez05_@hotmail.com del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA
ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y correo
electronico ab.manuelvallejo@gmail.com de! Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL
HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELD en la casilla No.
3 vy correc electrdnico  bolivarulloap@gmail.com del  Dr/Ab, BOLIVAR
WELINGTON ULLOA PURCACHI. Certifico: N

O e r Laie)
NAVAHF{ETE VALLADOLID MAREA [SABEL
SECRETARIA

e
?x.i

MARIA.NAVARRETE




L MARIO ESPINOZA ORTIZ
'15  ABOEG A&ADC
Dir. OLMEDO 520'Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL
CANTON GUARANDA

AB. FABRIZIO ASTUDILLO.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiiéendome al juicio
Ejecutivo No 02331-2016-01633, que sigo en contra de GUTIERREZ
ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

Sefior Juez, que se sirva sefialar dia y nora dentro de los cuales se
lieve a efecto la audiencia Unica en esta causa.

Es legal.

R

A peticién de parte y como su Abogado Defénsor legalmente

auterizado.

/

-

ABSLGADO
pPAAT. CZ-20R0-18

ST SRR SRS e R
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

. UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

No. Proceso: 02331-2016-01633

Racibide el dia de hoy, lunes ocho de mayo del dos mil diecisiete | a las diez horas y veintisieie minutos,
presentado per MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

ESCRITO SOLICITANDC AUDIENCIA DE CONCILIACION,
En une(l) fojas y se adjunta los siguientes documenios:

1) Escrito (ORIGINAL)

/ ket
SALAZAR CHUIZA WILSON OSWALDO

RESPONSABLE DE ESCRITOS
7




‘En Guaranda, martes nieve de mayo del dos mil diecisiets, a partir de las diccizels

W/O

/zo’/‘/z;

UNIDAD -JUDIGIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR: Guaranda, martes § de mayo del 2017, las 16h45. Agregueseuah
proceso el escrito que antecede, La’ sefiora secretaria siente la razén dlspuesfa_,gn %,
la providernicia que antecede, cumphdo qL.F‘S uelv= gl procesn para provest, lp

Certiﬁco;

MENA- J SANDRA GABRIELA
SEGRETARIA

horas'y cincuenta y seis minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO
gue antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y
correa electrdnico jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO
ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilia No. 137
y correo electronico ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN
MANUEL HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la
casilla No, 3 y correo electrdnico bolivarulloap@gmail.com del DrJ/Ab. BOLIVAR
WELINGTON ULLOA PURCACHI, Certifico:

<

MENA PAZIMNG SANDRA GABRIELA
SECRETARIA

SANDRA.MENA




23!
=y

.

RAZON: Siento por tal que, se cits al demandado sefior: LUIS MIGUEL GUTIERAEZ
'ORDONEZ en persona. Quien han comparecido a juicio proponiendo excepciones
dentro del término que tenian para hacerlo, que a la vez dicho término se encuentra

fenecido el 30 de Marzo del 2017, Ceriifice.-
: Guaranda, 10 de Mayo del 2017

AB. SANDRA/GABETELA MENA PAZMINO
SECRETARIA _




- ha'sido presentada déntro del término concedido, es clara, precisa y cumple cons‘

B contastacmn ala demanda que deduce LUIS MIGUEL GUT[ERREZ ORDOFJEZ
G %
requisites Iegales prewstos ¢én los articulos 151 y 153 del Cédigo Orgénico Gene#ai
de Procesos, por lo que se califica Y ‘admite a tramite. Notifiquese con el contemd‘g %
de la misma a la parte actora, a quien se le concede el término de diez dias, en el
cual podrd apupciar nweva prueba referente a [os hechos expuestos en ia
contestacion a la demanda. De conformidad al articulo 354 del citado cuerpo legal,
se sediala para el dia viernes 9 de junio del dos mil diecisiete a las 10K00, fecha
en la que se realizard la audiencia unica, a la cual deberdn comparecer las partes
personalmente o por intermedio de un procurador judicial con poder amplio y
suficiente en cuanto a derecho se reqmere el/ani que necesariamente dsbera

& o%ta el casillero judicial y los

contener cldusula especial para trems:glr
correos electrénicos sefialados. NO(T{F IQ

Certifico:

MENAFAZMISIO SANDRA GABRIELA
/ SECRETARIA

En Guaranda, jueves once de mayo del dos mil diecisiete, a partir de las diez horas
y cincuenta y nueve minutos, mediante boletas judiciaies notifique el AUTO que
antecede a; MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo
electrénico jimenez05_@hotmail.com del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA
ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en [a casilla No. 137 y correo
electronico ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr/Ab, VALLEJO GALVAN MANUEL
HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en ia casilla Na. 3
y correo electrénico bolivarullcap@gmail.com del Dr./Ab. BOLIVAR WELINGTON
LLLOA PURCACHI. Certifico:

N
SECRETAR]A

SANDRAMENA




RAZON: Siento como tal que, dando cumplimiento a lo dispuesto en el sefor Juez,
en providencia de fecha 11 de mayo del 2017, procedo a notificar al  Sefor
Alfonso Farid Melendrez Granja en el casiliero No, 137 pertenaciante al Dr. Maric
Espinoza Ortiz . Lo que siento por diligencia para los fines de Ley.

Guaranda, 11 de mayo del 2017




Sefiorfa

DR. RAMSES FABRICIO ASTUDILLO SOLANO

JUEZ DE LA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL DEL CANTONM GUARAMNDA
De mi consideracién

Denlro de la Investigacion Previa No, 020101817020003, que ha llegado a mi conocimiente mediante
denuncia por el presunto delitc de FRAUDE PROCESAL, presentada por TORRES MERIZALDE
WASHINGTON MARCELO ART. 489 NUMERAL 2 Y 4 del Codigo Organico Integral Penal. Se solicia la
siguiente diligencia:

SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235).

05 DE [ A PERSO ESO 0S INFORMACIO,
MELENDEZ GRANJA ALFONSC FARID - CI/RUC: 0200939585 ;

INFORMACION REQUERIDA: Dentro del presente expediente se ha dispuesto |a practica del
reconocimiento y visura del juicio ejecutivo N° 02331-2016-01633, seguido por el sefior Alfonso Farit
Melendez Granja en contra de Luis Migue! Gutierrez Orddiez, por el monte de 15,000 délares, para io
cual se ha designado en calidad de perito a uno de los sefiores Agentes de la Unidad de Apoyo
Criminalistica de Bolivar, a realizarse el dla martes 6 de Junic del 2017, a las 10h00, motive por el cual
se solicita avtorice a quien corresponda preste las facilidades correspondientes para que se realice la
diligencia dispuesta.

NUMERO DE EXPEDIENTE : 02331-2016-01633 i
OBSERVACION GENERAL i
OBSERVACION GENERAL: El sefior perito designado debera presentar la posasién respectiva. )

- Es necesario sefialar que g diligencia se debe cumplir en el Jaze -de. Kas v

':-—~-'.. »\

e o P oA Lot e T

ATENTAMENTE

Aprobado o

[Eécha de elabaracion .| Elaborado por: Rewsado PO :
SESOXO: ANDAOHi Wi

2017-05-30 04:24:24 - | MARICRUZ LORENA SOXOANDACHIWELMO
ST ALARCON FLORES GIDVANNY :

5/ TMONSEROR CANDID
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLESD JUDICIAL DE GUARANDA 7

UMIDAD ILDICIAL CIVIL CON SEDE EMN EL TANTON GUARANDA

Jusz{ai ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

Mo, Proceso 02331-2016-01633

ORIGINAL)

At

SALAZAR CHAUIZA Wi{LSON QSWALDO

RESFPONSABLE DE ESCRITOS
N
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARAND__

BOLIVAR. Guaranda, jueves 1 de junio del 2017, lag 12h10. Agréguese al procesc eE,

No. FBP-FEFP1-0859-2017-000286-O de fecha, 30‘de mayo del 2017, suscrito porx af Dr

Soxo Andachl WlEmo G|ovanny AgenteE@aJ,F sdaitade Fe Pdblica 1-, la senora secretana
& 0

GUANO RAN/ES FABRIZIO
/7 rowz,

Certifico:

' Ay ,’
Y

MENA PAZMINO §
/ SECRETARIA

En Guaranda, jueves primero de junio del dos mil diecisicte, a partir de las doce horas y diez
minutos, mediante boletas judiciales notiﬁqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ
GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comreo electrénico
Jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ.
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en !a casilla No. 137 vy comeo clectrénico
ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO.
TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No. 3 vy comeo
electrénico bolivarulloap@gmail.com del Dr/Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA
PURCACHTI. Certifico:

MENA PAZMINOASANDRA GABRIELA

. SANDRAMENA

£

T




JLHCH)EJECUTTVO}J:0233152§iﬁ~01538;'
Sr. Dr.

Astudillo Sclana Rances Fabricic')-r
JUEZ DE LA UNIDAD IUDIC

GUARANDA.

CIVIL GON SEDE EN EL CANTON

GUTIERREZ ORDONEZ ‘?LUI MIGUEL ecuatcriano, con cédula de
ciudadanfa N° 020148263 5, de ado civil soltero, de 33 afios de edad,
de ocupauon empleado pubhco dom1c111ado en las calles Av: Guayaquil v
José Miguel Jarrin, c1udadela Pr;mr_ro de Mayo perteneciente a la ciudad

de  Guaranda prov1nc1a _”dé“ Bolivar, de correo  elecirénico
elsantil109@yvahoo. es en’ el procesd Ejecutivo N° 02331-2016-01633,
que tramita en mi contra el S '*'_MELENDEZ GRANJA ALFONSQO FARID, a

usted respetuosamente expongoi 170._81_gu1ente-

Como consta del procesp.la credenc1a en original concedida por la Funcién
Judicial del Ecuador: Consego:de la Judicatura, Foro de Abogados,
perteneciente al Ab. Manue Humberto: Vallejo Galvan, con ntmerc de
matricula 11-2012-59, solieit q' e:proceda autorizar a quien corresponda
se realice el DESGLQS X : edencial, va que es un documento
necesario para que pu_écf itl diferentes instancias judiciales.

Notificaciones que me’ corresp Jrida Ias recibiré en el casillero N° 137, v
correo electrdnico ab. manuei"allelo@qmaﬂ com.

Froveer de conformidad a

Firmo como su patrocina

fabriciov ]Hqu,mall com
mantelval iejo@grmful com
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CORTI PROVINCIAL DE JUSTICIA DE ROLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

. UNIDAD JUDICIAL CIVIL CO ! SEDE EN EL CANTON GUARANDA
. Juez(a) ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

© No. Proceso: 02331-201€.01633

Recibido el dfa de hoy. martes seis de junio del dos mil diecisiete , 2 las diez horas y uno minuios,
presentado por GUTIENREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, quien presenta:

Desglose de documen »s,
Enuno(1) fojas v se acjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL ;

SALAZARC é WILSON OSWALDO

RESPONSABLE DE ESCRITOS
—_—




que antecede. De- confonmdad con el axticulo 9 del Reglamento de Atreglo de Procesos
Actiaciones Judiciales proceda a desglosar al sefior Ab. Manuel Humberto Vallejo Galvédn el
documento que requiere en el escrito que se provee, deberd dejar copias certificadas en el

proceso.  Actie la Ab. Gabriela Mena Pazmino idad de secretaria encargada.-

Notifiquese.

ASTUDH.LG SOLANO RANCES FABRIZIO
JUEZ

Certifico:

MENA P ANDRA GABRIELA
/SEéRETARLA.

En Guaranda, martes seis de junio del dos mil diecisiete, a partir de las diaci“eié; 'ho'r"zis v

veintz v ocho minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO quc antecede a:. G

MEULENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y coreo electxomco’}_
jimenez05_@hotmailcom del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINO?A - ORTIZ.

GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casﬂla No 1’%7 v corrco e]ec::_omc
ab. 1114L]L131valle]0@gma11 com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUFL" -UMBERTO

TORRES MERIZALDE VVASHINGTON MARCELO en I'L C’tsﬂla ’\'







'UNGIUN JUDlﬁmL

ACTA RESUMEN AUDIENCIA UNICA

Co\d[@‘descarga documento
i aqjc electrénicaments,

1. [dentificacion de ia dependencia jurisdiccional:

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
F e R ‘;_
R %‘3&

Wil
SECRETARIO " | MENA PAZMINO SANDRA GABRIELA " NO
JUEZ ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO Sl

2. identificacion del proceso:

No. de procesa: 02331201601633
Materia: CIVIL
L Tipo de EJECUTIVO
Accian: DOCUMENTOS PRIVADOS LEGALMENTE RECONOCIDOS O RECONOCIDOS POR

3. Desarrollo de la audiencia:

" a. Tipo audiencia: AUDIENCIA UINICA
1. Lugar y fecha: GUARANDA , 09-06-2017
2. Hora programada inicio: 10:00 Fin: 12;00
Hora real inicio: 10:00 Fin: 11:12

09/06/2047 T10:00 ETEY

b. Participantes en la audiencia:

ACTOR MELENDEZ GRANJA ALFONSO ' 1 NG
A FARID ..
DEMARDADO: . GUTIERREZ ORDOREZ LUIS MIGUEL s NO

_ASTUDELLO SOLANO RANCES =l NG

TORRES MERIZALDE WASHINGTON
CELG T

A PAZMINO SANDRA GABRIELA




Cacucidad. NO NO NO

Existencia de convenio, compromiso arbitral o convenic ds NO NO NO

mediacién. ’

Cosa juzgada. NO NO NG

ECrror en la forma de proponer la demanda, inadecuacién NO NO NO

del procedimiento ¢ indebida acumulacién de

preiensiones.

Incapacidad de {a parte actora o de su representante. NO NO NO

Incompetencia del Juez, NO NO NO

Falta de legitimizacidn en fa causa de la parte actora, NO NO NO

Falta de fegitimizacién en la causa de ia parte demandada. ND NO NO

Litispendencia. NO NC NO

Prescripcion. NO NO NO

Transaccién. NO NO NO
4.2 Validez del proceso (Resolucién del juzgador)

Cenvalidado NO

Nulidad NO

Saneado Sl

Vélido- Sl

4.3 Determinacidn del objeto de controversia

QUE EL SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA DEMANDA AL SENOR LU

EN UN DOCUMENTO QUE AGREGA AL LIBELO INICIAL QUE MANIFIESTA SER U

IS MIGUEL GUTIERREZ ORDOMEZ CON FUNDAMENTO

N TITULC EJECUTIVO QUE DEMANDA EL PAGO DE 15,000

DOLARES LOS INTERESES LEGALES LAS COSTAS PROCESALES Y LOS HONORARIOS

Conciliacidn parcial

NG

Concé!iaqién total

NO

Derivacion a mediacian

NG

Reconvencion

NO

4.4 Decisién o resolucion dei juzgador

LA PARTE DEMANDA DICE QUE JAMAS EXISTIO ESTA OBLIGACION MANIFESTO LA UNIDAD DE ESTE PROCESD AMPARADC EN EL 354
NUMERAL 2 DEL COGEP. SE PRONUNCIA EL JUEZ POR LA FALSEDAD Y NULIDAD DEL TITULO NO HA SIDO SUFICIENTEMENTE
DEMOSTRADA CON SUS PRUEBAS AS[ QUE SE LA RECHAZA

Aclaracién NO
Ampliacién NO
Apelacion NG

L




PRUEBA Declaracion de parte. | NG St NO
TESTIMONIAL
Declaracion de NO NO NO
Tesligos.
Juramente decisoric. NO NO NO
Juramente diferido. NO NO NO
Diligencias NO NO NO
preparatorias, 2
Documentos Si NO NO estén adjuntades al proceso
privados.
PRUEBA Documentos pibiicas. | NG NO NO
DOCUMENTAL
PRUERA PERICIAL NC NO NO
Informe Pericial. NG .. .. No NO
L INSPECGION JUDICIAL NG NO NO

6. Resolucion o decision del Juez:

' QUE EL JUZGADOR ES COMPETENTE PARA CONOCER Y RESOLVER EL PRESENTE JUICIO EN RAZON DE LAS
PERSONAS LA MATERIA Y EL TERRITORIO QUE DENTRO DEL PRESENTE PROCESO NO EXISTE VICIO
ALGUNO QUE PROVOQUE AL NULIBAD DEL PROCESO NULITE POR ESE MOTIVO EN EL AUTO
INTERLOCUTORIO PERTINENTE SE DICTO LA VALIDES EL PROCESO EL COGEP ESTABLECE COMO TITULC
EJECUTIVO EN EL ART 347EN EL NUMERQ 3 EN ESTE CASO HAY UN DOCUMENTO LEGALMENTE I :
RECONOCIDO ANTE UNA NOTARIA DEL CANTON GUARANDA, ADMINISTRANDG JUSTICIA, EN NOMBRE DEL ;
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTCRIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA. f' :
SE ACEPTA LA DEMANDA PLANTEADA POR EL SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA EN CONTRA | |
DEL SENCR LUIS MIGUEL GUTIERREZ QORDONEZ ¥ SE MANDA AL DEMANDADO APAGAR EL VALOR DE ‘
15.000 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA LOS INTERESES LEGALES LAS COSTAS |
PROCESAL Y LOS HONORARIOS DEL ABOGADO DEFENSOR QUE SERAN REGULADOS Y ESTABLECIDOS EN }

\

S 7 - A )
2

RS

Aclaracion ’ NO
Ampliacion ‘ : NO
Apelacién Si

‘~Jecision o resolucién del juzgador

v LA PARTE DEMANDADA APELA A LA SENTENCIA DEL JUZGADOR POR LO QUE DE CONFORMIDAD GON EL
- 'LOS ART. 256 DEL CODIGO ORGANICO GENERAL DE PROGESOS SE CONCEDE EL RECURSO DE APELACION

 CON EFECTO NO SUSPENSIVO. %/
; R ZJB.TAREO(A)

* VERSION [MPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAME]




T S kR
UNIDAD JUDICIAL CTVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE BOLEVAK.

Solano, en calidad de Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el cantén (Guaranda, hoy @;ﬁceﬁd%
junio del afio dos mil diecisiete, dentro del juicio en procedimiento ejecutivo signado con el fimero
02331-2016-01633, planteado por ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, en conira de BB,
MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ en calidad de deudor. El acter comparecit a juicio en :

Unidad Judicial, el 16 de diciembre dei dos mil dieciséls y manifestd que del acta trapsaccional que

adjunto vendra a su conocimientc que el sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, me adeuda
de plazo vencido la suma de quince mil Délares que hasta la actualidad se encuentran impagos. Los
fundamentos de derecho gue justifican el ejercicio de mi accidn son los articulos 447 nimero 3 del
Cédigo Orgénico General de Procesos. Con todo lo expuesto demando a LUIS MIGUEL
GUTTERREZ ORDONEZ en calidad de deudor, para que en sentencia se fe condene al pago de: 1.- El
capital adeudado que asciende a la cantidad de QUINCE MiL DOLARES DE LOS ESTADCS
UNIDOS DE NORTE AMERICA: 2.- Los intereses legales; 3.- Las costas procesales en las que se
incluira los honorarios de mi abogado patrocinador. Que al demandado LUIS MIGUEL GUTIBRREZ

ra

ORDONEZ se ie cile en su domivilio ubivado e la avenida Guayaquil del cantén Guaranda, provineia:

Bolivar. Calificada la demanda de clara, precisa y completa por reunir los requisitos de los articulds

142 y 143 del Cédigo Orgénico General de Procesos, se la aceptd al procedimiento gjecutivo, acarde

con los articulos 348 y 349 del mismo cuerpo legal, se ordené que LUIS MIGUEL GUTIERREZ

. ORDORNEZ en calidad de deudor, cumpla la obligacién o proponga excepciones en el término de

| quince dias de conformidad con el nimero 3 del articulo 333 de la citada ley, aplicado como norma
supletoria por asi establecerlo el articulo 355 ibidem. Al demandado se mandé citarle con el contenido

de la demanda vy el auto inicial, en su domicilio ubjcado en la avenida Guayaquil sin nimere de la

ciudadela Primero de Mayo de la ciudad de Guaranda. Citado legalmente el demandado en persona

conforme consta a fojas diez del proceso, comparecié a juicio dentro del término lepal correspondiente

a ejercer su legitimo derecho a la defensa, sefiaid casillero judicial, correo elecirénico, nombrd su

defencor en la persona del Ab. Manuel H. Vaile Galvin, Mediante auto de sustanciacidn que se dicto

el 11 de mayo del 2017 se calificé la contestacién a Ia dewanda, a la parte actora se le concedid el

término de diez dias, para que anuncie nueva prueba referente a los heches expuestos en la

contestacién a la demanda; se sefiald para el dfa viernes 9 de junio del dos mil diecisiete a las 10100

para que se practique la audiencia tinica. En la audiencia y previa certificacién de la fecha, hora y

concurrencia de las partes procesales y sus defensores;.se declaré instalada la audiencia. Se establecid

las prohibiciones que establecen los articulos 83 y 84 del Cidigo Orgdrico General ds Procesos. Se

concedi el uso de la palabra a las partes procesales para que se pronuncien si existe algin vicio que

deba ser conocido y resuelto por el Juzgador; las partes seffalaron que no existe ningn vicio de

conocimiento dentro de la presents causa, ante lo expuesto por las partes procesales se dictd el auto

interlocutorio mediante el cual se declard la validez del proceso con todos los efectos legales que

_ - establece el artfeulo 110 del Cédigo Orginico General de Procesos. DECISION SOBRE LAS

. EXCEPCIONES PRESENTADAS: El demandado sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ

~ ORDONEZ, por intermedio de su defensor en la fase pertinente de la audiencia fundamente la

- “siguiente excepcion: 1.~ Nulidad formal o falsedad del tituto.- La excepcién estd establecida en el

.. ‘mmero 2 del articulo 353 del Cédigo Orgénico General de Procesos la excepeidn planteada es de

fonde por lo que el juzgador se pronuncié con posterioridad a escuchar los alegatos de las partes
procesales y previo a dictar sentencia, habiendo sefialado al efecto que el demandado no fundaments,
i demostrd con pracba alguna la excepcién de que existe nulidad formal o falsedad del titulo, por lo
ue - al 'no haber sido sustentada la excepeidn deducida por la parte demandada se la rechazé. LA
LACION DE LOS HECHOS PROBADOS RELEVANTES PARA LA RESOLUCION: 1.-

- La parte actora por intermedio de su defensor técnico de manera oral anuncid y practicé como prueba
el acta transaccional celebrada entre el demandado Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez y el actor Alfonso
- Farid Meléndez Granje, ante la Dra. Gina Lucia Clavijo Carrion, Notaria Cuarta del cantén Guaranda,
1 5'de mayo del 2016 en la cual consta las firmas ¥ riibricas del acreedor y devdor sefior Luis Miguel
iérrez Ordofiez.’ debidamente reconocidas, de Ia que se desprende que el demandado adeuda la
antidad de qlince mil Délares de los Estados Unidos de Norte América. PRUEBAS DE LA PARTE
DEMANDADA: 1. La declaracién de parte. del. sefior: Alfonso Farid Meléndez Granja.
: SION DE PRUEBAS.- En relacidn conla prueba anunciada por la parte demandada de un

Guaranda, viernes 16 de junio del 2017, las 08h43. VISTOS.- Abogado Rances Fabrizio ;A%u il 8




CD que contiene una grabacién de audio, esta prueba fue inadmitida de conformidad con los numeros
4, 7 literal h del art{culo 76 de la Constitucién de Ja Reptiblica en concordancia con el ndmero 18 del
articule 66 del texto Constitucional; la prueba consistente en la declaracién de parte del demandado
sefior Luis Miguel Gutidrrez Ordofiez, se madmitié con fundamento en el articule 1725, 1726 v la
parte final del articulo 1730 de] Cadigo Civil. Por agotada Ia sustanciacion ¥ encontrandose {a causa
en estado de dictar sentencia, de conformidad con el nimero 7 del articulo 95 del Cddigo Orgénico
General de Procesos, se considera; PRIMERO.- El suscrito Juez es competente para conocer el
presente juicio en razén de la materia, las personas y el territoric como consta en el auto interlocutorio
que se dicté de manera oral en la fase correspondiente de {a audiencia tnica. SEGUNDO.- No se ha
omitido sclemnidad sustancial alguna que pueda influir en la decision de |a causa por fanto en

audiencia se dictd el auto interlocutoric mediante el que se declaré la validez del proceso.
TERCERO.- Es obligacién de la parte actora probar los hechos que ha propuesto afirmativamente en

la demanda, como establece el primer incise del articule 169 del Codige Organico General de
Procesos. CUARTO.- El articuls 347 del Cédigo Orgénico General de Procesos, establece como
tidlos ejecutivos, eulie virvs, ios documentos privados legalmente reconccidos o reconocidos por
decisidn judicial. QUINTO.- La parte actora co: la prueba que practicé en la audiencia finica esto es
con el acta transaccional celebrada entre el demandado Luis Miguel Gutiérez Ordefiez v el actor
Alfonso Farid Melendez Granja, en el cual consta el reconocimiento de firmas y rubricas de los
comparecientes ante la Dra. Gina Lucia Clavijo Carrién, Notaria Cuarta del cantén Guaranda, el 5 de

. maye del 2016, documento en el cual el demandado Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez se comproirete

S a cancelar 2 Alfonso Farid Meléndez Granja la cantidad de quince mil Délares de los Estados Unidos

.. de Norte América, en cinco meses o ciento cincuenta dias, documento en el que consta también que
.+ las partes le dan el cardcter de titulo ejecutivo. Con la prueba descrita la parte actora demosted Ia
“existencia de la obligacién que mantiene ¢l sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ con el

S actor; por todo lo expuesto y fundamentado en el segundo inciso del articulo 354 del Cédigo Orgénico
" ' General de Procesos, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUERLO

- SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE

" LA REPUBLICA, SE ACEPTA LA DEMANDA propuesta por ALFONSO FARID MELENDEZ,
i GRANIJA y se manda que el deudor LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ pague ai actor antes

- mencionado el valor de QUINCE MIL DOLARES DE 1.OS ESTADOS UNIDOS DE NORTE
; AMERICA, més el interés lega! que de conformidad con el segundo incisa del articulo 414 del
Cédigo de Cemercio serd de cinco por ciento desde el S de mayo del 2016, hasta la total solucién del
crédite. Con costas. En trescientos cincuenta Délares se regula el honorario det Abogado defensor del
actor, del que se descontara el 5% para el Colegio de Abogados de Bolivar, La parte de:jnandada por
intermedio de su defensor interpuso recurso de apelaci?n dt la sentencia. De conforthidad con el
tercer inciso del articulo 354 del Cédigo Orgdnico Gejigrel-deProvesos, se concedis la APELACION
EN EL EFECTO NO SUSPENSIVO. Noti quese

Certifico:

En Guaranda, viernes dieciseis de junio del dos mil diecisiete, a partir de las ocho horas y cuarenta y

tres minutos, mediante boletas judiciales notifiqué Ja SENTENCIA que antecede a: MELENDEZ




GRANIJA ALPONSOFARIDen Ia.c'asiﬂ..a No. 84 y correo electrdnico jimenezOS_@hohnail’;:‘i
Dr./Ab. MARIO GUILLE:RM'O' ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIG
la casilla No. 137-y comeo electrdnico ab.manueival}ejo@grﬁail.com del Dr/Ab., VALLEFG
GALVAN MANUEL HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la
casilla No. 3 y correo electronico bolivarulloap@gmail.com del Dr./Ab. BOLIVAR WELINGTON
ULLOA PURCACHI. Certifico:

SANDRA MENA-

RAZON: Siento por tal y para fines de ley que en esta fecha procede a
desglosar la credencial original constante a fojas 33 adjunto al proceso
ordenado en providencia de fecha 06 de junio del 2017, al Ab. Manuel
Vallejo, portador de la cédula de ciudadania N° 0201564044; aquien se

le hace la entrega.




REPUBLICA DEL ECUADO' L

Proceso M° 02331-2015-0163

Abg. Fabricic Astudillo.
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL DE b OLIVAR SEDE GUARANDA.

LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ en el proceso N* 02331-2018-01833, que
sigue en mi conira el sefor ALFDNSQ FARID MEFENDEZ GRANJA, enla g que se ha
dictado sentencia con fecha 15 de] JUHIO del afio 2017 la misma que ha sido notificada
con fecha 16 de junic del afo 207 'resento reclrso. de apelacion dentro del término
sefialado en el articulo 257 del COGEP, y'lo- fundamenlo de la si gu&ente manera,

PRIMERO.- FUNDAMENTACION
El recurso de apelacion presento ¢ on 158 siguientes fundamentos:
a) E'én la sentencia, son los siguientes:

1} La sentencia |mpugnada se
demandade presenté Ia excepcmn
excepcion estd establecida’en &l AU

én su primer considerando, que como el
nulidad formal o falsedad del titulo, cuya
del art. 353, del Codigo Organico General
fondo por lo que el juzgador se pranuncid
alegatos no se fundamentd ni demostrd
X(sta nulidad formal ¢ falsedad del titulo, por
‘deducida por la parte demandada se la

audiencia Unica espemﬂcamen e
minuto 03:20, del minuto 05 15}
minuto 08:20 al minuto 09:05, d
minuto 13:00, prueba co
gjecutivo, perc el Juez aq
dejandome en estado de ndé
pese a que como queda dicho
excepcién previa planteada;
demanda y posteriormente e

, Y no dio paso a la prueba mencionada

ande mi legitimo derecho a la defensa,
ot te anunciada dicha prusba de !a
resentar mi contestacidon a la

dro paso dejandome una vez mas en :ndefen
: defensa S

TON, SOLANDA Y SIETE DE MAYO, ~ * .

ry sin mis.derechos Constitucionales’




- Granja.

)  Dando cumplimiento a lo qu:' :
.. siguiente prueba, que se d be

“. Como medio de prueba soli i
-© Ramiro Gustavo Ballesteros J ‘a guien ificarg en su domicilio ubicade

.. realice la respectiva d|||gen01
" suscitades sobre fa firma de

REPUBLICA DEYL ECUADOR VANEZ ¥V VALLEIO
ASESORIA JURIDICA

4.- Bl juzgador, de primer nivei a pesar de conocer en a presente causa la falta de los

requisitos sefalados en el articulo 94 del COGEP, ha pronunciado senlencia,

ordenando llevar adelante la ejecucién en mi contra, contraviniendo no solo normas de

orden publico, sine, ademas en evidente contradiceion a fa jurisprudencia obligatoria

dictada en esta materia por el Pleno de la Corte Namonal de Justicia,

b} Naturaleza del agravio

Manifies{o lo slguiente:

1) La sentencia impugnada me causa agrav:o porque me ordena que cumpla con
el pago de la suma de QU N_ E MIL UULAHI:b Ui LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTE AMERICA, mas el"mt'éres legal que sera de cinco por ciento desde
el 5 de mayo del 2018, hasta Iat : lucion del crédito y trescientos cincuenta
Dolares él honoraric del'Ah 'gado C _f:i_ahsor t"jjsll_‘acwtor1 en mérito a una falsedad
de un titulo efecutivo. - i

2) Sin embargo de lo anotado
aceptando la demanda e;ecutlva pro

leas anteriores, se ha dictada sentencia
5ta en mi contra por Alfonso Farid Meléndez

SEGUNDO.- SUSTENTO DE LA PR CION IMPUGNATORIA

El presente escrito de ape ac:on‘ ol al amparo de lo dispuesto por los articulos

256, 257,258 del cer_f, o
TERCERO.- ANUNCIO DE PR'

el atticulo 258 inciso 2 del COGEP, anuncié |a
» audiencia de segunda instancia, pues
sefialo que voy acreditar he

* tercero de dicho articulo, anu cig igiiente’ prueba que lo he conseguido con

posterioridad a la sentencia di

_. Solcito a su Autoridad se ec gsion de parte del sefior” Alfonso Farid
Meléndez Grania.

en la Plaza Roja, a quien d

- Solicito a su Autoridad Y cofy baaltorice & quien corresponda se

realice la exiraccidon del audlo que. se-encl én el disco adjunto al proceso,
exclusivamente los minutcs 00: 12 segund :20;01:55 al minuto 03:20, del minuto
05:15 al minuwto 05:50, del minuto G7:30 al mmuto 7:55, del minuto 08:20 al minuto

DIRECCION, SOLANDA Y SIETE DE MAYO
Email,
abmanuelvallejo@gmail cam




REPUBLICA DEL ECUADbR-"" iy 3_'3 - VANEZ ¥ VALLEJO
SRR ASESORIA JURIDICA

09:05, del minute 12 05 ai m:nuto 12 30 del minuic 12:00 al minuto 13:00, prueba con h
{o que justifico |a falsedad del titule ejecutivo

Salicita @ su Autoridad y como medio de prueba se oficie a la Fiscalla Provincial de
Bollvar, para que emitla una copia certificada de’ I, 5 mensajes extraidos de mi celular
dentro de la investigacién previa: N° 020101817060031 Por delito de estafa,
Investigacién que se encuentra Bajo cargo del Dr.: Crlstian Lugio, cen lo que justifico la
falsedad del titulo ejecutivo, y!" "proceso de mvest;gacnon por el delito antes
mencionado. :

CUARTO.- SOLICITUD

uzgia'dor que me conceda el recurso de
cado &n eI art 256 del COGEP.

De lo anotado, solicitc a usted seR
apelacion antes mencionado segﬂn Io '

QUINTO.- BEFENSOR Y NOTEFICAC!ONES

ctromco ab.manuelval ie]O@qmati com, yen
fal Abg. Mancel Humberto Vallejo Galvén,
| representacién en la presente causa

g Notificaciones las recibiré enelc ),
el casillero judicial N°* 137 perienecre
profesional del derecho a qy]en autoriz

Sirvase proveer conforme
recurse interpuesto. .

’re__r legal y debidamente fundamentade el

Acompaiic copia y firme gon mf abk?ga_

IRECCION, SCLANDA Y STETE DE MAYO

abnianuelvalleio@enatlcom. _




CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR

“UNIDAD JUDICIAL CIVIL. CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
- Jusz(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

roceso: 02331-2016-01633

."i'd_é_;él'dfa de hoy, funes tres de julio de! dos mil diecisiete , a las dieciseis ho
as, presentade por GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, quien presenta:

'PROVEER ESCRITO,
'.:E_%*-_.GIOSI(Q) fofas y se adjunta los siguientes documentos:

O MARIA JOSE

RESPONSABLE DE ESCRITOS

1) Escrito (ORIGINAL)

ras y treinta

¥y

© . VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA .

siete




f Q a‘J\
UNIDAD JUDICIAL "CIVIL, CON SEDE EN EL CANTON GUALRAN@A“EE
BOLIVAR. Guaranda, martes 4 de julio del 2017, las 16h30. El demandado safigr Luﬂs"_'-’
Miguel Gutiérrez Ordofiez ha fundamentado su apelacién de conformidad con el artxclll@ /257 S
del Cédigo Organico General de Procesos, per lo que de confermidad con el articulo 25%: dgsﬁ-:; n

citado cuerpo legal con la fundamentacion se notifica g/la contraparte por el término de diez,
dfas. Notifiquese.

ORERAELAL
HGER \ldf’\

Cértifico:

2
MENA PAZMINO"SANDRA GABRIELA
/SECRETARIA

En Guaranda, martes cuatro de julio del dos mil diecisiete, a partir de las dieciseis horas y

treinta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ
GRANJA  ALFONSQ FARID en la casiila No. 84 y comeo electrénico
jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y correo electrénico
ab.manuelvatlejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO.
TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No. 3 y comreo
electrénico  bolivarulloap@gmail.com del Dr./Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA
PURCACHL. Certifico:

MENA, ANDRA GABRIELA.
SECRETARIA
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Oficio No. FPB-FEPC2-0862-ZG17-00021-11-
GUARANDA g, 04 de julio de 2017

Asuntp: Copias certificadas de proceso

SENQR/A |
Ab. Fabricio Astudillo .
Juez deifa :
Unidad Judicial Civil de Guaranda :
De mi consideracion : o ;

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- FISCALIA PROVINCIAL DE BOLIVAR.- GUARANDA.- 04 de julic
o de 2017.- 11:54:49.-Dentra del Expedients Fiscal Nro, 02010181706G031(), iniciadc contra por el presunto
T delito de ESTAFA,

Procesc Nro. 02331-2016-01633

Dentro de la presente causa se ha dispuesto: "..5.- Oficiese al sefior Ab. Fabricic Astudillo, Juez de la
Unidad de lo Civil de Guaranda, a fin de que remita a esta Fiscalia copias certificadas del proceso Nro.
02331-2016-01633, seguido por Alfonso Farid Melendez Granja en contra de Luis Migusel Gutiérrez
Orddfez y |a copia de grabacion de las audlencias realizadas en el mencionado caso, en especial de {2
confesién ds parte realizada por Farid Melendez Granja.”

Nofificacicnes que me correspondan las recibiré en los correos electronicos lucioc@fiscalia.gob.eg,
mendozaac@fiscalia.gob.ec, guillinj@fiscalia.gob.ec.

ATENTAMENTE

* Exie dosnmenio su generd en 8l Sislema SIAF >

P

7 .
FISTALIA DE PATRIMONIO CIUDADANG 2

. " [Fecha ge elaboracion . Elaborado por: B Revisado pbr.: R Aﬁ'rbbééﬁ. '.P.C_’ o
F _201_7-07_-(?4 11:54:48 - {JAIME ANTONIO GUILLEN LUCIO QUINTANA CR'_|_S_T|_AN EL.UC:!Q_'_Q“NTAN'A'CRIST M
D O SRR Y GUZMANG 0 JOMAR, 'OMAR’-' ;
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
2(2): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

éies'ofo'éa‘m 2018-01633

c&bldo el dia de hoy, miércoles cince de julic del dos mil diecisiete , a las doce horas y veinti inueve
utos presentado por LUCIO QUINTANA CRISTIAN OMAR, quien presenta;

C!O

un(1} fojas y se adjunta los siguientes documentos:

}f___oRleNAL)

e

SALAZAR CHUIZA WILSON OSWALDO

RESPONW%TOS




Doctor.
MARIO ESPINOZ#& ORTIZ
ABOGADO

Dir. OLMEDG 520°Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB. FABRIZIO ASTUDILLO.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriendome al juicio Ejecutivo No 02331-
2016-01633; que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted
respetuosamente digo:

Sefior Juez, en providencia de martes 04 de julio de! 2017, se pone a mi conocimiento
el escrito con el que el sefior GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, fundamenta el
Recurso de Apelacion a la sentencia dictada por su autoridad y al encontrarme dentro
del término establecido en el arl. 258 del Cédigo Crganico General de Procesos,
procedo a dar contestacién a la fundamentacion del recurso de apelacion en efecto no
suspensivo solicitado y concedide bajo los siguientes términos:

1.- B! demandado LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, cuando contesta a mi
demanda ejecutiva inicia exponiendo que no me adeuda ninguna suma de dinero ya
que Unicamente ha firmado el acta notarial como un favor muy especial, razén por la
cual de conformidad a lo que dispone el art. 353 numeral 2 def Codigo General de
Procesos, se excepciona propeniendo la nulidad formal o falsedad de titulo, es decir
no determina que es nulidad formal y porgue hay faisedad de titulo, debiendo indicar
que un titulo ejecutivo por no reunir los requisitos formales que retina las condiciones
de ejecutivo de acuerdo a lo que dispone el art. 349 del Cogep, serd insubsanable y
producird [fa inadmision de la demanda, al haber preseniado mi demanda
acompafiando el titulo ejecutivo declarado por el art. 347 numeral 3 del Cadigo

o j_';:Orgamco General de Procesos mi - solicitud fue aceptada a tramite y admitida, por

ine- los '__'reqmsntos del art 142 del Cogep y e! tltulo acompanado a elia

e realizab Ye] compromlso adqumdo por Ias par’ies i
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sin que intervenga ningunc de los vicios del consentimiento, error, fuerza y dolo, por

lo cual el documento por ninguna razon puede ser declarado falso v si pretendia que
su autoridad califique esta excepcion el demandado debia someter el titulo ejecutivo a
las pericias respectivas de un conocedor del &mbito grafologico, grafo técnico que
determine su falsedad y ademés debfa impugnar la firma impresa por el mismo
demandado para que exista la cerfeza de que ssa impresion es falsa, pero
lamentablemente en ningtin momento realizé lo que expresamente dispone el art, 198

del Cogep y no basta con expresar verbalmente la existencia de nufidad formal o

. falsedad de titulo, por cuanto se debe anunciar la prueba que se va actuar en la
~audiencia y si retine los requisitos del art. 160 det Cadigo Organico General de
';_P'ro'cesos solicitar la admision como prueba si se refieren al caso gue nos ocupa, por
*lo cual el sefior Juez, rechazé la mencionada excepcion por improcedente e ilegal ya
"'.-.:f'q"ué'ho estaba sustentada en prueba alguna que muestre que el fitulo ejecutivo sea
*Tiulo o faiso.

: 2.'_7 El demandado sefior Luis Miguel Gutiérrez, en su contestacion anuncié como

“prueba un Cd que contiene una grabacion como audio, en la cual dice que se escucha
.~ al compareciente Farid Melendez con el sefior Gustavo Ballesteros, prueba que fue
“ inadmitida por cuanto no basta con exprasar la existencia de una conversacion sino

que para que sea admitida debe reunir los requisitos de pertinencia, utilidad,
- conducencia y se la debe practicar con lealtad y veracidad, con el objeto de que

5 pueda ser contradecida como derecho constitucional y legal.

En este caso no fue suficiente que el demandado la anuncie sino que primeramente
pida a su autoridad la autorizacion legal para que sea sometida a un analisis pericial
que no vaya a violentar ef art. 66 numeral 18 de la Constitucion de la Republica como
es el derecho al honor y ai buen nombre con la cual la ley protege la imagen y la voz
de la persona, razones por deméas respaldadas juridicamente para que no sea
admitida como prueba.

3.- De igual forma se solicité la declaracion de mi parte de conformidad a lo que

establece el art, 187 ibidem, con la cual determinar la mala fe y justificar la falsedad
del fitulo ejecutivo, cuando para la actuacion de esta prueba le correspande intervenir
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Ei demandado una vez més insiste en llamar a declarar al sefior Ramiro Gustavo
Baliesteros Jiménez, a quien en la audiencia Unica de esta causa y habiendolo
anunciado como testigo no lo sclicitd encontrandose ef declarante en ia audiencia, por
lo que de conformidad a! principio de oportunidad esta prueba no constituye como
medio nuevo con el cual se vayan acreditar hechos nuevos que vayan a aportar con
cuestiones relevantes v mas ain cuando no se expresa 0 no se dice sobre qué
hechos va a declarar viclentando mi derecho a la confradiccion de esta prueba
conforme lo manifiesta el art. 165 del Cadigo Organico General de Procesos y no
constituye prueba nueva porgue esta fue anunciada en la contestacion a su demanda
y no fue presentada. -

Fl demandado también vuelve a solicitar fa extraccion del audio en el que se
manifiestan se encuenfran informacion, debiende indicar que esta prueba fue negada
por su autoridad, por inconstitucional y violatosia a mis derechos de proteccion antes
indicados v debio solicitar autorizacion e intervencion pericial con la cual pretendio
hacer que su sefioria declare la falsedad de titulo ejecutive, lo cual es improcedente

El demandado solicita como prueba se oficie a la Fiscalia para que emitan una copia
cettificada de los mensajes extraidos de su celular en la investigacion previa por delito
de estafa con el que justifica la falsedad de fitulo ejecutive.

Resultando sefior Juez, absolutamente increible como se pretende manejar la Ley y

los derechos ciudadanos, el demandada acepta una obligacion pura liquida y de plazo. - -
vencido y por no pagar a presentado una denuncia per estafa en mi contra creyendo - :

hacer creer que el compareciente he sido beneficiado con alguna clase de dineroque

el demandado me ha entregado o que el documento acompanado a mi demanda gs - - : :
falsc cuando es absolutamente lo contrario y ademés es una prusba que no debe ser. RhE

admitida por que no retne los requisitos de pertinencia, utilidad y conducencia por.
cuanto aqui me esta acusando de un delito de estafa el cual no puede el demandada -

- no puede hacerlo, por cuanto constituye una calumnia de conformidad a 1o’ que_ﬁ'-'-'-‘-'

fdlspone el art: 182 del Codlgo Organico General de Procesos, con lo cual iniciaré las -
i :_r-_'acmones penales prlvadas que lleven a la carcel a estas personas ca%umntadoras que
o _pretenden per udtcarme con es’fe ’[IpO de acciones investigativas.
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a un perito que determine dicha falsedad alegada y en mi condicion de actor del
procedimiento, lo que diga contra o en favor del titulo es intranscendente, por cuanto
el titufo ejecutivo por el cual demandé es documento publico, vélido, legalmente para
iniciar este procedimiento, por lo tanto no es cuestion de dar paso ¢ no a una prueba
que de origen es, inconsfitucional y viclatoria al procedimients y nc puede una
persona flegar a auto incriminarse 0 a responsabilizarse par hechos que fueron
ejecutados con el marco legal y notarial suficiente.

4.- El sefior Juez, dictd autos interlocutorios de cada una de las fases del
procedimiento determinadas en el art. 333 numeral 4 del Cogep, a los cuales el
demandado jamés interpuso los recursos de apelacion conforme lo dispone el art. 256
del Cogep, por lo que la resolucion dictada cuenta con los requisitos exigidos por la
norma juridica invocada por el demandado.

El demandado en el fiteral b en su fundamentacion al recurso manifiesta que la
sentencia dictada le causa un agravio por que le ordena cumplir con la obligacion
adquirida por el mediante acto notarial debidamente celebrado, debiendo indicar que
esta disposicion u orden nacida del procedimiento v dictada por el sefior Juez no lo
dafia ni lesiona al demandado por que solo se dispone el pago de una deuda
contraida con el demandado y nada mas, confundiendo que el valor a pagarse no lo
puede hacer por cuanto esta obligacion proviene de una faisedad de titulo ejecutivo el
mismo que jamas pudo demostrar en la audiencia con las pruebas presentadas,

El demandado en su afén desesperado de lograr con esta contestacion que sus
excepciones sean admitidas, nuevamente anuncia prueba violando el inciso segundo
del art. 258 del Cogep y solicita se recepte la confesion del comparecients FARID
MELENDEZ GRANJA, cuando en el escrito de contestacion & la demanda y como
prueba del demandado rendi mi declaracién en la audiencia, por lo cual esta nueva
solicitud resufta inadmisible, por dos razones: a) El codigo Organico General de
Procesos no ha determinade articulo aiguno para receptar confesiones como prueba
testimonial y en su lugar lo hace como declaracion de parte, prueba que fue
practicada en la audiencia y no puede anunciarse como prueba nueva ya que esta se
realizd en la oportunidad respectiva.
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La pruéba anunciada por el compareciente ante el sefior Juez de primer nivel fue
practicada con sujecion a las normas de lealtad y veracidad por la cual fue admitida
como prueba de mi parte por ser pertinente, il y conducencia por lo que fue admitida
como tal y al encontrarse notariada surte pleno efecto legal como prueba eficaz & mi

favor.

El anuncio de prueba nueva soficitada por el demancado debe ser inadmitido y
rechazado.

Es legal.

Firmo con.mj Defensor.
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO
'_.'“No. Proceso: 02331-2016-01633

'Rectb do el dia de hoy, lunes diez de julio del dos mi! diecisiete | a Ias trece horas y dos minutas,
'.-presemado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

E_SCRa TO DE APELACION DE SENTENCIA,
L uno(1) fojas vy se adjunta ios siguientes documentos:

1Y Escrito (ORIGINAL)

lNFORMAClON
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE B(gwpgrﬁ
Guarands, lunes 10 de julio del 2017, las 16h19. Agréguese al proceso el escrito presentido gof* el
actor Alfonso Farid Melendez Granja, quien dentro del término concedido ha cumpifdc":n’ 6%4?@ 5
dispuesto en la providencia que se dicté el 4 de julio del 2017, una vez que se cumpla & t'nmno
concedido en la providencia que anfecede la sefiora secretaria remitz el proceso a §
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar. El oficio -
FPB-FEPC2-0862-2017-000445-0 de fecha 4 de julio del 2017 suscrito per el Dr. Cristian Omar
Lucic Quintana Agente Fiscal de Patrimonio Ciudadang 2 se manda agregar al proceso, la sefiora
secretaria conceda al peticionario las coplmerﬁﬁeﬁlafiia‘presents procese v de la grabacidén de la
audiencia de conformidad con el artioulo 83" del’ CédiZo Orgdnico General de Procesos, a costa del
peticionario. Notifiquese. '

' ]
/AWJL/LK 5O1.ANO RANCES FABRIZIO
JUEZ

Certifico:

En Guaranda, lunes diez de julio del dos mil diecisiete, a partir de las dieciseis horas v diecinueve
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ GRANJA
ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico Jimenez05 @hotmail.com del Dr/Ab.
MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla
No. 137 y correo electréuico ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr/Ab. VALLEJO GALVAN
MANUEL HUMBERTO. TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No. 3 y
correo electrénico bolivarulloap@gmail.com del Dr/Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA
PURCACH[. Certifico:

MENA P, . RA GABRIELA




RAZON: Cumpliendo con lo dispuesto en pravidencia que antecede, en esta fecha
procedo a enviar el presente proceso a la oficina de sorteo de causas del Complejo
Judicial de Guaranda, por asi ordenado en la Sentencia de fecha 16 junio del 2017, -
en Cincuenta y sels (56) fojas Utiles.- Certifico. Guaranda, 20 de jutio del 2017,

TEGANENA PAZMING
S/E’CRéT RIA (E)

MEO’\T Pindo cumplimiento con lo ordenado por el sefior Juez, en esta fecha retnife, por
“t;elﬂclrﬁnﬁ_ La Srla Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, el
. Twikio Sjecative No. 02331-2016-01633, en 6 fojas diiles, adjunto la Grabacién de audio.
s .qu'e siento por diligencia para los fines de Ley. |

Guaranda, 21 de Jalio del 2017

AB . SANDRAGABRISLA MENA PAZMING
RETARIA




ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEELQ SORERANG DEL ECUADOR
L AUTORIDAD DE LA COSTITUCION ¥ A& LEYES DE LA RERUBLICA DEL ECUADOE,
- MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR ... .ooiiirveess

RS COR Tt  PROVIMCIAL,  RE. JUSTICIA DR BOLIVAR, - L
" MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIV t&l
Guaranda jueves 10 de ngesto del 2017, las 15h47. VISTOS: Los suserilos doctores: Herndn
Cherres  Andggoya, MNancy Erenia Gucnetg Rendop; v, Tyrone Alberte Dévila
Aroca, Jueces Pravinelales de la Sala de ln Muluwmpeients de lg Cortg Provincial de

Justicia de Belivay, continuamos en el conocimiento de este Juicio eJccutlvo seguido por
Alfonso Farld Melendez Granja en contra de Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez, en el
cual el 16 de junio de 2017, el Ab, Rances Fabricio Astudillo Solanp, Juez de la Unidad
Judicial Civil con sede en el cantén Guaranda, pmvincia de Bollvar, dicta sentencia en la
~gue gn lo pertinente dicg: “.. SE ACEPTA LA DREMANDA propuesta por ALFONEQ
FARID MELENDEZ GRANJA y se manda que el deudor LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ pague al actor antes metclonado e} valor de QUINCE MIL DOLARES DE LOS
ESTADROS UNIDOS DE NORTE AMERICA, més ¢l interds legal que de conformidad cen
A el segundo inciso del artfeule 414 del Cédigo de Comercio serd de ainco por ciento desde el 3
de mavo del 2016, hasta la tota) solugién del erddita, Cen costas, En frascientos cincuenta
[dlares s¢ regula el honorarip del Abogade defenser del actar, del que s descontara ¢l 5%
pars el Colegio de Abopades de Bolivar,..”, (Sie), Bl demandado Luis Miguel Guliérrez
Ordofiez, por ne estar de acuerdo con [a sentencla interpone recurso de apslacién en [
audiencia luego de escuchar la sentencia verbal, recurso que fue concedido en dicha
gudiencia, fundameniando su recurso dentro del término legal correspondiente, canforme
consta de 3, 49 a 50, subiendo el procese a Ia Sala, se sefiald dia y Lora para la audlencia, en
la cugl se dicté la resolucidn en forma oral; por lo que, de conformidad con los articulos 93 ¥y
95 del Cddigo Qrganico Generpl de Progesos, censlgnamos por eserito la senpteneia, parp lo
wual se hage las siguientes congideragiones:

PRIMERQ: JURISDICCION ¥ COMPETENCIA -La Sala es competente para conoger ¥
resoiver ef recurso planteade, por asl disponerlo el Art. 260 det Codigo Orgdnico General de
Procesos y el Art, 208,1 del Cadigo Qrgdnico de la Funcion Judicial,

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- La causa ha sido tramitada conforme determina el
numeral del Art. 347 ¥ slguientes del Cddigo Orgdnica General de Procesos; es decir, de
acuerdp a las normas del procedimiento gjecutivo, sin que s¢ haya omitido ninguna
solemuidag sustancia! determinada en el Art, 107 Ibjdem, que vicie su procedimiento o ¢auss
su nuiidady par lo que se declara la validez procesal,

TERCERO.~ IDENTIFICACION DE LAS PARTES.- En atencién sl numeral 3 del

artfeulo 23 CQGEP, la Identificacion de los sujetos procesales actuanies en este proceso
- judicial es como sigue: Parte gctora.- Alfonso Farid Melendez Granja, portador de la cédula

-de elydadania No, 0200939585, de 32 afios de edad, de estado civil casado, de nacionalidag
gcuatorlana, dé prafesion Ingeniero Agrdnome, comerciante, domiclliado en este cantén
Guamndmprnwncia de Bolfvar, Parte demandada.- Luis Miguel Gutidrez Ordofiez, con
gédula de ciudadaitfa’ No, 0201482635, de 34 afos, soltero, demiciiinde en este cantén
Guaranda, pmvmcia dc Bol[var empleado publico,

=UARTO _ANTECEDENTES DE LOS HECHOS.- El acc:onantc sefior Alfonso Farid
Meléndez Granja. de- _f_'.s_. 7 a Tvta, del proceso comparece demandando al sedor Lujs Miguel




Gutierrez. Ordofiez, el pago de la cantided de QUINCE MIL DOLARES 4
£5,000,00) basado en un seta de constaneis y compromizo de pago que obra a f&, 3 y 4 del
proceso, en copias slmples, misma que ha sido celebrady ef § de mayo de 2016, a un plazo de
5 meses 0 150 dlas, cuya fecha de veneimiento he sido a partir del 28 de agosto de 2015,
segin se observa en el acta que en coplas stmples constan en gl proceso, toda vez que no son
sertlficedas nl tampoco se agrega en originales al procesa: fundamenta su demanda en o que
establecen los Arts, 347.3 del Cadigo Orgdnico General de Progesas, Deis anunciade sus
medlog de prueba v el lugar en donde se debe citar of demandade Luls Miguel Gutlderez
Qrdafiez, dentro del térnlno legal que tenfa para hacerlo, comparecld o Juicio contestando 4 la
demanda aponiéndose 8 la gretensién del agtor sefalando que no ha adguiride ninguna deuda
con Alfonzo Farid Melendez Granja, que presto su nombre para fvmar ¢l acla transnccional
celebrada on mayo de 2016 en favor de Alfonse Farid Melendez Granja, v qus fe ha
solleltada como favor para afirmar ante su amendadsr que con ¢l valor constante en dlcho

. dogumente ficticio, s¢ pondein.al dia en cl pago de los canones de arrendamisnto Gye en 838
entonces tenfs atrasade cor: el Obispadg d¢ Guaranda.

QUINTQ: FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APBELACION.- El recurrente Luis
Miguel Gutlérrez Ordofiez, en la fundamentaeion de! recurso dijo entre otras cosas que: ... la
sentencly impugnada, sefiala en su primer considerando, que eamo el demandado presentd lg
xcepeion de aulidad de forma o falsedad del titulo, chya excepeién estd estabicelds en el
numergl 2 del Art. 353 del Cddigo Organleo Gensryl de Procesas, In excepeion planteada cs
de fondo por lo que ¢l juzauder se pronuncié con pesterloridad, dando a conoger que en los
- legatos po se fundamentd nl demostyd con prueba alguna la excepeion de que exista nulidad
- formal o falsedad del titylo, por la que al no ser sustentada lu exeepeldn deducida por fa pagte
. demanndada se [a rechazo..,”, : - :

©SEXTO: MARCO JURIDICO Y DOCTRINARIO.- El Art, 347 del Cédiga Orgdnico
+ Gerieral de Prosesos dleg: .~ “Son (itulos ejecutivos siemprs que contengan obllgacionss de
~daro hacer: 1.- Declaracion de parte hecha con juramento ante una o un juzgador competsnte;
2: Copia y o compulss aulénticas de las escrituras publicas; 3. Documentos privados
legalmente recanoeidos o reconocidos por decision judiclal; 4. Letras de camhbic; 5. Pagards g
la-orden; 6, Testamentos; 7. Transaceién extrajudiclal, 8. Los demds a los qus otras leyes
- oforglien e} cardeter de iftulos ejecutivos”, Per su parte el Art, 348 del mismo cuerpo legal
“puntualiza: “Para que proceda el procedimiento gjecutive, la obligaci6n contenida en el titylo
. daberd ‘ser clara, purs, deterntinada y actualmente exigible. Cuando (1 obligaclén es de dar
. una suma de dinero debe ser, ademds, llquida o liquidable mediante operacién aritmética, S|
“uno de los elementos dol ttulo estd sujeto & un Indleador ¢condmico o financiero de
- gonoeimlento piibliso, contendrd también la referencia de este. Se considerardn de plazo
veneido. tas obligaciones cuyo venclnlento se haya anticipade como consecuencls de la
‘aplleacidn decléusulas de aceleracién de pagos, Cuando se haya cumplido [ condieldn o sl
88td es regolutoria, podrd ojecutarse lg obligaelén condiclonal y sl es en parte fiquida'y en -
pane no, se efecutard en la parte liquida. §{ la obligacion es en parte llquids, 1a o el actor
- aeompafiard una liquidacisn pormenorizada sigeiendo los eriterios establecidos en el ttulo®,

© SEPTIMO; LA CARGA DE LA PRUERA.- El ONUS PROBANDI, corresponds a la parte
- Reejonante, quien debe demostrar su teotfa del case por cualguier medio probataris, y en este
caso, la carga de la prueba es responsabilidad del acfor, asi lo expresa el inciso primero del
- Art. 169 del Cédigo Orgénico General de Procesos, - Carga de la prueba. “Es obligactén de 1a
" parte actory probar los hechos que ha propuesto afirmativaments en la demanda y que ha -
negado la parte demandada en su contestacion”, La jurlsprudencla eevatoriana al respecto se




hat pronunciado en et slgulente sentidor “Nuestra ley procesel consagra en forma taxatlvic lo§-
medios probaforios gie pueden ser admitidos en un progeso, es decir, que ol juez y las phrles
no estin en lihertad absoluta'de escoger fos medios que usardn para formar la conviceion dels
juez respecto de los hechos discutidos en el procese; por ello, si bien el juez tiene liberlad
para apreciar iag pruebas rendidas, segun se lo dicte su sano criterio; eso no significa que
px;eda"aceptar cualquier medio de prusha, sino inicamente los previstos en la ley™ Gageta
Judlelal, ABo CIL Serie XVII, No. 3. Pag, 583, Quite 25 de febrera de 2000, B¢ astablece de
esta manera para juezas y Jueces como slstema de valoracion de la prusba lo que en doetring
g denomina “prucbus legalss”, que a eritorlo de Luis Dorgntes Tamaye, ol estableesr una
clasificaeién de lus prucbas, sefala: “Pruebas llbres y prughas legales, Hsfa ciasificucion se
basa en la forma de valoracidn de Iag prusbas. El juez valora seglin su propio criterio, segun
su propia eonviceién, segin su propla conaiencia, En las legales, ¢l juez, gl valorar Jas
pruebas, tene que uplicar clertas reglas y normas previamenie establecidas por fa Ley”
(Tearia del Procoso, Edit, Porria, México 2005, Pag. 3593, :

: OCTAVO; ANALISIS DE LA SALA Y VALORACION DE LA PRUEBA.- Una vez’
/,;b escuchadas las partes y revisado que ha sido el proceso, se desprende gus la presente gceitn
" se fundamenta en un acta transaccional de constancia y eompromisa de pago que obra a fs, 3
y 4 del proceso, en coplas simples, misma que ha sido celebrada el 5 de mayo de 2016, aun
plazo de § meses o 150 dlas, cuya fecha de venoimiento ha slda a partir de| 28 de agosto de
2015, segiin se observa en el acte que en copias simples constan en el progeso, tods vez que
na son certificadas ni tampoca s¢ agrege en originales al proceso; acta adjunta  la demanda
con la cual dice el actor que le debe el demandado de plazo vencido la cantidad antes
indicada, y que presentd como prueba, El incise primeta del artfeulo 1715 del Codige Civil,
que se refiere 4 las cargas y medios de pruebs, dice: “Incumbe prober lus obligaciones o su
extinelén al que alega aquelias o ésta™, por su parte, el Art. 1719 Ibldem, inherente gl valor ;
probatorig del Instrumento privado, preeeptia; “El instrumento privado, reconogido poy la ‘
parte a quien se opone, o e s@ he mandado tener por reconocida en los easos y con los !
requislitos prevenidos por la ley, tlene el valor de escritura publica respecte de lps que
apatecen @ s reputan haberlo suscrito, y de las personas a quienes se han transferido las
obligaciones y derechos de dstos™; ol Codigo Organivo Ceneral de Procesas, en of Art; 194,
inolso segundo, 8 la letrs de lo fey, establece: “Se considerardn coplas las reproduceiones del
ariginal, debldamente certificadas que se realicen por cualquier sistema’; ef Art. 25 de la Ley
de Modernizaclén establpee: "Fotogaplas,- El Bstado y las entidades del sector publice que
C conforman a administracién pablica admitirdn como prusba las fotocopias de documentos

gviginales, publicos o privados, sl es que se encuentran certificadas de conformidad con el
numeral 5 del articuio 18 de la Ley Notarial, agregade mediante Deergto Supremo 2386,
publicado en el Registro Oficlal No, 564 def 12 de abril de 1978". Es decir, aun cuanda
~ existlese duda en el dnimo del juzgador de qué copias deben ser certificadas, al tratarse de
" fotocoplas, sea do documentos publicos o privados, se debe exiglr que sean certificadas para
' consideratlas como medio de prueba vilido, las que tendrdn el mismo mérito probatorio que
téndrla el original si hublese sido- presentado; elle no signifiea desconocer‘la utilidad y
fidelldad do los avances lecnologicos en la vida moderita, sino una precaucidn prevista en o
ra asegurar, la exactitud du las copias agregadas como prueba a los procgsos,
seg u_conformidad con el original, pues es muy fdell alterar una copla - -
ro alguno; en consecuencly, las fotacoplas simiples pueden exlstir -
usa, pero procesalmente son inexistentes. Las fotocoplas agregadas. - .~

a 4 dol cuaderno ‘da piimer nlvel, no han sldo "debidamente. = L
exige In ley, ‘porlo  que ne hdcen fe en juiclo. volviéndose en . .0 oo
te, ile; cargnies: de - valor probatorio,. por. consiguiente el -

- llegale dey




accionante no ha justificado fehacientemente la existencia de ln obligacién demandada, esto
es los fundamentos de su demanda, Por todo fo antes indleada, la demanda devlene en
improcedente. Por lo expuesto, la Sala, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA” acepts el recurso de apelacién
Interpuesto por el demandado Luis Miguel Guilérrez Orddfes v en consecuengla rovoea lo
seniencia subida en grado, dictada por la Jueza A-quo v se rectinzu la demanda, Nolifiguese.
fif) CHERRES ANDAGQOYA HERNAN ALEXANDER, JURZ (PONENTE), DAVILA
ARQCA TYRONE ALBERTO, JUEZ; GUERRERO RENDON NANCY ERENIA, JUEZ;
Certifico; -RUIZ BAEBZ JOHN FABRICIO, SECRETARIO RELATOR, VQTO
SALVADO DEL JUEZ, SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE FROVINCIAL
DE JUSTICIA DE BOLIVAR, GUERRERQ RENDON NANCY ERENIA. '

CORTE - PROVINCIAL DE  JUSTICIA DE  BOLIVAR. - SALA

- MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR,

Guaranda, jueves 10 de agosto del 2017, les 15047, VISTOS: Los suseritos doctores Nangy
Frenia Guerrere Renddn, Tyrone Albepte Dévila Aroca y Hernan Cherres Andagoya, Jueces
de fa Sala de la Multicompetente de Ja Corte Provincial de Justicia de Bolivar, continuamos
el el conocimiento de este  julelo ejecutivo seguido por ALFONSO FARID MELENDEZ
GRANIA, en contra LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, =1 ¢! cual el 16 de
junio de 2017, G8H43, el Ab. Rances Fabrizio Astudillo Solano, Juez de la Unidad Judicial

i . Clvil con sede en este cantén Guaranda, dicta senfencia en la que puntualmente dice: “SE
- ACEPTA LA DEMANDA propuesta por ALFONSO FARID MELENDEZ GRANIJA ¥ s

manda que el deudor LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ pague al actor antes
- mencionado ¢l valor de QUINCE MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE

. NORTE-AMERICA, més el interés legal que de conformidad con el segundo fuelso del
- artfoulo 414 del Cadigo de Comerclo ser de cinco por eiento desde ef 5 de maya del 2016,
- hasta la total soluclén del crédito. Con costas, En trescientas cincuenta Délares se regula ¢l
... hanarerio del Abogado defensor del actor, del que se descontara el $% para ¢l Colegio de

- Abogados de Bolivar. La parte demandada por inlermedio de su defensar intetpuse recurso de
- apelacidn deg la sentencia, De conformidad con el tereer ineiso dal artfeule 354 dl Cadigo
Organico ~General de Proceses, se concedld [a APELACION EN EL EFECTO NQ
SUSPENSIVO...". El demandedo LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, por no estar de
acuerdo con le sentencia interpone recurso de apelacién en la sudiencia tnica Juego de
escuchar la sentencia verbal, que fue concedida en dicha audiencia, esto es ¢) 16 de junio de
2017, fundamentando su recurso el demandads dentro de} término legal correspondiente, de
fs. 49 y 50; sublendo el proceso o ln Sala, se sefinlo dfa y hora para la audiencia, en la cugl se
dictd la resolucién en forma oral; por lo que, de conformidad con los artjculos 93 ¥ 95 del
Codigo Orgénleo General de Progesos consignames por escrito la sentencia, para fo cual se
hace las siguientes consideraciones: PRIMERQ: JURISDICCION Y COMPETENCIA,-La
Sala es competente para conacer y resolver el recurso planteado, por asi-disponerlo el Art.
260 del Codigo Orgdnico General de Procesos y el Art, 208,1 del Codige Orgénico de la
Funcion Judicial. SEGUNDO.- La causa ha sido tramitada conforme determina e
numeral . del Art. 347 y siguientes del Cédigo Orgdnico General de Procesos; es decir, de
acuerdo g las normas del juiclo ejecutive, sin que se haya omitido ninguna solempidad
sustancial determinada en el Art. 107 Ibidem, que vicie su procedimiento o cause su nulidad;
por fo que se declara la validez procesal.- TERCERQ.- IDENTIFICACION DE LAS
PARTES.- Actor, ALFONSO FARID MELENDEZ GRANIJA, demandado LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ. CUARTQ: ANTECEDENTES DE LOS HECHQS,- El
acclonante en su demanda manifiesta entre otras eosas que de] acta transaeclonal que adjunio
vendrd a su conceimiento que of sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ QRDONEZ, me adeuds
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demanda a LUIS MIGUEL GUTIERREZ QRDONEZ ¢n calidad de deudor, para que
sentencia se ls condene al pago de: L~ Bl capltal adendada que asciande a la cantidad ¢

QUINCE MIL DOLARES DE LOS ESTAROS UNIDOS DE NORTE AMERICA; 2. Los |

intereses legales; 3.- Las costas procesales en las que se ingluird los hanerarios de mi dngﬂ,dO
patrocinador, El demandado al contestar la demanda lo anico que solicité somo excepelén
fue 1,- Nulidad formel o faisedad del tiiulo.- La excepeion estd establecide en el ntimera 2 de!
artfcule 333 del Codigo Orgénlco Gengral de Proegses, QUINTO: MARCO JURIDICO ¥
DOCTRINARIO- Un titulp ejecutivo es un documenle que confiene la promesa
incondlgional de yuna persona (denominada suscriptora), de que pagard & una segunda persong
(ilamada beneficiario o tenedor), ung suma deéterminada de dingro en un determinpdo plazo de
tigmpo. Su nombre surge de la frase con que empleza la declaracién de obligaciones: “debo y
cancelard”, Titulo gjecutivo que posee una promesa incondicional de pagar una suma de
dinero. Ei Art. 347 del Cddige Orgdnico General de Proceses dice: - “San titulos gjeculivos
siempre que ‘contengan obllgaclones de dar o hacer: |.- Daclaraclén de parte hecha con
Juramento anfe una o un jyez competente; 2. Copia y la Lompu{ a aytéatices de las escrituras
publicas; 3. Documentos privados legalmente reconocidos o reconocidos por declsidn
judigialy 4, Letras de cambio; 5. Pagarés a ln orden; 6. Testamentos; 7. Transaccidn
e:«tgajudicial 8. Los demds a los que ofras leyes otorguen el cardcter de tftulos
gjecufivos”, - Por sy parfe el Art. 348 del mismo cuerpe legal puntualiza; “Para gue proceda el
procedimienty gjecutive, la- obligacion contenlda en c,l tulo deberd ser clara, purs,
determinada y actualmente exigible, Cuando la obligaclén es de dar une suma de dinero debe
ser, ademds, liquida o liquidable mediante operaeidn gritmética, 81 uno de los elementos del
titulp estd sujeto a un indicador econdimico o financiera de conacimignto publlco, contendrd
también la referencia de gste. S¢ ceonsiderardn de plazo vencide las obligacicnes cuyc
vencimiento se haya anticipado como .consecuencia de fa aplicacién de cldusulas de
aceleracion de pagos. Cuando se haya cumplido |z eondigidn o si esta es resclutoria, podrd
gjecutarse la obligacion condiclonal v si es en parte liquida y en parte ne, s gjeculard en la
parte liquida, Si la obligacién es en parte liquida, la o el actor apompailarg una
liguidacién pormenorizada siguiendo los oriteries establecidos en ¢l tftulo”. SEXTO:
FUNDAMENTACION DEL RECURSC DE APELACION.- El rccurrente en la
fundamentacion del recurso manifestd entre otras cosas ¢ue coma medio probatorio de su
parie adjunto ung gmbacién en audio en un disco €I, y cuya reproduccion solicitd se realice
en la audiencia Unica y el seflor juez no le considero y no die paso a dicha diligencla, que
también solicito sy.declaracion de parfe y que tampoco se dio paso v que & pesar de conacer
en la presente causz la falta de los rcquisltos del Art, 94 del Cédigo Orgénico General de
Progesos, ha pronunciado sentenela la eual le causa agravip porque le ordend que cumpla
con sl pago salleitade, SEPTIMQ: LA CARGA DE LA PRUEBA.- El ONUS PROBANDI
. {carga de la prueba} corrcspondc a la parte accionante, es decir que la actara debid demostrar
s teorls del caso por cualguier media probatono y en este caso, la carga de la prueba es
.. responsabilidad del actor, asf lo expresa ef Art, 113 del Cédigo de Procedimiento Clvil. “De
. canformlidad a [a jumsprudenma, respecte a [a valoracion de la prueba; “Nuestra ley procesal
;=-;‘@onsagra en forma faxativa los medles probatarios que pueden ser adimitidos en un proceso,
-8 decir, que of juez y las partes no estan en libertad absgluta de escoger los medios que
sardn:para formar la conviccldn del juez respectb de los hechos discutidos en-el proceso; por
y; si bienel Juez tiéne libertad para apreciar las pruebas rendidas; segun se'lo digte su sano
rlterio; ‘850 10 significa que pueda aceptar cualquler medio de prueba, sino dnicamente los
prewstcs sn la lay como talcs Gacetg Judicial, Aﬂo CI Serlc XVH No Pég 383, Qulto 25

e
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de febrero de 2000. Se establece de esta manera para juezas y jueces como sistema de
valoracién de la prueba lo que en dosiring se denomina “pruebas legales”, que a criteria de
Luis Dorantes Tamayo, al establecer una clasificacion de las pruebas, sefialy: “Pruebas libres

y pruebas legales, Esta clasificacidn se basa en la forma de valoracin de las pruebas. Bl juez
veiora segln su proplo eriterlo, segiin su propia convlceion, seglin su propia concicencia, En

las legales, el juez, al valorar las pruebas, tiene que aplicar ciertas reglas v normas
previamente establecidas por la Ley.” (Teoria del Proceso, Edit, Porrda, México 2008, Pég,
369). OCTAYO: ANALISIS DE LA SALA Y VALORACION DE LA PRUEBA.- Una vex
eseuchadas las partes y revisado que ha sido el proceso, se desprende que el tliulo ofecutlve
adjunto & 4 demanda constituye un principlo de prueba plenn por eserito del monlo de fa
obligacidn contrafda, cuyo cumplimiento ha sido reclamado por el agclonante; por
censlguiente con la sola reproduceidn de dicke documento en {n etapa procesal pertirente por
parte del actor, ha justificado fehacientemente v sin lugar a duda ia existencia incuestionable

de In obligacién demandada v al no haber sido obietado en lo absoluto en su legitimidad., y.ul

no haber probado el demandado, la excepelén nimere uno del Art. 353.2 del Cadigo
Organico General de Procesos, que se refiere a nulidad formal o falsedad del titulo, va que
solo de a lectura del titulo, se desprende claramente que el vencimiento, darg lugar a la
S iniciacion de la demanda judiclal y come del titulo ejecutivo constante desde fs.. 2 4 5 Y que
= =el seflor seeretario lo tiene en su poder, se desprende clarsmente que se encuentrn vencido, y
'+ cémo el demandado no fundanientd, ni demostré con prueba alguna la excepeion de que
" elste nulidad formal o falsedad def titulo, por lo tanto no probo la excepeidn planteada y en
-~ consecuencia ol accionante ha demostrada los fundamentos de st demanda, Por lo qus, la
- 1 Sala, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
'ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA” rechaza el recurso de apelacion interpuesto por LUIS MIGUEL GUTIERREZ
- ORDONEZ y CONFIRMA la sentencin subida en grada. Una vex gjecutoriade la sentencla
wot deviélvase a la Unjdad de Orlgen para Jos fines legales pertinentes. Natifiquese. )
7 GUERRERO RENDON NANCY ERENIA, JUEZ; CHERRES ANDAGOYA HERNAN
“ALEXANDER, JUEZ (PONENTE); DAVILA AROCA TYRONE ALBERTO, JUEZ;
“Certificor RUIZ BAEZ JOHN FABRICIO, SECRETARIO RELATOR, En Guaranda,
Jueves diez de agosto del dos mil diecisiete, a partir de las quince horus y cuarenta y slete
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la ACEPTAR RECURSO DE APELACION y

VOTO SALVADQ que antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSQ FARID en la casilla

No. 84 y correo eleotrdnico jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO
ESPINOZA  ORTIZ, GUTIERREZ QRDONEZ LUIS MIGUEL en Ja casilla No, 137 ¥

corren  electrénico ab.manuelvallejo@gmail.com dflp@r;(éb. VALLEJQ GALVAN

MANUEL HUMBERTO, Certifico, que las fojas g e/,{xlt__. ede soriguales a su original,
AL AN
S )
Guarandsg, a 21 de agosto del 2017 f_{m : \
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CORTE PI:ROVINCIMJ_ DE JUSTICIA BE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CiVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLO SCLANO RANCES FABRIZIC

No. Proceso: 02331-2016-01633

Recibido el dia de hoy, martes veintides de agosto del dos mil diecisiete , a las ocho horas y diecioche
minutos, presentado por SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA BE
BOLIVAR, guien presenta: :

DEVCLUCION DE PROCESO DE CORTE PROVINCIAL,
En cincuenta y nueve(58) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

1) Doc. General (ORIGINAL)
2} PROCESO CONSTANTE EN CINCUENTA Y NUEVE FOJAS UTILES INCLUIDO EL EJECUTORIAL
- 3UPERIOR DE LA SALA MULTICOMPETENTE DELA-GORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR

/

{ORTIZ AUCQ VINTCIO XAVIER
" RESPONSARLEDE ESCRITOS

{ORIGINAL)




]

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, martes 22 de agosto del 2017, las 14h20. En Io principal, péngase en
conocimiento de las partes procesales la recepcidn del proceso v el ejecutoral del Superior.

Actia la sefiora Secretaria titular. Notifiquese.

A1)
ASTUDILLG SOLA&\{O RANCES FABRIZIO
JUEZ

Certifico:

g(:jGILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

PALA

En Guaranda, martes veinte y dos de agosto del dos mil diecisiete, a partir de las catorce horas
y veinte minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO rque antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comeo electrénico
jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ.
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en lz casilla No. 137 y correo electrdnico
ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab, VALLEIO GALVAN MANUEL HUMBERTO.
TORRES MERIZATLDE WASHINGTON MARCELOQ en la casilla No. 3 y correo electrénico
bolivaruiloap@gmail.com del Dr/Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA PURCACHI.

Certifico:

foleo /-
e  PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
AR SECRETARIA




e DELA -
J.P.iUFr"")A

Razon £n la ciudad de Guaranda, en el Complejo Judicial det Consejo de A%k,
Judicatura, siende las once horas con cinco minutas, del dia 30 de agosto del 2(11?
recibo de la Sra. Secretaria de la Sala Multicompetente de [a Corte Provincial “tig%:
Justicia de Bolivar, Ab. Beatriz Monar Verdezoto, el titulo ejecutivo correspondiente al
presente juicio, en cuatro fojas Gtiles, que por apelacién sublera a la referida corte. Lo
que sienio como razon para los fanes de lay.
Guaranda, 30 de agosto del 2017

aﬁ CL_C:,O -~

AB. KAF{E ESTEERANIA PALACIOS GILCES
SECRETARIA
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Doctor.
MARIC ESPIROZA ORTIZ
EBOG ADO

Dir. CLMEDO 520Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL
CANTON GUARANDA

AB. FABRIZIO ASTUDILLO.
" ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refirigndome al juicio
. Ejecutivo No 02331-2016-01633, que sigo en contra de GUTIERREZ
| : OR’DOI’QEZ LUIS MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

S"eﬁ'o_r"Juez, que tenga la bondad de ordenar la devolucidn del acta

transaccional que fue materia de este proceso.
~

Es Iegél. . /

énsor legalmente

A péticién de parte _,y-/gomo su ABGQ:—\}@Q

- ' / AN :
autorizado. ’ [ T j

4

T DiMario Espinexd C.
L ABOGADRO
U MAT 0242000410
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUBICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a)y ASTUDILLO SCLANO RANCES FABRIZIO

No. Proceso: 02331-2016-01633

. Recibido el dia de hoy, martes cinco de septiembre del dos mil diecisiete , a las once horas y veinticuatro
“ minutes, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARIC, quien presenta:

. 'PROVEER ESCRITO,
_Eh uis(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1Y Escrito (ORIGINAL) G

70 |
CSALAZAR CHYIZA WILSCA OSWALDO

RESPONSABLE DE EgC)RJTOS

nmulmuuuummumnummmmmm A muuuumumnuuuuuunr'mwum;|.




Boctor.
MARIO ESPINCZA ORTIZ
ERBOGADC

Dir. OEMEDO 520 ¥ SUCRE
CeL 0093330954

SEFOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CiVIL DEL CANTON

GUARANDA.
AB. MARIA BARRAGAN.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriéndome al juicio
Ejecutivo No 02331-2016-01633, que sigo en contra de GUTIERREZ
ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

Sefiora Jueza, que me conceda copias certificadas de todo el

expediente.

Es legal.

Firrmo con mi Defensor.

MAT o

-'C | 0993330954 :
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COFRTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD'JUDICIAL CI\ .. CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): ASTUDILLY SOLANO RANCES FABRIZIO

" No. Procese: 02431-2016-01633

Recibid.d' el ¢iit de hoy, martes cinco de septiembre del des mil diecisiete , a las once horas y veintiseis
minutes, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFCNSO FARID, quien presenta:

SOLICIT.'D DE COPIAS CERTIFICADAS,
Enun{i fojas y se adjunta los siguientes documentos: .

1) Euswrito (ORIGINAL)

ﬂzévﬂ?’ﬁ’ 1

SALAZAR CHUIZA WILSON OSWALDO

RESPONSABLE DE E?Qiz TOS

_—
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA? BE/

DP02-2017-CIG de 30 de agosto de 2017, avoco conocimiento de la presenie cals

- . . . . b
Agréguese a los autos los escritos presentados por el Actor; a raves de secretaria concédase el

desglose del acta transaccional materia de la presente accibn.y las copias certificadas
conforme 1o requerido a costas del peticionario. Notifiquese y cumplase

BARRAGAN BARRAGAN MARIA DEL ROSARIO
' TUEZ

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

Certifico:

! 13
S
o

BOLIVAR. Guaranda, jueves 7 de septiembre del 2017, las 09h09. En mi calidad dé? ggf‘ﬁ*?'f”’
legalmente encargada de esta Unidad Judicial Civil mediante Accién de Personal N6@§97

,

Brn Guaranda, jueves siete de septiembre del dos mil diecisiete, a partir de las cnce horas y '

veinte y cuatro minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comeo electrénico
jimenez05_@hotmail:.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y comeo electrnico
ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO.
TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No, 3 y correo electrénico
bolivarulloap@gmail.com del Dr/Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA PURCACHIL

Certifico:

- PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

KAREN.PALACIOS




.tRAZON: Siento por tal Y para fines de ley que en esta fecha procedo a
; ”’_hacer el desglose de los documentos:. ad]untos a la demanda constantes
"de f0]as Zalas, ordenado én prowdenma que antecede, al:sefior
.Alfonso Farld Me endez Gr"n]a portador de la ceduia de’ c1udadama N°

200939585 en calldad de actor a ulen se le hace Ea entrega

"+ RAZON.- Dando cumplimiento & lo ordenado en providencia de fecha 7 de
! i septiembre del 2017, procedo a entregar las copias certificadas solicitadas. Lo que
-, siento como diligencia para los fines de ley. Guaranda, 14 de septiembre del 2017.

' CC: ﬁ%‘n? MPAMCIOS

PETICIONARIO SECRETARIA




. Doctor.
. MARIO ESPIROZA ORTIZ
CEBOGADO
D, OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel. 0993830054,

SEROR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB. FABRIZIO ASTUDILLO.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriendome ai juicio Ejecutivo No
02331-2016-01633, que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS

! MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

Sefior Juez, gue tenga la bondad de ordenar copias certificadas de todo el

proceso.
Es legal.

bogado Defensc@almente autorizado.

A peticion de parte y como su

Dr. Mario Espinoza

S ABOGADO

s NUVATL 07-2000-14C
e LI E L ECL AT




@WWWWWMWWMWWMMMWWWWM

W

Bbb-b339-4¢51-9474-62603

WWWN

M

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez(a): ASTUDILLO SCLANO RANCES FABRIZIO

No. 'Pfro'éésd-'ozs'ﬂ -2016-01633

.:"_._';_':'Rembado af dia ds hoy, jusves veintiocho de septiembre del dos mil diecisieta . a las catorce horas
] treinta y seis minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quisn presenta;

: SOL{CD up DE COPIAS CERTIFICADAS, OFICIO.,
En un(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

LRI, -




actor de hecho queda agregado al proceso, Ia sefiora secretana confiera 1
certificadas solicitadas a costa del peticicnario.- Notifiquese.

BARRAGAN BARRAGAN MARIA DEL ROSARIO
JUEZ

Ceriifico:

ol

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, lunes dos de octubre del dos mil diecisiete, a partir de las nueve horas y diez

minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ
GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comeo electronico
jimenez05_@hotmail.com del Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA  ORTIZ
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y comeo electrénico
ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO.
TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No. 3 y correo electrénico
bolivarulloap@gmail.com del Dr./Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA PURCACHL
Certifico:

- =

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

_ AMADABONILLA




RAZON: Siento como tal que, en esta fecha procedo a entregar las copias certificadas,
ordenado por la seflora jueza en providencia de fecha 2 de octubre del 2017 retirando el

seficr Alfonso Farid Melendez. Lo que siento por diligencia para los fines de Ley.

Guaranda, 6 de octubre del 2017

Ml

LA SECRETARIA.

[




Poctor.
M&RIO ESPINOZA ORTIZ
EBO&ADO

Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DEL CANTON GUARANDA.
AB. MARIA BARRAGAN.

ALFONSO FARID ’V}ELENDEZ GRANJA refiriéndome  al juicio Ejecutivo No
02331-2016- 01633 que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS

MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

Seficra Jueza, que se sirva concederme copias certificadas de las siguientes

piezas procesales:
1.- De la sentencia de primer nivel dictada el 16 de junio del 2017;

2.- De la sentencia de segundo nivel dictada por la Sala Multicompetente de la

Corte Provincial de Justicia de Bolivar, el jueves 10 de agosto del 2017.
Es legal.

A peticidn de parte interesadd” y come._ su bégado defensor legalmente

autorizado.

. MAT. 02-2000-10
e b QP293030954
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

~ UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN £L CANTON GUARANDA
. Juez(a): ASTUDILLO SOLANO RANGES FABRIZIO

No. Proceso: 02331-2016-01633

Recibido el dia de hoy, viernes seis de cctubre del dos mil discisiete , 8 las dieciseis hora

minutes, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

L7
=

VELASTO PAZMING MARJA JOSE
RESPONSABLE PE.ESCRITOS -

AN

s y slete




Dr. BOLIVAR ULLOAP
ABOGADO
MAT. 02-2008-38

bolivarulloap@email.com
JUSTICIA QUE TARDA NO ES JUSTICIA.

& CONSEIODELA _
N SUBINATURAS:

' DOCTORA MARIA DEL ROSARIO BARRAGAN B.
. JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE
EN EL CANTON GUARANDA

WASHINGTON MARCELO TORRES MERIZALDE en el Juicio
E)ecutlvo N°02331-2016-01633, formulado por ALFONSO FARID ' |
MELENDEZ GRANJA, a ustedes manifiesto:

Que tuviera la bondad de disponer a secretaria me confiera copias
certificadas de las siguientes piezas procesales:

1.- Escrito de demanda

2.-Contestacion a la demanda

3.-Informe pericial técnico y grafologzco suscrito por el perlto José
Alberto Egas Mufioz

4.- Sentencia de primera y segunda Instancia.

Esta documentacién daré uso Gnico y exclusivo en la lndagaéién
Previa 020101817020003, formulado en contra del sefior Alfonso
Farid Meléndez Gran)a y que se tramita en la Fiscalfa de fe Publica y
Fedoti.

A ruego del peticionario firmo como su defensor.

ar. Botivar Ulloa P,
ABOGADO
ﬂ as MAT, 02-200R-38

_- ol arlloaSizymad.COM

Morenoﬁﬂyl’mhmcha”-'_." AT Guaranda Ecuador
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANIL LA COMPILFIO JUDICIAL DE GUARANDA

- UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
' Uuez(a) ASTUDILLO SOLANG RANCES FABRIZIO

No. Process: 023321-2016-01533

Recibido el dia de hoy, martes diez de octubre del dos mil diecisieta . & las catorce horas v ou

uno minutos, presentado por TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO, guien presenta:

SOLICITUD DE COPIAS CERTIFICADAS,
Enuno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escritc (ORIGINAL)

SALAZAR é'/? 5?{\?(: 1LSON OSWALDO

RESPONSABLE DE =SPONSABLE DE ESCRITOS L

da '
e

arcime v




Dr. BQLIVAR ULLOAIP e

MAT. 02.2008.38
bolivarulloap@email.com - 5
jUSTICIA, QUE TARDA NO ES ]USTICIA_ e B

| D@CTORA MARIA DEL RQSARIO ‘BA .'__ ‘ GAN B
JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE
EN EL CANTON GUARANDA

WASHINGTON MARCELO TORRES MER!ZALDE, con cedula de
ciudadania N°170118764-1, en el Juicio Ejecgsti‘yo N° 02331-2016-
01633, formulado por ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, en
contra de LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, a U'sted manifiesto:{

Que tuviera la bondad de disponer a secretaria me confiera copias
certificadas de las siguientes piezas procesales:

1.- Escrito de demanda

2.-Contestacion a la demanda ‘i.

3.-Sentencia de primera y segunda Instancia. i

Esta documentacion daré uso Unico y exclusivo enila Indagacion
Previa 020101817020003, formulado en contra del’ sefior Alfonso
Farid Meléndez Granja y que se tramita en la Fiscalia de fe Publica vy

Fedoti.

A ruego del peticionario firmo como su defensor.

UIIoa P

ST g & 02 |c.r'“
e l‘ h{‘i u“D"“"‘”Q‘)M

Guaranda, 10 de octubre del'éO}f' _' '
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILA COMPLEJO JUDIGIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Jiez(a): ASTUDILLO SOLAND RANCES FABRIZIO

No. Proceso: 02331-2016-01633

w0 Recibido el'dia de hoy, martes diez de octubre del dos mil diecisiete |, a las catorce horss ¥ Cuaresia sy
it Usais minttos, presentado por TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARGELO, quien presenia;

- SOLICITUD DE COPIAS CERTIFICADAS,
enuno(1) fojas v se adjunta los siguientes documenios:

1) Escrito (ORIGINAL)

N

[ eepett
SALAZAR CHUZA WILSON OSWALDO
RESPONSABLE DE ESCRITOS

—_—

T
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JUHTA Ha,

ESTADQ CIVIL DIVORCIADO

CERTIFICADG DE VOTACIGN
)

FLECCIONES GENERALES
20E AE\RIL 2017

pid - 007

NOMERD

[Ty

5204735TER
cioula

MENA PAZMIRO SANDRA GABRIELA

BOLIVAR
PROVINGIA
GUARANDA
CANTON
ANGEL PoLMq‘cHAsz
PARROQUIA-

HWWWMWMWWMWWW

APELLIDOS Y NOMBRES

CIRCUNSCRIPCICN:

ZONA

INSTRUGCIGH PROFESICN .'ocupmp’ug

=]

S SUPERIOR ABDGADA 7-

v APELLIDOS ¥ NOMBRES DEL PADRE

T MENA PAREDES JMMY EDUARDO

~  APELLIDOS Y NOMERES DE LA MaoRE

Y DAZMING CARDENAS SANDRA NA EUR

@ LUGAR Y FECHA DE EXPEDI GN ;
GUARANDA

¥ 2017-02-24

(5]

£CHA DE EXPIRACION
2027-02-24

CHRECTOR GEIEARL FRMA OB, CECULACD

GARANTIZAMOS
TU DECISIAN

///:i\\\:ﬁ\ 'EEHEE@R: ELECE IGMES
11 !
cnE)  paiat 2007

CIUDADANA (O}

ESTE DOCUMENTO ACREDITA QUE USTED
SUFRAGO EN LAS ELECCIONES GENERALES 2017

FESTE CERTIFICADO SIRVE PARA TODO
LOS TRAMITES PUBLICOS Y PRJVADOSS

1P LGH.MJ
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AB.A VICKI JENNIFER REAL GARZON
Matricula 02-2016-25
realvicki@gmail.com

CANTON GUARANDA, PROVINCIA BOLIVAR

EXPEDIENTE No. (2331-2016-01633

SANDRA GABRIELA MENA PAZMINO, con cédula de ciudadania No. 0201736758, en el Juicio
Eiecutivo Ne. 02331-2016-01633, que sigie ALFONSQ FARID MELENDEZ GRAMIA, en contra de

LUIS MIGUEL GUTIERREZ UKD , & usied ConpaIeelo y u150

o Amparada en el Derecho de Peticion previsto en el Art. 66 numeral 23 de la Constitucion de la
Reptblica del Ecuador en concordancia con el Art. 1y 19 de la Ley Orgdnica de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica e inciso segundo del Art. 118 del Codigo Orgénico General de
Procesos, salicito muy comedidamente se digne conferir copias certificadas o compuisas de las

siguientes piezas procesales:

1. Demanday documentos adjuntos a {a misma, constantes de fs. 1 a fs. 7 del mencionado
expediente.
2. Acta de Sorteo y razén actuarial, constante a fs. 8 y vta,, del citado expediente

3. Providenciz dictada con fecha martes 09 de mayo del 2017, a las 16H45, y acta de

notificacién, constante a fs. 38 del mencionado expediente fisico.

4, Sentencia de Primer Nivel dictada con fecha viernes 16 de junio del 2017, a las 08h43, ¥
acta de notificacion constante de fs. 47 2 48, del expediente fisico.

5 Providencia dictada con fecha lunes 10 de julio del 2017, a las 16h19, acta de notificacién y-'-' -

razones de envio a Oficina de Sorteos y Sala Multicompetente de la Corte Provincial de;'_'_'

Justicia de Bolivar, que obran de fs. 56 y vta., del expediente fisico.

S B 'Compulsas de las copias certificadas del Ejecutorial Superior de ia mencaonada Sala'-

Mu[tlcompetente que obra defs. 5? afs. 59 del expediente fisico.

; .':_;'Acta de devolucron de procesos de Corte Provincial y Providencia de fecha martes 22 de

_agosto del 2017 las 14h20, acta de notificacion y razGn actuarial constante a fs 60 a £

'del expedlente flsico.

Escrltcs presentados por Alfonso Farid Meléndez Granja que obran a fcuas 62 ¥ :'_3

exp_e_dlente.fmco‘




9. Providencia de fecha jueves 7 de septiembre de! 2017, las 09HDY, v las razones de desglose

de documentos adjuntos a la demanda y entrega de copias certificadas del proceso;

constantes de fs, 64 y vta., del expediente fisico.

Las coplas certificadas y las compulsas sclicitadas serdn utilizadas Gnica y exclusivamente
dentro del Sumario Disciplinario No. 02001-2017-C064, seguido por el Consejo de fa Judicatura

de Bolivar, mediante denuncia presentada por el sefior Ing. Alfonso Farid Meléndaz Granja en

mi contra.

Solicite se conceda 3 Iz brevedad posible, a fin de.gjercer mi legitimo derecho a la defensa

conforme lo prevé el Art. 35 del Reglamento para el Ejercicio de |a Potestad Disciplinaria.

Para el efecto de esta peticidn, recibiré notificacisn en el domicilio electrénico

sandra.mena@funciénjudicial.gob.ec y demiciilo judicial realvicki@gmail.com perteneciente a

la Ab. Vicki Real,

g
R

M@j 03 - dbjb -
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

‘fj._\J!‘DAD JUDICIAL CE\/i‘L CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juezfa): ASTUDILLO SOLANO RANCES FABRIZIO

Na. Proce§o: 02331-2018-01633

prasentado por SANDRA GABRIELA MENA PAZMINO, quien presenta:

SOLICITUD DE COPIAS CERTIFICADAS,
£n wres(3) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

Recibido el dia de hoy, martes diez de octubre del dos mil diecisiete | a las quinze horas v uas misuioe,




é*ﬂ(\‘:\u
1 ¥=r iy e
UNIDAJ) S_UDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GU fé? ﬁdw fu E,
BOLIVAR: Guaranda, martes 10 de octubre det 2017, las 15h24. Adjtntese a los a q‘Eés %ﬁmm“”"% ¢
eseritos que anteceden; por solicitado a través de secretarfa concédase las copias cert cadas A ’;,;4
solicitadas a costas de los peﬂc:lonanos previo el camplimiento de las formalidades Q%ff

correspondientes. Por esta tnica vez notifiquese al domicilio judicial sefialade por la E&w\) o
Sandra Mera. Notifiquese y ciimplase

BARRAGAN BARRAGAN MARIA DEEL ROSARIO
JUEZ

Certifico:
/

%ﬂ%&u@ \
PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, martes diez de octubre del dos mil diecisiete, a partir de las qumce horas y}}_

treinta y tres minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO quc antccede :
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 v correo eIectromco._ e
jimenez05_@hotmailcom del Dr/Ab, MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. .
GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y correo eIe:ctromco |
ab.manuelvallejo@gmail.com del Dr./Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUN[BERTO
MENA PAZMINO SANDRA GABRIELA en el comreo electronico realvmkl@gmaﬂ‘com,:
sandra.mena@funcionjudicial.gob.ec del Dr./Ab, VICKI JENNIFER REAL GARZO.N.;
TORRES MERIZALDE WASHINGTON MARCELO en la casilla No. 3 y comreo
electrénico bolivarulloap@gmail.com del Dr/Ab. BOLIVAR WELINGTON ULLOA
PURCACHI. CertiﬁCO'

%f )=
_ PALACIOS CES KAREN ESTEFANIA

SECRETARIA

| KAREN.PALACIOS




RAZON: Siento como tal que, en esta fecha procedo a entregar las copias certificadas,
ordenado por la sefiora jueza en providencia de fecha 10 de octubre del 2017 retirando la
sefiora  Ab. Gabriela Mena Pazmifio. Lo que siento por difigencia para los fines de Lay,

Guaranda, 10 de octubre del 2017




RAZON: Szento como tal que en esta fecha procedo a entregar las copias cemﬁc &s, (5“

COHSEY

solicitadas en escnto df: facha seis de octubre del 2017, ordenado por la sefiora jue m ;uumﬂ

providencia de fecha 10 de octubre del 2017 retirando la sefior Alfonso Farid Mele} ﬁqz
at, \QCQ

Granja. Lo qgue siento por diligencia para los fines de Ley.

T4,

Guaranda, 12 de octubre del 2017

sl

LA SECRETARIA.

RAZON: Siento como tal que, en esta fecha procedo a entregar las copias
certificadas solicitas por el Dr. Bolivar Ullca , crdenado por la sefor jueza en
providencia de fecha 10 de octubre del 2017. Lo que siento por diligencia para los
fines de Ley.

o

SECRETARIA

Guaranda, 25 de octubre del 2017

S A ——

S0 PSR
MLM_,#’,




Doctor.
St MARIO ESPINOZA ORTIZ
S ABOGADO
. Dir. OLMEDO 520°Y SUCRE

Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DEL CANTON GUARANDA,
AB. MARIA BARRAGAN.

ALFONSO FARID MELEMNDEZ GRAMJA, refiriéndome al juicio Ejecutivo No
02331-2016-01633, que sigb en contra de GUTIERREZ CRDONEZ LUIS

Sefiora Jueza, que se sirva concederme copias certificadas de las siguienies

piezas procesales:
1.- De la sentencia de primer nivel dictada el 16 de junio del 2017;

.2.- De la seniencia de segundo nivel dictada por la Sala Multicompetente de la

Corte Provincial de Justicia de Bolivar, el jueves 10 de agosto del 2017.
Es [egal.

Firmo ¢cont mi Defensor.
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CORTE F‘ROVJNCIA' DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUBICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez(a): POLO SILVA DIEGO FERNANDO

No. Proceso; 02331-20168-01623 A,
;o Recibido el dia de noy, migrcoles ocho de naviembre del dos mil dicsisiste , & las digel Y
:_ - elncusnta y ocho minutos, presentado por MELENDEZ GRAN.JA ALFONSO FaA , auisn presenia:

© 8OLICITUD DE COFIAS CERTIFICADAS,

o Enuno(1) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

i) Escrito (ORIGINALY

’ =

RESFONSABLE DE ESCRITOS




- la deszgnacmn de Iuez de la Umcid Iu i

da contemdo e}i cio
JG da&3 de OoCH

rige a partu‘ L
- H&é%.wa EG

presente cansa. Por sohc1tarlo el actor &

numerales 11.4.2 y 11 5 del Protogolo Gené Archivistico para

Aicad certificadas de las

Certifico:

AYA SHASMIN ELENA
SECRETARIA

Tn Guaranda, martes veinte y une de noviembre del dos mil diecisiete, a partir de las catorce
horas y treinta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y comreo electrénico
jimenez05_(@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTLZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla
No. 137 y correo electrénico ab.manuelvallejo@gmail.com, en el casillero electrénico No.
0201564044 del Dr/Ab. VALLEJO GALVAN MANUEL HUMBERTO. MENA PAZMINO
SANDRA  GABRIELA en el comeo  electronico realvicki@gmail.com,
sandra.mena@funcionjudicial gob.ec, en el casillero electronico No. 0201187457 del Dr./Ab.
VICKT JENNIFER REAL GARZON; TORRES MERIZALDE WAS}ﬁNGTON MARCELO
en la casilla No. 3 wcorreo electrénico bo ivaralloap@gmail.com, en el casillero electronico
No. 0200400943 del Dr./Ab. BOLIVAAXELINGTON ULLOCA PURCACHI. Certifico:

. SHASMINESCOBAR |




RAZON: Siento por tal que las (77) fojas que anteceden
son copias certificadas y/o simples, de los documentos
relacionados con la causa 02331-2016-01633, con el
siguiente detalle: las fojas son copias certificadas, v
copias simples; documentos que me han sido
presentados y reposan en el archivo. Conforme lo
contenido en el articulo 118 del Cddigo Organico General
de Procesos, LO CERTIFICO.-

Guaranda, Mre 2017

ORDINADOR i




- REPUBLICA DEL ECUADOQ

Z| DIRECCION GENCRAL DE REGISTROCMI,
m EDENTIHCAC:ONYCEDULACIGN S

CIUDADANIA
APELLIDOS ¥ NOMBRES
UTIERREZ ORDGNE

' DRDONEZ  SANGHEZ RUTH RUGEN]

000408118

MBATO
201 1 1D D?

2021, 1007

e

|i‘lﬁm|mi|*s||um|m

CERTIFICADG DE VOTACION =%
H ELECCIONES GENERALES 2017 Qﬂé‘ 13
Seca e seanan 2 DE ABRIL 2017 s e,
008 008 074 . 0201482635
HUMERO - CEOULA
UNTA K. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGLEL
APELLJOOSYNDMBRES
BOLIVAR '
PROVINGIA, - CIRCUNSCRIPCION:
GUARANDA R
i CANTOMN T ZONA: - i
! ANGELPOLIV!OCHAVEZ L .
: PARROQUIA '
\
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% Fumcaéw JUDICIAL DEL:

Maﬁwia Nc 02 2005-25
Gédula No:- . 0201432887
Fenha do Inscr!psién 17/09/2010

Marrieula antadior: 288
Tlpo da sarigra:.




Woito  Je /fj_

" REPUBLICA DEL ECUADOR YANEZ & VALLEJO
L ASESORIA JUKIDICA

Sefior Abogado

Rances Fabricio Astudillo Solano.

JUEZ DE LA UNIDAD JUDIC[AL cwu_;"i;i{ow SEDE EN EL CANTON
GUARANDA. )

GUTIEF&REZ ORDONEZ LU!S ; M!GUEL ecua‘toriano con cédula de

I° 020148263 5, de estade civil ",‘c‘;o!terc, de 33 afos de edad, de

ocupacion empleado publ:co dOﬂ’HCll!ad en las calles Av. Guayaguil y José
Miguel Jarrin, ciudadela Primero Aayo pertenecnente a la ciudad de
‘Guaranda provincia de Bohvar d eiectronlco elsanti1109@yahoo.es.
Notificaciones que me correspondan lar recibiré-en la Casilla Judicial N° 137
[JBILBHULIB!ILU dl IVIQU. dUdH_' L;dEIQ_ q_!__llt;’zi bdl[dbbU piUIBbIU[ldI U(:-’l Ub‘lb‘bllU d
quien autorizo suscriba 0§ esc | ue fueren necesarios en la presente
causa. En el proceso Ejecutivo N° 02331-2017-01024, que tramita en mi contra
Meléndez Granja Alfonso Farid, t:e_, usted respetuosamente comparezco y
digo: -

adqwrsdo nmquna deuda oon iel" sénor MELENDEZ GRANJA ALFONSO
FARID, esto en virtud de qUe no exaste __'ha existido ninguna obligacién, pues
Unicamente he prestado ml nombre para firmar un acta transaccional celebrada
en mayo de 2016, acta ficticia a favor del'serior Meléndez Granja Alfonso Farid,

pues fue el hoy actor quien aprovechandose de nuestra amistad, me rogd que
Oinhada nr‘fn nara hacer nensar a su

le hiclera el favor de ﬁrmnr Ia ‘man
entonces arrendador del Eoca[ide venta '-dé muebles denominado “Banessa” que
a la fecha de ce!etzramon de dlcha acta el ‘accionante mantenia en el edificio de
propiedad del Obispado de Bolwar que con el valor inexistente constante en
dicho documento ficticio el ‘senor‘ Meléndez Granja Alfonso Farid se pondria al
dia en los canones de érrre;uam;entc“quc hasta esc entonces a

- -'reiteradamente por el alquiler de

:-'-'(‘n:aranda ‘existe 1dpnhdf—;d nhnm‘ma
--proceso y el proceso actual con io q i

Casifla -’Jﬁd'i'c;i'gi'Nﬁ'l"s7_' S
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4 \debidamente. c;emfzcadas del pr

REPUBLICA DEL ECUADOR YANEZ & VALLEJO

- ASESORIA JURIDICA
hoy se pretende litigar nuevamente y que fue rechazado oportunamente por &l
drgano administrador de justicia

3.- Por Io anteriormente expuesto queda absolutamente claro que el acta

(sl $1
CAY AT Bl IRV W Lt IR AT wes B LGl y \i [S 975 B L Wy AN Wy |

ALFONSO FARID, nunca me _ha_ﬁ_prestado -;I]I un solo cen'tavo. Con estos
antecedentes en virtud de lo estipulado en los Arts. 353 y 153 del Cédigo

/9‘rgénico General de Procesd’é- i goggo £Y SEguiente excepcion:

NULIDAD FORMAL O© FALSEDAD DEL TITULO esto por cuanto no ha
existido nunca ningln tipo de obhg‘amon con &l acc;onante pues solo le hice un
favor ante lag suplicas del hoy ac Jey"m;anar a su arrendador v hacerle
creer que se cumpliria con. el ago’ _de los .canones de arrendamiento
adeudados por el alquiler de! local de epta de.mqebles denominado “Banessa’
.': ge. ;d'i@ha acta el accionante mantenia en el
gEfEciQ’_ge-pFopiedgg deIf.Qp]spad Bolivar. '

—

que 2 Iz facha da nninbracln

esprende de las copias fotostaticas
2331-2016-01633, sustanciado en la
Unidad Judicial Civil del cantdn Gu ida, existe identidad objetiva, subjetiva y
je causa entre el mencsonado"‘ ' S_g y el proceso actual,_con lo. que se
é)rueba que ya se jUZQO sobre o que. hoy se pretende litigar nuevamente y que

fue rechazado oportunam_ent organo administrador de jUSthEa o

ANUNCIO DE PRUEBA:

152 del Cédigo Organico General de
severaciones, me permito anunciar las

De conformidad a lo esta
Procesos, como prueba
siguientes:

PRIMERO: Que se tenga com 'prueba‘a mi favor las copias fotostaticas
debidamente certn‘icadas de 12331-2016-01633, sustanciado en la
Unidad Judicial “Civi de aranda, con las cuales demuestro a
identidad objetiva y subje iva:q e'con el proceso actual, y pruebo que ya
se juzgd lo que hoy se soinc:ta'y ue fue rechazad oportunamente

JsEcuNDO: Que en fa aud e la DECLARACION DE
PARTE del suscrito CompareC|ente LUIS MIGUE GUTIERREZ ORDONEZ

Sr. MELENDEZ GRANJA
rinterpuesta persona ni procuracion )
CION DE PARTE, al tenor del

TERCERO: Que en la
ALFONSO FARID, personalmente AL
judlcxal ni de otra clase; Tin

Casilla Judicial N° 137
Emaily ’
Juancayancz@hotmail.es
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QUSSR AShSORLAJUR[I)ICA i i
) pilego de pregun’ras que con su venia, en forma oral plantearé en d[cha : a

Audlenma

CUARTO Que en ia Audiencia Unica, se. Tecepte la declaracion del sefior

it lQTA\a’h Dﬂﬂﬂﬂbﬂ BALI CQTEQF\Q JIRHEMCZ sohre las hoarkhae

demandados, motivo que me faoul‘ta sohc:tar se le notifigue en su domicilio
~ ubicado en el sector denommado La Plaza Ro}a de la ciudad de Guaranda,

provincia de Bolivar.

" QUINTO: Que en ia Audlencza Umca se recepte la declaracion de la sefiora
Notaria Cuarta del cantén Gaaranda Dra.. GINA LUCIA CLAVIJO CARRION,
sobre los hechos demandados, motlvo que me faculta solicitar se le notifique
en su despacho ubicado en Ia Av.” Garcsa Moreno y General Ennquez sector
denominado la Plaza Roja de ia mudad de Guaranda provincia de Bolivar.

Firmo con mi Defensor que suscribe.

Mgtr. Juan Carlos Yinez Carrasco
ABOGADO

WAL O ANNS NS T A T
I¥ldi. Va-2Uu0-a0 Y. 48D,
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TINTAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Aad

Suzz{a) LEOM VELASCO LUZ ANGELICA

ecibide 2l dia de hoy, viemas un diciembre de! dos mil discisizm |
=

e
ORDONEZ LS MIGUEL aen nresas

F\O

~ippion, nresentado por GUTIERR

ERCRITC DE CONTESTACIIN & LA DEMANDA,

se adjunta los sigyientas qocumeantos:

T W N S 3 e s |.3'§'5—fr'_‘j"
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Doctor. -
MARIO ESPINOZA ORTIZ
ABOGADO

Dir, OLMEDO 520 SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL
CANTON GUARANDA

AB.LUZ ANGELICA LEON.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriendome al juicio
Ejecutivo No 02331-2017-01024, que sigo en contra de GUTIERREZ
ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

El demandado ha sido citado en legal y debida forma, por lo que
solicito se sirva sefialar dia y hora dentro de los cuales se lieve a

efecto la AUDIENCIA UNICA en la presente causa

Es legal.

_ 02-2000-19
P FETE LY
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' FUNCION JUDICIAL

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA,

m Ty
p 2"
Juez(a): LEON VELASC‘O LUZ ANGELICA

No. Proceso: 02331-2017-01024

Recibido el dia de hoy, lunes cuatro de diciembre del dos mil diecisiete , a las catorce horas y cuarenta y o

tres minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

Lok
VELASCO PAZMINO MARIA JOSE
RESPONSABLE DE ESCRITOS
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UNIDAD JUDICIA '-
BOLIVAR Guaranda Iun
demandado sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, s¢ dispone forme parte del'jf :

proceso, tomandose en cuenta la desxgnacmn de su Abogado defensor, la facultad dada aI_

_ON' SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE'_'_':- i
de d1élembre del 2017, las 11h02. El escrito forrnulado por eI '_ :_:- : -

mismo, la casilla Judzmal y correo electrénico sefialados para sus not1f1cacmnes Prevm a
considerar lo sefialado en el escrito que antecede, por secretaria asiéntese razén mdlcando si
dicho escrito se halla presentado dentro del término legal, si dicho término ya fenecié y en
qué fecha. Actiia en esta causa la Ab. Karen Palacios en calidad de secretaria titular, quien

actfia mediante Memo N°DP02-2017-0275M. Notifiquese.

Certifico:

A

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, lunes cuatro de diciembre del dos mil dzecmete a part;r de 1as doce horas _
mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ GRANJA_'_'::"_

ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico ;1menezOS @hotmall c0m en el
casillero electronico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO GUILLERMOE"“ESPINOZA:_”' j-
ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casﬂla No 137

ele _q_tron-_quf : _: -
juancayanez@hotmailes, en el casillero electromco No 02014328_.. A

CARLOS YANEZ CARRASCO;

en el correo electromco eisantll" 9 :yahoo

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFA
SECRETARIA &

KAREN.PALACIOS




RAZON.- Dando cumplimiento a lo dispuesto por la sefiora Jueza en providencia anterior,
previa revision del proceso sc¢ desprende que: El demandado sefior GUTIERREZ
ORDONEZ LUIS MIGUEL, ha comparecido presentando excepciones dentro del término
que tenia para hacerlo, cuyo término fenecié el dia viernes 1 de diciembre del 2017. Lo que
siento como diligencia para los fines de ley. Guaranda, 04 de diciembre del 2017,

e

AB .PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANL’X ——
SECRETARIA /ef\%‘\- CwiE

mm

u\:F:GtEL\ Ly
- \ubiL‘MUHAf’*‘ &t
m +

* @{\\ C"“?. rA7
v, Gl

—\,,‘\

Bt




@eiéfa— Cil 102 @

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, martes 5 de diciembre del 2017 las 15h52. VISTOS: El escrito de
contestacién a la demanda formulado por el demandado sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ, po cumple con los requisitos seflalados en el Articulo 151 del Caédigo Orgénico
General de Procesos, por lo que, previo a calificarlo se dispone que el compareciente,
complete su contestacién indicando los hechos sobre los cuales deben declarar las personas de
las que solicita su declaracién de parte; y, determine el lugar exacto en donde deben ser
notificadas, al amparo de lo prescrito en el Art, 156 en concordancia con los Arts. 152, 142 y
190 del Cédigo Organico General de Procesos, para lo que se le concede el término de TRES
DIAS. Actia en esta causa la Ab. Karen Palacios en calidad de secretaria titular, quien actfia

mediante Memo N°DP02-2017-0275M. Notifiquese.

Certifico:

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, miércoles seis de diciembre del dos mil diecisiete, a partir de las ocho horas'y

cincuenta y cuatro minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que' éﬁt.éécd:e":a'-
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electronlco
jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr /Ab MARI

GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la ca
" No.. 137 'y, correo electrénico juancayanez@hotmail.es, en el casﬁlero eIectronlc

0201432887 del Dr/Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en 1 correo

. elsant11109@yahoo es. Certifico;
WM5

- PALACIOS GILCES KAREN ESTEFAN




Doctor.
MARIO ESPINGZA ORTIZ
ABOGADO

Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0993830954

 SENORA JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA CIUDAD
DE GUARANDA.

Abogada Luz Angélica Leodn,

Alfonzo Farid Melendez Granja refiriéndome al juicio ejecutivo 02331-2017-01024 que

sigo en contra de Luis Miguel Gutiérrez a usted respetuosamente digo.

Conforme consta de a razon sentada por la sefiora secretaria de su despacho, se desprende
que el demandado compareci6 a juicio proponiendo excepeiones, por lo cual en providencia
del martes 5 de diciembre del 2017, su autoridad dispuso que el demandado complete su
contestacidn hasta el viemes 8 de diciembre del 2017, por cuanto esta no cumplia con los
requisitos del articulo 151, de Cddigo Orgénico General de Procesos es decir no se ha
pronunciado sobre cada una de mis pretensiones, sobre la veracidad de los hechos y sobre
la autenticidad de la prueba, asi como tampoco se ha pronunciado sobre qué hechos deben
declarar las personas que ha solicitado su comparecencia. Por lo cual solicito en merito a lo
dispuesto en ¢l articulo 156 del Codigo Organico General de Procesos el demandado no ha
cumplido con lo solicitado por su autoridad, causando que su contestaciéon no cumpla con
los requisitos de los articulos 142 y 190 Cédigo Organico General de Proceso, es decir se la

dé por no presentada.

Es legal.

@@j;’vm@ﬁ@-- ?@9@ r
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FUNCION JUDICIAL

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL. CANTON GUARANDA
Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Proceso: 02331-2017-01024

o Recibido el dia de hoy, lunes once de diciembre del dos mil diecisiete , alas quince horas y diecisiete
minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fofas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

7 (e D]
VE@PAZMNO MARIA JOSE

RESPONSABLE DE ESCRITOS

B

I
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YANEZ & VALLEJO

' REPUBLICA DEL ECUADO
R ASESORIA JURIDICA

Senor Abogado o
Rances Fabricio Astudlllo Sofano o

JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA. -

GUTlERREZ ORDONEZ LUIS M[GUEL ecuatonano con cédula de
ciudadania N° 020148263-5, de estado civil soltero de 33 afios de edad, de
ocupacién empleado publico, domiciliado en las calles Av. Guayaquil y Jose
Miguel Jarrin, ciudadela Primero de Mayo perteneciente a la ciudad de
Guaranda provincia de-Bolivar, de: correo electronico elsanti1108@yahoo.es.
Notificaciones que me correspondan lar recibiré en la Casilla Judicial N° 137
perteneciente al Mgtr. Juan Carlos;Yanez Carrasco, profesional del derecho a
quien autorizo suscriba: I__o‘S escritos que fueren necesarios en la presente
causa. En el proceso Ejecutivo: N°:02331-2017-01024, que tramita en mi contra
Meléndez Granja Alfonso Farid, ante usted regpetuosamente comparezco y
digo: R :

Dentro del término Iegal concedldo por su Autoridad en el auto que antecede
comp!eto mi contestacion a la demanda en los siguientes términos:

1.- ANUNCIO DE PRUEBA

De conformidad a lo establecndo en el Art 152 del Cdodigo Organico General de
Procesos, como prueba a mis aseveraciones, me permito anunciar [as
' s:gwentes S

___"_'PRIMERO Que en la audiencia Unica se recepte la DECLARACION DE

.~ 'PARTE del suscrito compareciente LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ
"-:_f:';_'fsobre que el acta anexa al libelo de demanda fue fi rmada sin que ex:stfera N
"‘nmgun tipo de deuda u obhgacson R : s o

GUNDO: Que en la Audiencia Unica, el Sr. MELENDEZ GRANJA."‘-*-"
ALFONSO FAR]D personalmente y no por, mterpuesta persona ni procurac:ton'f
| de otra clase rmda gﬁDECLARACION DE PARTE‘_fsobre el hecho :

Casilla 'Iﬁdic’:_iﬁle'IS?j_ ':' _'

Juancnymcz@hohrsades S




REPUBLICA DEL ECUADOR ' YANEZ & VALLEJO
i ASESORIA JURIDICA

CUARTO: Que en la Audiencia Unica, se recepte la declaracién del senor
GUSTAVO RAMIRO BALLESTEROS JIMENEZ, sobre el hecho de que al
haber estado presente en la suscripcion del acta anexa al libelo de demanda
sabe que es ficticia ya que el sefior MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID
rogd al suscrito compareciente LUIS MIGUEL GUT!ERREZ ORDONEZ le
hiciera el favor de firmar la menmonada acta’’ sm que existiera ningln tipo de
deuda u obligacion, motivo que me faculta solrcntar se le notifique en su
domicilio ubicado en la Av. Garcia Moreno entre Eloy Alfaro y Antonio Ante,
inmueble sin numero gue se encuentra |mplantado entre los bienes raices
signados con los nGmeros 922 Y 9327 sector Plaza Roja de la c1udad de
Guaranda, provmcna de Bolivar. a

QUINTO: Que en ia Audiencia Umca se recepte la deciaracion de la sefiora
~ Notaria Cuaria del canton Guaranda Dia. GINA'LUCIA CLAVIJO CARRION,
" gobre el hecho de la inexistericia de la obligacion del acia anexa al libelo de
- ‘demanda ya que el sefior MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID rogé al

" ‘suscrito compareciente LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ le hiciera el
= favor de firmar la mencionada acta;sin que existiera ningdn tipo de deuda u
ff obhgacton motivo que me faculta solicitar se le noftifique en su despacho
s ublcado en la Av. Garcia Moreno 908 y General Enriquez, sector denommado
' La Plaza Roja de la c:udad de Guaranda provincia de Bolwar

:_* Dejo de esta manera dando cumphmlento al mandato de su Autoridad por lo
_- que solicito se califique mi demanda y se la acepte a tramite

Ftrmo con m| Defensor que s’ugscrlbe

LA

Mgtr Juan Carlos deez Carrasco
ABOGADO
Mat. 02-2006-26 F.A.B.

Caxilla Judiclal N* 137
Email.,,
juancayanez@hotmailes .
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~ FUNCION JUDICIAL

CORTE PRO\IINCiAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Proceso: 02331-2017-01024

Recibido el dia de hoy, lunes once de diciembre del dos mil diecisiete , a ias diecisiete horas y dos
minutos, presentado por GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

. 1)Escrito (ORIGINAL)
. 2) copia de la credencial del abogado (COPIA SIMPLE)

VELASCO PAZMINO MARIA JOSE
RESPONSABLE DE ESCRITOS
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Doctor
; MARIO ESPINOZA ORTIZ
5.8 B 0 & ADO

~ " Dir. OLMEDO 520 Y SUCRE
- Cel.0993830054

SENOR JUEZ {)E LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB.LUZ ANGELICA LEON.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriéndome al juicio Ejecutivo No 02331-
2017-01024, que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted
respetuosamente digo:

Sefiora Jueza, el demandado no ha dado contestacion a mi demanda dentro del
termino establecido por el articulo 333 numeralide[ Codigo Organico General de
Procesos, por cuanto su autoridad dispuso en providencia de 05 de diciembre del
2017, que previo a calificar el escrito presentado por el demandado cumpla con lo que
dispone el art. 151 del Cddigo Orgénico General de Procesos y de la revision del
proceso se muestra que este escrito o hace el dia lunes 11 de diciembre del 2017,
cuando el término para cumplir con lo ordenado fenecié el 08 de diciembre del 2017.

Con lo expuesto sefiora Jueza y de conformidad a lo que dispone el art. 352 del
Cadigo Orgénico General de Procesos, por falta de contestacion a la demanda se
servira en forma inmediata pronunciar sentencia mandando que el deudor cumpla con
su obligacion. :

Es legal.

) A peticion de parte interesada’y conjo su Abogado Defehsor legalmente autorizado.

n?;Al g?vaa;ovﬁa e
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FUNCION JUDICIA |

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR \
VENTANILLA COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

_UNIDAD JUDICIAL CIVIL GON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
. Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

- No. Proceso: 02331-2017-01024

i.:_'_._;_"_F'{ébibido el dia de hoy, viernes guince de diciembre del dos mil diecisiete , a las nueve horasy cincuentay |
" cuatro minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, guien presenta: :

' PROVEER ESCRITO,
En un{1) fojas y sé adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

o
SALAZAR CH iZA WILSON OSWALDO

RESPONSABLE DE ESCRITOS

\—4—
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7 DIRECCION PROVINCIAL DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DE BOLIVAR.
Guaranda, miércoles 6 de septiembre de 2017, las 09h34. En mi calidad de Director Provincial def
" Consejo de la Judicatura de Bolfvar (E); avoco conocimiento de la presente causa administrativa
i No. 02001-2017-0062, la cual llega a mi conocimiento a través del oficio No. 151-OCD-DFB,
suscrito por la abogada Mariela Chariguaman Chavez, Secretaria Ad-Hoc de 1a Oficina de Contral
Disciplinario de Bolivar, la que contiene el examen de admisibilidad emitido por el abogado
Santiage Hurtado, Ceordinador Provincial de Control Disciplinario, haciendo conocer que la
denuncia presentada por Alfonso Farid Melendez, Granja, si cumple los requisitos del articulo 113
del Cédigo Orgdnico de la Funcién Judicial, en concordancia con el articulo 23 del Reglamento para
el Ejerc;\icio de la Potestad Disciplirnaria del Consejo de la Judicatura; en tal virtud, remite el
expediente al suscrito Director (E), a fin de que actué en base a mis competencias y atribuciones.
Del andlisis del escrito de denuncia presentado por Alfonso Farid Melendez Granja, quine
textualmente expresa: “El viernes 16 de diciembre dal 2016, compareci ante el drgano judicial a
presentar una demanda ejecutiva en contra del sefior WASHINGTON MARCELC TORRES
MERIZALDE, funrdamentada en lo que claramente determina el art. 142, 347, 348 y 145 del Cédigo
Orgénico General de Procesos, demanda que en auto de 16 de enero de 2017, fue aceptada a trdmite
en el procedimiento ejecutivo, por lo cual se ordené citar al demandado Washington Marcelo Torres
Merizalde, por cuanto mi demanda y titulo ejecutivo reunfa las condiciones exigidas por la Ley, por
lo cual se procedid a realizar la citacién al demandado conforme lo dispone los articulos 53 y 55 del
Codigo Orgdnico General de Procesos, razdn por la cual el demandado conforme lo determing e
art. 333 numeral 3 del Cuerpo de leyes antes citado, con fecha 20 de febrero del 2017, contesta a mi
: demanda conforme los requisitos exigidos por el art. 151 del Cogep, es decir establece su

pronunciamiento sobre cada uno de las pretensiones de la parte actora, anunciando Ia prueba
respectiva y presentando excepciones a mi demanda determinadas en el art. 353 del Cogep, por lo
cual la sefiora Jueza de la Unidad Fudicial Civil de Guaranda, el jueves 02 de marzo del 2017,
dispone que el demandado en el término de tres diag justifique de forma documental que le fue
impaosible acceder a la documentacién que solicitaba que mediante oficios la juzgadora remita a las
instituciones nombradas para poder obtener su prueba, por lo que en escrito de 07 de marzo de
2017, el demandado Torres Merizalde argumentd que los oficios eran necesarios para poder obtener
Ia prueba requerida, con 1o cual la sefiora Jueza procedié a sefialar dia y hora dentro de los cuales
tenga lugar la audiencia tinica, la misma que fue fijada para el dia lunes 10 de abril del 2017,
audiencia en la cual nos presentamos los sujetos procesales con todo el argumento probaterio que
fue anunciado en la respectiva demanda y contestacién a la misma, finalizada esta diligencia
procesal la sefiora Jueza de conformidad a lo que establece el art. 354 inciso segunde del Coddigo
Organico General de Procesos, dictd sentencia aceptando mi demanda ejecutiva y rechazando las
excepciones presentadas por el demandado, sentencia que fue notificada en la misma audiencia en la
cual el demandado interpuso recurso de apelacin de tal manera que el dia viernes 21 de abril de
2017, la sefiora Jueza, Abogada Luz Angélica Leén Velasco, emite la sentencia por escrito,
cumpliendo los requisitos exigidos por el art. 95 del Cogep la misma que fue notificada a los sujetos
procesales, contando con la firma y riibrica de la sefiora Secretaria Abogada Shasmin Elena Escobar
Minaya, por lo cual el demandado el dia 02 de mayo de 2017, procede a fundamentar su recurso de
apelacidn interpuesto ante la Sala Multicompetente de ta Corte Provincial de Justicia de Bolivar,
mas sucede que una vez fundamentado el recurso y con el traslado que se nos corrié para contestar a
dicha apelacién el proceso se envia al superior el dia jueves 25 de mayo del 2017, habiéndose
. establecido que todos los elementos que conforman este procedimiento se encgniraban
7 absolutamente cumpliendo con las solemnidades que exige la Ley para que ¢l proceso tenga plena
- validez. En providencia de martes 20 de junic de 2017, la sefiora Dra. Nancy Guerrero Renddn
?1‘.’-'0_‘33_ conocimiento de la causa juntamente con los senores Jueces que integran Ia Sala ¥y seflalan dia
y. hora para que se Ileve a efecto la audiencia respectiva déntro"d'el"récurso"'de;'apelac_ié'n;. la ' misma
que- s;?_,:'{_llé_yé a cabo el martes 27 de junio del 2017, a las O9h00, ¢n 14 que el de'r'_n_andé_id_o,if' IR SIS,
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peticién de Nulidad por cuanto la sentencia dictada pot la Abogada Luz Angélica Le6n Velasce,
Juez de Primer Nivel, no habia firmado la misma as{ como tampoco la Abogada Shasmin Bscobat,
Secretaria de esfa Unidad Judicial Civil, causando aue los Jueces Dra. Nelly Nafez y Dr. Tyrone
Davila declaren la nulidad del procese a partir de la audiencia tnica por la falta de firma de las dos
funcionarias judiciales, debiendo indicar gue el sefior Secretario Relator de la Sala tenfa la
obligacién ineludible e inexcusable de revisar el proceso y verificar que se haya cumplido con todes
lag formalidades exigidas pero que tampoco 1o hizo, quien el momento de la audiencia no supo
explicar el porqué de esta omisién que termind con perjudicar la validez del proceso Y los derechos
del compareciente situacién que me ha causado un grave perjuicio 1o solo a mi situacion
econdmica, psicolégica; familiar, sino a que la seguridad juridica que debemos contar todos los
ciudadanos para sustentar nuestros derechos no se encuenlra ejecutindose con la serviedad ¥
dedicacién que exige la Ley, por lo que en resolucién’ dictada por 12 Sala Multicompetente de la
Corle provincial de justicia de bolivar los sefiores Jueces Doctores Nelly Nifiez Nifiez y Dr. Tyrone
Davila, resuelven declarar la nulidad del proceso desde fojas 108 del expediente a costa de las
abogadas Luz Angélica Leén Velasco y Shasmin Escobar Minaya, Juez ¥ Secretaria de la Unidad
Judicial Civil del cantdn Guaranda, fundamentados en lo que establece el art. 28 del Codigo
Orgénico de la Funcién Judicial el mismo que fue gravemente lesianado al no haber cumplido con
el debido proceso & inobservando los art. 76y 82 de la Repiblica del Ecuador, viotando el trémite
por su falta de precisidn en sus actividades, por su lado la Dra. Nancy Guerrero salva su voto,
fundamentandose en 1a exposicién del recurrente del recurso presentado quien manifesté que en mi
poder tengo una copia certificada de la sentencia la misma que 10 Hiene la firma y ribrica de la
Jueza que dicté 1a sentencia, consecuentemente no surte ningin efecto legal, més aun si tomamos en

cuenta que en el art. 90 del Cogep, en el numeral 7 exige la firma de la o el juzgador que ha

pronunciado la sentencia, consecuentemente en amparo del art. 111 del Cogep, ustedes senores
Jueces esian en obligacién de declarar la nulidad procesal al existir una omisién sustancial que
afecte la validez consagrada en el art. 107 del Cogep, Fundamentacién del recurso que no consta en
lo que expusc en su escrito de sundamentacion....... Sexto.- ANALISIS DE LA SALA, después de
haber sido escuchadas las partes procesalies Y ia revisién del proceso el proceso,. se observa que 1a
sentencia ha sido dictada en la audiencia de forma verbal, & impugnada pov el accionado en la
misma audiencia, donde se establecid por que s¢ aceptd la demanda, en el momento que se notifica
al correo, esa sentencia fue firmada electropicamente y gs por eso, que al formalizar la apelacion et
ninguna parte alega queé dicha sentencia no esta firmada, ademds entre las solemnidades sustanciales
establecidas en el art. 107 del Cogep, no consta cOmo solemnidad sustancial 1a firma de la Jueza en
la sentencia”. '

La competencia del suscrito Director Provincial en el presente trimite se encuentra establecido en el
articulo 178 inciso segundo ¥ articulo 181.5 de la Constitucién de 1a Republica del Ecuador, en
relacién con io que manda el articulo 32y articulo 33 del Reglamento pard el Ejercicio de la
Potestad Disciplinaria del Consejo de la Judicatura; consecuentemente, una vez analizado la
presente denuncia la misma cumple con los requisitos de Ley; por lo cual, el suscrito Director,
declaro la apertura del presente sumario administrativo de acuerdo a las siguientes consideraciones:

PRIMERO.- Las funcionarias judiciales sumariadas son: Abogadas Luz Angélica Ledn Velasco, ¥
Shasmin Elena Escobar Minaya, Juezay Secretaria de la Unidad Judicial Civil del cantén Guaranda,
provincia Bolivar. :

SEGUNDO.- Los hechos que motivan la preseate causa administrative iene €Omo origen 1a

denuncia presentada el 23 de agosto de 2017, pof‘A@}f&j‘nso Farid Melendez © 122, dando a conocer
que dentro de la causa 02331-2016-01634, las abogadas Luz Angélica Leon Velasco, ¥ Shasmin
~Blena, Escobar Minaya, Jueza ¥ Secretaria de 1a Unidad Judicial Civil del cantdn Guaranda,
L 4 mBolivar, no han firmado la sentencia pot escrito emitida el 21 de abril de 2017, motivo por
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el cual los Jueces de la Sala Mﬂticéﬁiij&teﬁté-' de Ta Corte Provincial de Justicia de Bolivar, han
declarado la nulidad a su costa, T ‘

TERCERQ.- Las presuntas faltas disciplinarias cometidas por Jas Abogadas Luz Angélica Leén
Velasco, y Shasmin Elena Escobar Minaya, Jueza y Secretaria de la Unidad Judicial Civil dei
cantdn Guaranda, provincia Bolivar, se adecuarfa a 1o estipulado en los articulos 108.6 y 109.7 del
Cddigo Orgdnico de Ia Funcién Judicial.

CUARTO.- Témese como prueba a favor del denunciante Alfonso Farid Melendez Granja, lo
anunciado y adjuntado en el libelo de su denuncia, ademds conforme lo establace el articulo 37 del
Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinara del Consejo de la Judicatura, dnicamente
se lomard en cuenta las pruebas que han sido anunciadas al momento de contestar el auto de
apertura de sumario. Se deja constancia que esta Direccidn Provincial conforme 1o preceptuado en
el articulo 38 Ibidem, podré de oficio solicitar las pruebas pertinentes hasta antes de emitir lo que en
derecho administrativo corresponda a fin de esclarecer los hechos motivo del presente sumario.

QUINTO.- Conforme & lo establecido en el articulo 34 del Reglamento para el Ejercicio de la
Potestad Disciplinaria del Consejo de la Judicatura, citese a las abogadas Luz Angélica Leén
Velasco, y Shasmin Elena Escobar Minaya, con el contenido de este auto y copia certificada del
escrito de denuncia presentado por Alfonso Farid Melendez Granja, advirtiéndaoles de Ja obligacion
que tienen de sefialar casillero judicial y/o correo electrénico caso contrario serdn sumariados en
rebeldia, tomando en cuenta lo dispuesto en el articulo 35 del invocado Reglamento las sumariacas

conlesten a esta apertura del presente  sumario administrativo en el término de 5 dias 2 partir de su
netificacién.

SEXTO.- Por Secretarfa enviese atento memorando a la abogada Sandra Chavez, responsable de
la Unidad de Talento Humano de la Direcci n del Consejo de la Judicatura de Bolivar, a fin de que
dispenga a quien corresponda proceda a gbnferir copias certificadas de las acciones de personal de
las abogadas Luz Angélica Leén Ve[ascfy Shasmin Elena Escobar Minaya, con referencia al cargo
que ostentan u ostentaron, situacién labbral actual y certificacién de las sanciones disciplinarias que
se les hubiere sido impuesto, llamados/de atenc on, asf como también se indique claramente desde
que tiempo pertenecen y prestan sus sdrvicios 2 otro de la Funcién Judicial de Bolivar,
d

SEPTIMO.- Actie la abogada Melba Rib eneyra, Seevetarfa de la Direccién Provincial del
Consejo de 1a Judicatura de Bolivar, (himplage v Notiffq'u'ei ‘ '
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ENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DB BOLIVALR
- ALFONSO FARID MELENDFZ GRANJA, casado, de 52 afios de edad, portador
: delacedula de ciudadania No 0200939585, de profesion Ingeniero Agrénomo, sin
pasapmte, domiciliado en la calle principal pasaje G, casa ntimero 5, Parroquia
G Angel” Polivio Chavez de esta ciudad de Guaranda, correo electrénico
S 'fai-i'&ﬁieleﬁdézg@gmaﬂ.com, casila  judicial No 84, correo electrémico
. jimenez05 @hotmail.com, de mi Abogado Defensor Dr, Mario Guillermo Espinoza,

. austed respetuosamente comparezco con la siguiente DENUNCIA:

) .'La.'s“dEn.l'mCiadas responden a los nombres y apellidos AB. LUZ ANGELICA
LEON VELASCO y Abogada SHASMIN ELENA ESCOBAR MINAYA, Jueza y
Secretaria de la Unidad Judicial Givil del Cantén Guaranda, domiciliadas en esta
ciudad de Guaranda.

3.- RESUMEN DE LOS HECHOS DENUNCIADOSrf-jSeﬁor Director el dia
viernes 16 de diciembre del 2016, comparec] ante e} organo Judicial a presentar una
demanda ejecutiva en contra del sefior WASHINGTON MARCELO TORRES
MERIZALDE, fundamentada en lo que claramente determina el art, 142, 347 348 y

349 del Codigo Organico General de Procesos, demanda que en auto de 16 de
enero del 2017, fue aceptada a tramite en el procedimiento ejecutivo, por lo cual se
ordené citar al demandado Washi.ngton Marcelo Torres Merizalde, por cuanto mi
demanda y titulo ejecutivo fue admitida a este tramite conforme lo establece el art.

349 ibfdem, es decir el Htulo ejecutivo reunfa las condiciones exigidas por la Ley,

por lo cual se procedi6 a realizar la citacién a] demandado conforme lo dispone los
articulos 53 y 55 del Codigo Orgénico General de Procesos, razén por la cual el
demandado conforme lo determina el art, 333 numeral 3 del Cuerpo de leyes antes
citado, con fecha 20 de febrero del 2017, contesta a mi demanda conforme los
requisitos exigidos por el art, 151 del Cogep, es decir establece su pronunciamiento

~ sobre cada uno de las pretensiones de la parte actora, anunciando Ia prueba

' '1'_ésp_éCtiVa_1; Yy 'pl'esentandq_,_excepciones a mi demanda determinadas en e] art. 353
U del Cogep, por 16" cual la sefiora Jueza de Ja Unidad Judicial de lo Civil de
‘ “Gua randa; el ju as 02°de marzo del 2017, dispone que el demandado en el
de tres diag ]usuflque en forma documental que le fue imposible acceder a
tac16nque solicitaba que mediante oficios 1a juzgadora remita a las

st I.iéidﬁé'Shémbrddaé_; Para poder obtener su prueba, por lo que en escrito de-
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de marzo del 2017, el demandado Torres Merizalde argumentt que los oficios eran
necesarios para poder obtener la prueba requerida, con lo cual la sefiora Jueza
procedi6 a sefialar dia y hora dentro de los cuales tenga lugar la andiencia tnica, la
misma que fue fijada para e1,__@1:&;1_13_11_6_&_1.Dﬁ_(ifé..,abril,_d§l2_0_1w7_’_,w§}udiencia en la cual
nos presentamos los sujetos procesales con todo el argumento probatorio que fue
anunciado en la respectiva demanda y contestacion a la misma, finalizada esta
diligencia procesal la sefiorea Jueza de conformidad a lo que establece el art. 354
inciso segundo del Codigo Orgénico General de Procesos, dicté sentencia
aceptando mi demanda ejecutiva y rechazando las excepciones presentadas por el
demandado, sentencia que fue notificada en la misma audiencia en la cual el
demandado interpuso recurso de apelacién de tal manera que el dia viernes 21 de
abril del 2017, la_seniora Jueza, Abogada Luz Angélica Leon Velasco, _emite la
sentencia por escrito, cumpliendo los requisitos exigidos por el art. 95 del Cogep la
Eﬁgﬁfg cfae fue notificada a los sujetos procesales, contando con la firma y rubrica
de la sefiora Seéréféﬂdﬁbogada Shasmin Elena Fscobar Minaya, por lo cual el
demandado el dia 02 de mayo del 2017, procede a fundamentar su recurso de
apelacién interpuesto ante la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Justicia de Bolivar, mas sucede que una vez fundamentado el recurso y con el
traslado que se nos corri¢ para contestar a dicha apelaci6n el proceso se envia al
superior el dia jueves 25 de mayo del 2017, habiéndose establecido que todos los
elementos que conforman este procedirrliénto se encontraban absolutamente
cumpliendo con las solemnidades que exige Ja Ley para que el proceso tenga plena
validez legal, es decir cumpla con las firmas de la sefiora Jueza, de la sefiora
Secretaria de la Unidad Judicial y se remita a Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Bolivar y sea recibida por el secretario relator de la misma
Abogado Jhon Ruiz Béez, quien debid receptar el expediente con la revision de
que todas las formalidades se encuentren debidamente cumplidas, contando con la
firma de quienes habian dictado sentencia y certificado las mismas, con el objeto

de que no se pueda producir ninguna observacién de ninguno de los sujetos

-+ procesales ni de los sefiores Jueces que iniciaron con el conocimiento de esta y

recurso de apelacién, es asi que en providencia de martes 20 de junio del 2017, la
ey . P -
sefiora Dra. Nancy Gufitero Rendén avoca conocimuento de la causa juntamente
pup
con log,seft > inte la Sala y sefialan dfa y hora para que se lleve a
logsenomgsi Jueces que m gran ys ndiay 0. ap qw‘u e
cia respectiva dentro del recurso de apelacién, la misma que se
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ﬁevé a cabo el martes 27 de junio del 2017, a las 09h00, en la que el demandado,
quien en su recurso de apelacién no solicité ninguna clase de nulidad procesal,
procede a exponer a la Sala su peticién de Nulidad por cuanto la sentencia dictada
por la Abogada Luz Angelica Ledn Velasco, Juez de Primer Nivel, no habia
firmado la misma asf como tampoco la Abogada Shasmin Escobar secretaria de
esta Unidad Judicial Civil, causando que los sefiores Jueces Dra. Nelly Nufiez y Dr.
Tyrore Dévila declaren 1a nulidad del proceso a partir de la audiencia tnica por la

falta de la firma de las dos funcionaiias judiciales, debiendo indicar que el sefior

Secretario Relator de la Sala tenfa la obligacién ineludible e inexcusable de revisar
el proceso y verificar que se haya cumplido con todas las formalidades exigidas
pero que tampoco lo hizo, quien el momento de la audiencia no supo explicar el
porqué cle esta omisién que terminé con perjudicar la validez del proceso y los
derechos del compareciente, siluacion que me ha causado un grave perjuicio no
solo a mi situacién econdmica, psicoldgica, familiar, sino a que la seguridad
juridica que debemos contar todos los ciudadanos para sustentar nuestros
derechos no se encuentra ejecutandose con la serjedad y dedicacion que exige la
Ley, por lo que en resolucién dictada por la Sala Multicompetente de la Corte
provincial de justicia de bolivar los sefiores Jueces Doctores Nelly Nufiez y Dr.
Tyrone Davila , resuelven declarar la nulidad del proceso desde fojas 108 del
expediente a costa de las abogadas Luz Angeélica Ledn Velasco y Shasmin Escobar
Minaya, Juez y secretaria de la Unidad Judicial Civil del Cantén Guaranda,
fundamentados en lo que establece el art. 28 del Codigo Organico de la Funcién
Judicial el mismo que fue gravemente lesionado al no haberse cumplido con el
debido proceso e inobservando los arts. 76 y 82 dela Reptblica del Feuador,
violando el trdmite por su falta de prééiéién en sus actividades, pér su lado Ia Dra.
: Néﬁncy Guerrero Salva su voto, fundamentandose en Ja exposicion del recurrente
' .____:_._-_.'dggli_jrecufso presentado quien manifesté que en mi poder tengo una copia
L -;¢_ef_¢;'f;ca¢1a"ae la sentencia la misma que no tiene la firma y la ribrica de la Jueza
© que dictd Ia sentencia, consecuentemente no surte ningun efecto legal, mds aun si
tomamos en EUEnta quecen el art. 90 del Cogep, en el numeral 7 exige la firma de la
| uzgadm que ha pronunciado Ia sentencia, consecuenteme e en amparo del.

Hid "'ifdceéal"éif_e"‘if"ﬁf una ornisién sustancial que afecta la validez consagrada.
. 07 del Cogep, Fundamentacién del recurso que no'co'nst:a:_'é i
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expuso en su escrito de fundamentacion.......... Sexto.- ANALISIS DE LA SALA,
después de haber sido escuchadas las partes procesales y la revision del proceso el
proceso, se observa que la sentencia ha sido dictada en la audiencia de forma
verbal, e impugnada por el accionado en Ja misma audiencia, donde se establecié
por qué se aceptd la demanda, en el momento que se notifica al correo, esa
sentencia fue firmada electrénicamente y es por eso, que al formalizar la apelacion
en ninguna aparte alega que dicha sentencia no estd firmada, ademas entre las
solemnidades sustanciales establecida en el art. 107 del Cogep, no consta como
. solemnidad sustancial la firma de la Jueza en la sentencia. 7

4- TA INFRACCION DISCIPLINADA IMPUTADA CON TODAS SUS
CIRCUNSTANCIAS.- Sefior Director del Consejo de la Judicatura de lo expuesto,
se establece claramente que en la tramitacion de esta causa existid una infraccion
grave en contra del proceso al no haber firmado intencionalmente la sentencia
dictada tanto por la sefiora Jueza como la sefiora Secretaria que siendo las
custodias de que el debido proceso se cumpla a cabalidad no lo hicieront y
enviaron el proceso sin contar con las firmas en la sentencia al superior, jugar en el
que tampoco se recibid el proceso contando con los requisitos exigidos por la Ley,
por lo que la sefiora Abogada Luz Angglica Ledn Velasco y Abogada Shasmin
Escobar Minaya, cometieron la infraccion grave determinada en el art. 108 numeral
6 del Codigo Organico de la Funcién Tudicial, violando también lo dispuesto por el
art. 76 y 82 de la Constitucion de la reptiblica que determina las obligaciones que
los operadores de justicia tienen en cada proceso de asegurar el derecho al debido
proceso incluyendo a que toda autoridad administrativa o judicial, garantizara el
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes y el derecho a la
seguridad juridica que se fundamenta en el respeto a la constitucion y en la
existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las
autoridades competentes, que sin duda causaron grave perjuicio en contra de mi
integridad personal y de la seguridad juridica que todos los ecuatorianos que
accedemos al organo judicial tenemos derecho ya que si concurrimos a plantear
algtin proceso en bisqueda de que estos sean declarados, no es posible que sea el
argano judicial quien no cumpla con la naturaleza de su existenci# nd con Jos
sagrados juramentes de cumplir a cabalidad con su trabajo y deterronar que la
administracién de justicia no cubre los sagrados anhelos, de los ecuatorianos sino
dee%ugges—“%fﬂuyen politicamente en sus decisiones. /
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La infraccion disciplinaria que las denunciadas cometieron con las actuaciones
antes descritas son las determinadas en el art. 108 numeral 6 y 109 numeral 7
respectivamente del Codige Orgénico de la Funcidn Judicial.

5.- NORMAS LEGALES Y REGLAMENTARIAS CIRCULARES.- En la presente
causa la sefiora Abogada Luz Angélica Leén Velasco y Abogada Shasmin Escobar
Minaya, infringieron el art. 28, 108 numeral 6 del Codigo Orgdnico de la Funcién
Judicial, art. 90 numeral 7 del Cogep, Art. 76 numeral 1 y art. 82 de Ia Constitucién
de la Republica del Ecuador.

6.- MEDIOS DE PRUEBA.-

Sin perjuicio de que durante el sumario administrativo correspondiente deberd
solicitarse copias certificadas de todo el expediente del procedimienio ejecutivo, en
el que consta la sentencia sin firma de responsabilidad, el recurso de apelacién y la
falta de solicitud de nulidad de sentencia, adjunto encontrara criginales de las
siguientes volteas de notificaciones y copias certificadas de todo el expediente:

1.- La demanda de procedimiento ejecutivo en contra de Washington Marcelo
Torres Merizalde;

2.- Auto de admisibilidad a tréamite de mj demanda en el que se encuentra adjunta
la letra de cambio materia del procedimiento.

3.- Citacién practicada al demandado.
4.- Contestacién a la demanda con sus excepciones,

5.~ Bl extracto de resumen de la audiencia tnica en el que consta la sentencia oral
. dictado por la sefiora Jueza;

6.~ Sentencia con la que se nos notifica a las partes la misma que se encuentra
firmada por la Abogada Shasmin Escobar.

7. Sentencia que forma parte del Procesc que no se encuentra firmada por la
ora Jueza'y secretaria que certifica;

- (SR




Doctor.
H&RIO LSPINOZA ORTIZ
HEBOGADO

Dic. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel. 0893830354

8.- Ademas el procedimiento de segunda instancia en el que se encuentra la -

sentencia en el que declara la nulidad sin que el apelante haya solicitado la
nulidad.

7~ Nombro como mi Abogado defensor al Doctor Mario Espinoza Ortiz
profesional del Derecho a quien autorizo realizar cuantos escritos sean necesarios
en favor de mis intereses, notificaci
casillero ]udlmal N°® 84 de la Corte

JmenezQS/@hotlmﬂ co

es que me correspondan las recibiré en el
rovincial de Justicia y en el correo electrénico

Firmto con mi defensor,
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"SENOR DIRECTOR PROVINCIAL DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DE BOLIVAR.

Dr. Alvaro Ballesteros Viteri.

Ab. LUZ ANGELICA LEON VELASCO, refiriéndome al sumario disciplinario No. 2017-0062,
instaurado en mi contra por el sefior Alfonso Farid Meléndez Granja, por la inexistente
infraccién disciplinaria, de conformidad con los Articulos 114 y 116 del Codigo Organico
de la Funcion Judicial, en concordancia con el Articulo 35 del Réglamento parael ejercicio
de la Potestad Disciplinaria del Consejo de la Judicatura, dentro de término del término

que tengo para hacerlo, doy contestacién a la accidn planteada en los siguientes términos:

1. Mis nombres y apellidos completos son los Luz Angélica Leén Velasco, portadora de
la cédula de ciudadanfa N° 0201157690, de 47afios de adad, de estado civil casada,
de profesién Abogada, Magister en Derecho Procesal Civil, en actual desempefio del
cargo de Jueza de la Unidad fudicial Civil con sede en el canton Guaranda y

domiciliada en esta ciudad de Guaranda.

2. Mi domicilio para notificaciones en esta ciudad de Guaranda la casilla judicial N@ 7

y mi correo electrénico personal lucitaleon70@hotmail.com

3. Asumo mi defensa personal por mis propios derechos, de conformidad con el

Gltimo inciso del Articulo 328 del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial.

ANTECEDENTES

a. El sefior Farid Meléndez Granja concurre al Organo Jurisdiccional con una demanda
en la que mediante procedimiento ejecutivo exige el cobro del valor de sesenta y
siete mil novecientos noventa dolares al sefior WASHINGTON MARCELO TORRES
MERIZALDE, derﬁanda que fue calificada y aceptada a trdmite con fecha 16 de enero

- de2017.

: ""._';_"Una vez citado en legal forma el demandado comparece a juicio y mediante auto de ,
sustanmacmn se convoca a las partes a audiencia tnica la que se celebrd el dia lunes- |

_10 de abr11 del 2017 a las 10H00, diligencia en la que dicté sentencia en forma oral.:

tal como Io establece el Art. 93 del Cédigo Organico General de Procesos, aceptando}f__:_':_

l.a demanda y condenando al demandado Washington Marcelo Torres Merlzalde al::'.-'_‘_:f" Iy




pago de la cantidad de sesenta y siete mil novecientos noventa délares, valor que
consta en el titulo ejecutivo de fs. 1, més los intereses normales que correran desde la
fecha de vencimiento de la obligacién, sentencia que fue notificada a las partes en
forma personal de la que, la parte demandada interpuso el recurso de apelacién,

mismo que fue concedido dentro de la misma diligencia.

Esta sentencia fue notificada por escrito dentro del término de diez dias, esto es el 21
de abril de 2017, misma que se encuentra firmada electrénicamente, sin embargo
dicha sentencia no se encuentra firmada fisicamente, por cuanto la sefiora secretaria
luego de imprimir la sentencia, como es de su obligacion debid pasar el proceso con
" la sentencia impresa para que sea firmada por la suscrita; mas por el contrario dicha
funcionaria procede a firmar ella en la notificacién de la sentencia que atin no se
encontraba firmada por la suscrita Juez, acto este que es ilegal, porque la secretaria
“es la funcionaria que certifica y da fe ptiblica de los actos realizados en este caso por
fa Juez; v, como de la sentencia se interpuso el recurso de apelacion, la sefiora
secretaria Ab. Shasmin Escobar, remite el proceso a la Sala Especializada de lo Civil,
Laboral, Familia, Nifiez y Adolescencia (actual Sala Multicompetente) de la Corte
Provincial de Justicia de Bolivar, sin mi firma fisica, por no haber tenido la prolijidad
como es su obligacién de revisar el proceso, no tomando en cuenta que la sentencia

no se hallaba firmada.

Al encontrarse la causa en la Sala, el seflor secretario relator, con o sin percatarse de
la falta de firma, pone en conocimiento de los sefiores Jueces de la Sala, para que

conozcan y resuelvan del recurso de apelacion.

Los Doctores Tyrone Alberto Déavila Aroca, Nelly Nufiez Nufiez y Nancy Erenia
Guerrero Rendén, Jueces Provinciales de la Sala Especializada de lo Civil, Familia,
Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar hoy Sala
Multicompetente, avocan conocimiento de la causa v dentro de audiencia dnica, el
Doctor Tyrone Alberto Davila Aroca y Dra. Nelly Nafiez Niifiez declaran la nulidad del _
proceso desde fs. 108 del expediente incluida la sentencia, a co.sta de la suscrita en
calidad de Juez y de la Ab. Shasmin Escobar Secretaria de la Unidad Judicial Civil del
cantdn Guaranda, nulidzl que sela déclara para que se vuelva a realizar la audiencia
Ginica y se dicte sent¥% e conformidad a la ley vigente, salvando el voto la Nancy

Erenia Guerrero Rendén.
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f. Anta esta decisién, por cuanto la nulidad se ha declarado a mi costa y de la sefiora
secretaria, interpuse el recurso de apelacién, mismo que ha sido concedido con fecha

13 de septiembre de 2017,

g. Sin embargo de la apelacién interpuesta, se debe dejar constancia que la nulidad que
ha sido dictada por los sefiores Jueces Provinciales Doctores Alberto Dévila Aroca
y Nelly Nifiez Nufiez, desde fs. 108, en la que incluye la sentencia que la he
pronunciado en forma oral dentro de audiencia y debidamente notificada dentro del
término que establece el Art. 93 del Cédigo Organico General de Procesos, la emiten
sin tener en cuenta que la falta de 1a firma no es causa de nulidad, por no constituir
solemnidad sustancial, que se encuentre contemplada en el Art. 107 del citado
cuerpo legal, que acarree la nulidad del proceso o en este caso de la sentencia que se
encuentra dictada con la debida motivacién y fundamentacién, y dentro de los

términos que la ley establece.

h. Todo lo que dejo expuesto, lo justifico con las copias certificadas del proceso que

adjunto a este escrito de contestacién.
DENUNCIA PRESENTADA POR EL SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA.

Analizado el escrito del dénunciante sefior ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, se
desprenden los siguientes aspectos: |

a. El Abogado Santiago Hurtado en su examen de admisibilidad de la denuncia, base
de este expediente administrativo, omite expresar que el objeto de la misma es de
caricter netamente jurisdiccional, pues se trata de la sentencia dictada dentro del
procedimiento ejecutivo N® 02331- 2016-01634.

b. Dicho procedimiento ha sido sustanciado observando el debido proceso, conforme
ta Constitucitn de Ia Republica del Ecuador, y los términos legales previstos en el
Cédigo Organico General de Procesos.

c. Segln lo establecido en el Cédigo Orgdnico General de Procesos y, principalmente,
en el numeral 6 del.Art. 168 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en mi

calidad de Jueza Ponente, dentro de la audiencia Gnica practicada en el referido

procedimiento dicté sentencia de forma oral conforme los méritos procesales,

aceptando la demanda y condenando al demandado al pago del capital adeudado.

' _ '_favorable a los intereses del hay denunciante.

i constante en el titulo ejecutivo objeto de la Litis, es decir que la sentencia fue.

190




d. Dicha sentencia conforme las disposiciones legales invocadas mds arriba fue en ese
instante notificada a las partes procesales comparecientes a la audiencia, es decir
que la misma tuvo plena eficacia jurfdica desde ese momento.

e. Posteriormente conforme la filtima parte del Art. 93 del Cédigo Orgénico General
de Procesos, fue notificada de forma escrita y firmada electrénicamente tal como

se desprende del documento que acompario.

Con lo expresado se demuestra que la denuncia no debi6 pasar el examen de

admisibilidad, por tratarse de un asunto de cardcter jurisdiccional v no disciplinario.

Para abundar, el denunciante ni siquiera interpuso recurso de apelacién de la sentencia

porque se conformd con la misma. Por otro lado, no se ha agotado la via jurisdiccional

ordinaria, puesto que tengo interpuesto el recurso de apelacién de la condena en costas
dictado’ por el Tribunal de alzada, el cual fue concedido y por el mismo llegard a
conocimiento de la Corte Nacional de Justicia, por tanto la denuncia, ademéas de

improcedente, es prematura.

' INEXISTENCIA DE LA INFRACCION DISCIPLINARIA IMPUTADA

_El sefior Farid Meléndez en su denuncia, pese a reconocer que en el referido
ﬁrocedimiento ejecutivo N° 02331-2016-01634, se dio el tramite pertinente conforme lo
::':establecen los Arts. 347 y siguientes del Cédigo Orgdnico General de Procesos, razén por la
_'_c'uél no apel6, sin embargo y contradictoriamente dice: “...en la tramitacién de esta causa
: _é_}dStié una infraccién grave en contra del proceso al no haber firmado intencionalmente Ia
3.':';3.é_1'1_'tencia..."; empero y como queda dicho si no apeld de la sentencia y se conformé con la
| .r'r_l__.i's__rna, es prueba fehaciente que la suscrita ho cometié infraccién disciplinaria alguna y

menos intencionalmente que le cause gravamen irreparable al denunciante,

Hago notar a su Autoridad que el denunciante reconoce que la “infraccién grave” se

P

- cometié "en contra del proceso”, de lo cual se colige que &l no es el afectado.

ERhy

estzinpada (utilizando Ias credenciales de mi tinico

‘Lz inintencionalidad de mi parte queda demostrada con la firma electréni 20T m

de la_misma naturaleza de fecha 21 de abril de 2017, lo gue la hace plena v

totalmente vilida conforme el Art. 147 del Cédigo Organico de la Funcidn Judicial,

en_concordancia con los Arts. 13 v 14 de la Ley de Comercio electrdnico; firmas
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electrénicas y mensajes de datos; especificamente el inciso cuarto_del referido

articulo 147 del Cddiso Orginico de la Funcidon Judicial, que_con su anuencia me

" permito transcribir: “Cuando una Jueza o jueza utilice los medios indicados en el

primer parrafo de este articulo, para consignar sus actos ¢ resoluciones, los medios

de proteccidén del sistema resultan suficientes para "ACREDITAR LA AUTENTICIDAD,
AUNQUE NO SE IMPRIMAN EN PAPEL NI SEAN FIRMADOQS..."

Sin reconocer responsabilidad en infraccién disciplinaria alguna y mucho menos la
alegada por el”denunciante, y para abundar en lo dicho, pongo a su consideracién el

siguiente argumento:

1. Conforme el Art. 1704 del Codigo Civil, la declaratoria de nulidad (...}, da a las partes el
derecho para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido el

acto o contrate nulo...” {sic)

2.- La nulidad es, en Derecho, una situacion genérica de invalidez del acto juridico, que

proveca gque una norma, acto juridico, acto administrativo o acte procesal deje de

desplegar sus efectos juridicos, retrotrayéndose al momento de su celebracién,

(es.wikipedia.org/wiki/Nulidad)

3.- Desde la perspectiva del Derecho, la idea de nulidad da cuenta de una condicién. de
invalido que puede llegar a tener una accidn de indole juridica y que genera que dicho acto
deje de tener efectos legales. Por lo tanto, la nulidad retrotrae el acto o la norma a la

- instancia de su presentacién. (/definicién de/nulidad/)

4 Segiin la bloger VANEZA MIRELLY PACHECO NINA “El acto nulo se consideraba
S it_ie'xiStente y no producia efecto alguno. Sin embargo, posteriormente sobrevino la nulidad

p’refbffana se ordenaba la restitucién de lo recibido por diche acto. Por ello se podria

'-"'_aflrmar que entre los romanos si existid, aunque incipientemente, una teoria de la nuhdad

(es slldeshare net/vanew/nuhdad del-acto-jurfdico) e __f_

or hlStOI‘la conocemos que en el derecho romano ia nuhdad tuvo un' ‘gran’




Por todo lo que se deja anotado, solicito se resuelva el presente expediente ratificando mi
inocencia y declarando la temeridad y malicia de la denuncia para ejercer las acciones que

me compete.
ANUNCIO DE PRUEBA,

Solicito se practique como prueba de mi parte lo siguiente.

1. Que se adjunte al expediente !a copia fotostatica certificada del procedimiento
ejecutivo N° 02331-2016-01634, con el cual demuestro que se observd el debido

proceso en toda su tramitacién y la Seguridad Juridica de los justiciables.

2. Especiticamente reproduzco a mi favor el voto salvado dictado por la Dra, Nancy
Guerrero Renddn Jueza de la entonces sala Especializada de lo Civil v hoy Sala
Multicompetente de ia Corte Provincial de Justicia de Bolfvar, con cuye argumento,
se desvirtta la nulidad declarada a mi costa por el voto de mayoria de la misma
Sala, mismo que consta dentro de las copias certificadas del proceso N°® 02331-

2016-01634 que acompafio.

3. Oficiese al sefior Abogado Fabricio Astudillo, Juez Ponente de la causa en el
Tribunal de alzada, para que por secretaria y de conformidad con los Arts. 221 y
222 det Cédigo Organico General de Procesos, confiera copia auténtica de la
sentencia dictada el 21 de abril del 2017 dentro del proceso N° 02331-2016-
01634 que fue firmada electronicamente, que deberd obtenerse del Sistema

Automitico de Tramite Judicial Ecuatoriano (SAT]E).

4. Con revisién del expediente, solicito que por secretaria se asiente razén indicando
si el sefior Alfonso Farid Meléndez Granja, interpuso recurso de apelacién de la
sentencia dictada el 21 de abril del 2017 dentro del proceso N° 02331-2016-
01634. Con la que se demuestra la conformidad del denunciante con dicha

sentencia.

5. Impugnola prueba presentada o que presentai- =i denunciante o que se solicite de

oficio.
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Por todo lo que se deja anotado, solicito se resuelva el presente expediente ratificando mi

inocencia conforme el Art. 147 del Cédigo Organico_de_la Funcidn Judicial, en

concordancia con los Arts. 13 v 14 de la Lev de Comercio electrénico, firmas

electrénicas v mensajes de datos; especificamente el inciso cuarte del referido

articulo 147 del Codigo Orgdnico de la Funcidn Judicial, que con su anuencia me

permito transcribir: “Cuando una Jueza o jueza utilice los medios indicados en el

primer parrafo de este articulo, para consignar sus actos o resoluciones, los medios
de nroteccion del sistema resultan suficientes para “ACREDITAR LA AUTENTICIDAD,
AUNQUE NO SE IMPRIMAN EN PAPEL NI SEAN FIRMADOS...", y declarando la temeridad

y malicia de la denuncia para ejercer las acciones que me competan
Acompafio copia.

Firmo por mis propies derechos, conforme el dltimo inciso del Art. 328 del Cddigo

Orgénico de la Funcién Judicial

@ et

Ab. Luz A\Kgélica Ledn Velasco, Mg.

Mat. 02-2006-44

Foro de Abogadas
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. autos y el despacho diario, es impreso por la seiiora actuaria, Iuego de que.

B -secretana:, en completo desconocimiento de. sus: Sfunciones, proced’e @
S ﬁrmar la nottf' cacién de la sentenciq, csto es: notifica’ 4'las partes:con la

“sentericia escrita que atn no la habia firmado, acte por demasﬂegal v arbm'arm
"que conlleva al cometimiento de un delito por nohﬁcar una Sentenma.q_ '
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SENORA SUBDIRECTORA NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA

Expediente N°: 90001-2017-1215R
Resp. JOSE LUis MEJIA CARPIO

LUZ ANGELICA LEON VELASCO, Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en el
cantén CGuaranda, refiriéndome al sumarico administrativo No 90001-2016-
1215R, instaurado en mi contra, por ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, por
la inexistente infraccién disciplinaria, por la que se inicia el sumario
administrativo por la Direccién Provincial del Consejo de la Judicatura de Bolivar,
signado con el nimero 02001-2017-0062, comparezce ante su Autoridad y
presento el siguiente informe en derecho:

1. ANTECEDENTES

a. El sefior Alfonso Meléndez Granja concurre al Organo Jurisdiccional con una
demanda en la que mediante procedimiento ejecutivo exige el pago del valor de
sesenta y siete mil novecientos mnoventa délares al seitor WASHINGTON
MARCELD TORRES MERIZALDE, demanda que fue calificada y aceptada a
tramite con fecha 16 de enero de 2017.

b. Una vez citado en legal forma el demandado comparece a juicio y mediante
auto de sustanciacién se convoca a las partes a audiencie Unica, la que se
celebrs el dia lnnes 10 de abril del 2017, a las 10HOOQ, diligencia en la que se
dictd sentencia en forma oral tal como lo establece el Art. 93 del Cédigo Orgénico
General de’ Procesos, aceptando la demanda y condenando al demandado
Washington Marcelo Torres Merizalde al pago de la cantidad de sesenta y siete
mil novecientos noventa délares, valor que consta en el titulo ejecutivo de fs. 1,
mas los intereses normales, sentencia que fue notificada a las partes en forma -
personal de la que, la parte demandada interpuso ¢l recurso de apelacién que fue
concedido dentro de la misma andiencia.

c. Bsta sentencia fue notificada por escrito dentro del término de diez dias, el 21
de abril de 2017, misma que se encuentra firmada electronicamente, sin
embargo no se encuentra firmada fisicamente, por cuanto, luego de haber .
sido impresa personalmente por la sefiora secretaria, ella no cumpho con .
su deber ineludible de devolverme el proceso para gue la sentencia sea ...
firmada fisicamente, ya gue como es de su conocimiento,’ las sentencias,

la susecrita concluya todas las actividades; mdas por el contrario, la seniora.

ncontraba suscrita por mi persona. Al firmar primero la. achiaria del 33
olvida; que su funeién certificar y dar fe piblica de los actos realizados por. 1 jue
_ te el nnmer error que comete la sefora secretana Ab Shasmm HEscobar.




d. Como de la sentencia en mencién el demandado Washington Torres Merizalde,
interpuso el recurso de apelacion, la sefiora secretaria Ab. Shasmin Escobar,
remite ¢l proceso a la Sala Especializada de lo Civil, Laboral, Familia, Nifiez y
Adolescencia (actual Sala Multicompetente) de la Corte Provincial de Justicia de
Bolivar, sin previa revision del proceso v lo envia sin percafarse que la sentencia

no se encontraba firmada por la suscrita.

El momento de revisar el juiclo, esto es antes de pasarlo a la Sala, fue la
opertunidad de la funcionaria en mencitén para cumplir con una de sus
obligaciones, esto es verificar que el proceso se encuenire debidamente
foliado sus dos cuerpos, que todas las actuaciones incluida ia sentencia
escrita se encuentren firmadas, pero como no cumplié esta obligacion,
envié el juicio sin que la sentencia se haya firmado, siendg este el segundo
error en que incurre la sefiora secretaria, aqui si podria pensarse cual fue el
animo de la funcionaria para que haya actuado en forma tan negligente e
irresponsable. :

‘e. Al encontrarse la causa en la Sala, el sefior secretario relator, con o sin
percatarse de la falta de firma, pone en conocimiento de los sefiores Jueces de la
Sala, para que conozcan y resuelvan del recurso de apelacion.

" f. Encontrandose la causa en conocimiento de los Doctores Tyrone Alberto Davila

' Aroca, Nelly Nifiez Nufiez y Nancy Erenia Guerrero Rendén, Jueces Provinciales

‘de la Sala Especializada de lo Civil, Familia, Nifez y Adolescencia de la Corte

- Provincial de Justicia de Bolivar hoy Sala Multicompetente, avocan conochmiento

:'de 1a causa v dentro de audiencia Unica, el Doctor Tyrone Alberto Davila Aroca

. comio Juez Ponente y Dra. Nelly Nafnez Nafez declaran la nulidad del proceso
i desde fs. 108 incluida la sentencia, a costa de la suscrita en calidad de Juez y de
7 la’ Ab. Shasmin Escobar en calidad de Secretaria de la Unidad Judicial Civil del

. cantén Guaranda, nulidad gue se la declara para que se vuelva a realizar la
" audiencia Unica y se dicte sentencia de conformidad a la ley vigente, salvando el
" voto la Nancy Erenia Guerrerc Rendon.

 f. Ante esta decisién, por cuanto la nulidad se declard a mi costa y de la sefora
secretaria, interpuse recurso de apelacién, ante la Corte Nacional de
Justicia, recurso que concedié con fecha 13 de septiembre de 2017,

- ¢. Los Doctores Alberto Davila Aroca en calidad de Juez Provincial Ponente y Dra.
Nelly Nifiez Nufez Juez Provincial, al declarar la nulidad del proteso desde fs.
108, en la que incluye la sentencia que fue dictada en forma oral dentro de
audiencia, cumpliendo con lo que establece el Art. 93 del Cédige Organico

. General de Procesos, con la que las partes quedaron legalmente notificadas en

persona, la emiten sin tener en cuenta que la falta de la firma no es causa de
nulidad, por no constituir solemnidad sustancial, que no se encuentra
sontemplada en el Art. 107 del citado cuerpo legal, no toman en cuenta v al no
sonstituir solemnidad sustancial, no era causa de nulidad, en este ce:o de la
sentencia que se encuentra dictada, primero en forma oral dentro de audiencia,
notificada en  forma oral y luego dictada con la debida motivacion y
{fundamentacién y dentro de los términos que la ley establece; sin embargo la
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Sala, olvida uno de los principios que establece ¢l Codigo Orgéanico General de
Procesos en el Art, 18 que trata sobre el Sistema- Medio de Administracién de
Justicia, en el que sedala; “...No se sacrificard la justicia por la sola omisidn de
formalidades”, pues tenia toda la potestad de devolver el proceso para que la
sentencia sea firmada y nuevamente preceder a remitir el juicio a la Sala, sin
embargo, no lo hicieron y optaron por la via mds drastica, esto es anular el
proceso para retrotraer el mismo al momento de realizarse una nueva audiencia
tinica, sin tener en cuenta ademds que con la aplicacién de la oralidad gue
observa el Cédigo Organico General de Procesos, que es una ley procesal
. saneadora, que en lo menos posible se debe declarar nulidades; pues, para este
" tipo de inconvenientes es que el proceso en la audiencia tnica, se tiene la fase de
 saneamiento, que por su puesto la Sala no lo aplicd para declarar la nulidad, que
* ha sido causa para que tanto Jueces Provinciales, secretario relator, la suscrita y
la sefiora secretaria fe la Unidad Judicial Civil hayamos sido sujetos de
denuncias por parte de Alfonso Meléndez.

R h. La Sala, al momento de dictar la nulidad, no toma en cuenta que el
2 : denunciante Alfonso Meléndez en calidad de actor del juicio ejecutivo, no
: interpuso recurso de apelacién de la sentencia, por cuanto esta le fue favorable,

por lo mismo, se conformd porque se aceptd la pretension de su demanda ¥y se
ordensd al demandado Washington Torres el pago de la deuda en la cantidad de
sesenta y siete mil novecientos noventa délares. Por otro lado, debo dejar
constancia que el denunciante ne agoté la via jurisdiccional ordinaria, puesto que
como dejo sefialado en lineas anteriores, interpuse el recurso de apelacion de la
condena en costas dictado por el Tribunal de alzada, el cual fue concedido,
apelacién que ya se encuentra en conoclmiento de la Corte Nacional de Justicia,
por lo tante la denuncia, ademas de improcedente, es prematura.

i. Fl sefior Alfonso Meléndez. pese a reconocer expresamente en sut denuncia, que
en el referido procedimiento ejecutivo N° 02331-2016-01634, - se dio el tramite
pertinente conforme Jo establecen los Arts. 347 v siguientes del Cédigo Orgénico
General de Procesps, razdén por la- cual no apeld, sin embargo y
— contradictoriamente dice: “..en la tramitacién de esta causa existio una

infraccién_grave en contra del proceso al no haber firmado intencionalmente la

1

sentencia...”: empers v como gueda_dicho si no apeld de la senfencia v se

conformd ‘con la’ misma, es prueba fehaciente que la guscrita no cometid
infraccién disciplinaria alguna y menos intencionalmente que le cause gravamen

irreparable al de‘nunciar;te]

, j. Insisto, al denunciante Alfonsc Meléndez, no l¢ he causado ningin gravamen,
. no he atentado contra sus intereses como manifiesta en su denuncia, ya que la
catisa actualmente se encuentra a conccimiento del Dr. Diego Polo Silva Juez de
la Unidad Judicial Civil con sede en el cantén Guaranda, quien ha fijado para el
- ’did lunes 18 de diciembre de 2017-& las 09h00 para que se lleve a cabo la-
" audiencia Unica dentra del juicié que mediante procedimniento ejecutivo.se s -
‘sustancia signado con el N° 02331-2016-01634, con lo que sé demuestra que se .-
ha dispuesto 1a reposicion del juicio garantizindose el derecho ‘o la Seguridad’
Juridica, a la que tenemos derechos todos los Ecuatorianas y Ecuatorignos: =




DE LA DENUNCIA O QUEJA DEL SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ
GRANJA

El escrito del denunciante sefior ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, carece
de validez juridica como antecedente para el inicio de un sumario administrativo
por no estar debidamente metivado, por no cumplir con los requisitos
establecidos en el Art. 113 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial en
concordancia con el 23 del Reglamento para el Ejercicio de la Potestad
Disciplinaria del Consejo de la Judicatura, sin embarge el Ab. Santiago Hurtado
en su examen de admisibilidad de la denuncia base de este expediente, omite
expresar que el objeto de la denuncia es de caracter jurisdiccional, pues se trata
de una sentencia dictade dentro de un proceso, signado con el N°® 02331-2016-
01634,

El denunciante sefiala que en la tramitacién de la causa existio una infraccion
‘grave en contra del proceso, al no haber firmado intencionalmente la sentencia
dictada, tanto Ia sefiora juez como por la secretaria, craso error €n que incurre.el
. denunciante, pues como dejo manifestado y como consta en las copias

i gertificadas que acompafio, la sefiora secretaria en forma ilegal y por demés
" arbitraria firmo la netificacién de la sentencia que atn no la habia firmado en

calidad de Juez, de lo que el denunciante con el adnimo de perjudicarme y

" causarme dafio tanto emocional, psicolégico, etondmico y principalmente con el

" “deseo de que se me suspenda o destituya, no ha medido consecuencias y en
franca demostracién de odio y persecucidn ha propuesto esta injusta e ilegal

L 'dentinela en mi contra.

Es que, ¢acaso en nuestro sistema juridico se puede acusar a alguien de cometer
“1mna infraccién sin demostrar cémo y bajo qué antecedentes? Debe tomarse en
cuenta, gue a través de los sumarios administrativos se afectan derechos
fundamentales de los trabajadores, como son la estabilidad laboral y la justa
remuneracién. ¢Se puede acaso privar estos derechos a los funcionarios publicos
sin una motivacién real, razonable, proporcional y suficiente?

Estos derechos no solo requieren de su reconocimiento, declaracion y respeto por
parte del Estado, sino que también exigen la seguridad de su goce y gjercicio, a
fin de que el Individuo pueda organizar su vida sobre la base de un orden justo,
sin temor ni peligro a las arbitrariedades a que los usuarios desconformes con
una decisién judicial atenten contra la independencia de los jueces tanto interna
como externa, permitiendo que los reclamos de los litigantes por actuaciones
jurisdiccionales de las jueces y jueces en la tramitacién y resolucion delas cansas
se utilicen como mecanismos de presién a favor de los quejosos contraviniendo o
sefialado en el tercer inciso del Art. 123 del Codigo Orgénico de la Funcién
Judicial. . OEST
e

Esa seguridad consiste en el conjunto condiciones sociales, de medios y
procedimientos juridicos eficaces, que posibilitan al hombre desarrollar su
personalidad ejerciendo sus derechos libre del miedo, incertidumbre, amenaza,




: Juez dos procesos mads, en los que no me he excusado, y sigo. conomendo sus_:-:'

./ ganar problemas con ninguna persona, de los que no ha suhcltado que me aparte:
s del conocumento da dichas causas, porque conoce de rm accmnar 1mparc1&1 ¥
- honesto. : g

Cento errf‘eu( ePnea é&

dafio o riesgo. Ello crea un clima de previsibilidad scbre el compoertamiento
propio ¥ el ajeno, y una proteccion frente a las arbitrarledades y a la violacidén al
orden juridico, provenga éstas del Estado, de particulares o de grupos privadoes.

La seguridad de los derechos y libertades exige, por ende, la consagracidn de las
garantias procesales constitucionales v de legalidad. Estos derechos estan
consagrados en nuestro ordenamiento juridico en calidad suprema de norma
constitucional garantizando que las personas incluidos los servidores publicos en
este caso los jueces na se encuentren en tofal indefensidn y que se respete el
debido proceso.

En la doctrina juridica y en la jurisprudencia, esta es una exigencia de suma
impartancia sobre todao en lo que respecta a los fundamentos de hecho ya que de
estos nace la concepceidn de la falta cometida y se pueda conocer cuél es el objeto
de la contienda legal, los fundamentos de hecho deben reunir las condiciones de
una verdadera relacién histérica no solamente de cémo se contraviene los
derechos de las personas, sino también como se adquirié ese derecho, los
motivos, lo que en doctrina juridica se conoce como de sustanciacién. Hechos de
les cuales carece la denuncia presentada, ya que en el mismo no se menciona
cual es la intencidn que he tenido al no firmar la sentencia. ¢Qué supnestamente
pretendi en contra del denunciante, al no firmar 1a sentencia? Pues nada de lo
que la ley no lo prevea, porque soy una persona con principios que no tiene nada
en contra de los sujetos procesales, soy una funcionaria de carrera que durante
veintiocho afios de servicio he servido a la ciudadania Guarandefia, primero como
ayudante judicial del Juzgado Segundo de le Civit de Bolivar, Inego como
secretaria del Juzgado Quinto de lo Civil de Balivar y actualmente en calidad de
juez, tiempo en el que me he desempefiade en forma honesta, responsable,
transparente, sin miedo ni temor a nadie, porque cuando se actiia correctamente
v en base lo que la ley manda, nada ni nadie ha pedido ni podra interferir en mi
forma de actuar. '

En lo concerniente al Art. 108 numeral 6 del Codigo Organico de la Funcidén
Judicial que sefiala: “No firmar intencionalmente actas, providencias o diligencias
judiciales” asi también en el Art. 109 numeral7 ibidem que dispone: “Intervenir
en las causas que debe actuar, como juez, fiscal o defensor publico, con dolo,
maniflesta negligencia o error inexcusable”, que sefiala el denunciante,
aseveracin .que durante la sustanciacion del sumario, no ha demostrade de
manera alguna tal comportamiento, debido a que en mis actuaciones no podra
encontrar negligencia alguna en contra del proceso ni de las partes que
ultemenen en el mismo. o : iy

Es preciso poner en su conocimiento que el sefior Alfonso Melendez, tiene.
iniciada varios ]HICJOS por cobro de dinero, de los cuales conozco en calidad de . -

Jjuicios como si fuesen de cualquier otra persona, porque mi furicién es. serviryno- -




INEXISTENCIA DE LA INFRACCION DISCIPLINARIA IMPUTADA,

La inintencionalidad de mi parte queda demostrada con la firma electrénica por
mi realizada (utilizando las credenciales de mi Unico y exclusivo uso) en la
sentencia de la misma naturaleza de fecha 21 de abril de 2017, lo que la hace
plena y totalmente valida conforme el Art. 147 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial, en concordancia con los Arts. 13 y 14 de la Ley de Comercio electrénico,
firmas electrénicas v mensajes de datos; especificamente el inciso cuarto del
referido articulo 147 del Codigo Organico de la Funcién Judicial, que con su
anuencia me permito transcribir: “Cuando una Jueza o jueza utilice los medios
indicados en el primer parrafo de este articulo, para consignar sus actos o
resoluciones, los medios de proteccién del sistema resultan suficientes para
“ACREDITAR LA AUTENTICIDAD, AUNQUE NO SE IMPRIMAN EN PAPEL NI
SEAN FIRMADOS...” .

Sin reconocer responsabilidad en infraccién disciplinaria alguna y mucho menos
la alegada por el denunciante, y para abundar en lo dicho, pongo a su
consideracion el siguiente argumenta: e :

1. Conforme el Art. 1704 del Cédigo Civil, 1a declaratoria de mulidad (...}, da a las
partes €l derecho para ser restituidas al mismo estado en que se hallarfan si no
hubiese existido el acto o contrato nulo...” (sic) 2.- La nulidad es, en Derecho,
una situacién genérica de invalidez del actc juridico, que proveca que una norma,
acto juridico, acto administrativo o acto procesal deje de desplegar sus efectos
juridicos, retrotrayéndose al momento  de su celebracién.,
{es.wikipedia.org/wiki/Nulidad) 3.- Desde la perspectiva del Dereche, la idea de
mafidad da cuenta de una condicién de invalido que puede liegar a tener una
accién de indole juridica y que genera que dicho acto dgje de tener efectos legales.
Por lo tanto, la mulidad retrotrae el acto o la norma a la instancia de su
presentacion. (/Definicidn de/nulidad/)

4.- Segan la blogger VANEZA MIRELLY PACHECO NINA “El acto nulo se
consideraba inexistente y no producia efecto alguno. 8in embargo, posteriormente
~ sobrevino la nulidad pretoriana se ordenaba la restitucién de lo recibido por

dicho acto. Por ello s¢ podria afirmar que entre los romanos st existio, aunque
. incipienternente, una teoria de la nuiidad. {es.slideshare.net/vanew/nulidad-del-
" aeto-juridico) 5.- "Por historia conocemos que en €l derecho romano la nulidad

. tivo una gran simplicidad. El acto nulo se consideraba inexistente y no producia

. efecto alguno.- Los romanos no conccieron una accién declarativa de nulidad,

- efectivamente el acto era inexistente o valido”. (julio cesar caballero huayilani.
Lo www.monografias.com/ trabajos88 /nulidad-del-acto-jurdico /nulidad-del-acto-
0 jurdico.shtml). ' '

Por todo lo que se ¢.ia anotado, solicitc se resuelva el presente expediente
ratificando mi ingcer«.2 conforme el Art. 147 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial, en concordau: s con los Arts. 13 y 14 de la Ley de Comercio electrénico,
firmas electrénicas y mensajes de datos; especificaznente el inciso cuarto del
referido articulo 147 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, que con su
anuencia me permito transcribir: “Cuando una Juezz, o jueza utifice los medios




indicados en el primer parrafo de este articulo, para consignar sus actos o
resoluciones, los medios de proteccidén del sistema resultan suficientes para
“ACREDITAR LA AUTENTICIDAD, AUNQUE NO SE IMPRIMAN EN PAPEIL NI
SEAN FIRMADOS...", solicitando ademas sé declare la temeridad y malicia de la
" denumncia para ejercer las acciones que me competan; ordenandose el archivo del
proceso sumario administrativo Nro. 02001-2017-0062.

Acompaiio copias de las sentencias de primera y auto de nulidad dictado en
segunda instancia, copia de la fundamentacién del recurso de apelacién del
demandado y del escrito en que el denunciante Alfonse Meléndez contesta a dicha
fundamentacién.

Notificaciones ~ las  recibiré en mi correo  electrénico  personal
hucitaleon7G@hotmail.com ¥ en el COITEo institucional
luzleen@funcionjudicial.gob.ec

Firmo por mis propios derechos, conforme el 1iltimo inciso del Art. 328 del Codige
Qrganico de la Funcién Judicial.

‘Quito, 11 de diciembre de 2017. (E:
YRAMITE EXTERNG: CLI-EXT-2017-35975
REMITENTE! LUZ ANGELICA LEON VELASCO
RAZON SOCIALL PARTICULAR

FECGHA RECEPGION: 1111202017 13:24

NAO DOCUMENTO! SN

TOTAL
nocumentos: o0 FOUAS

INGRESADO POR:  HERLINDAMENENOEZ

Mat.02-2006-44

Fero de Abogados.

Rivlo o

QQ\"L“‘D QQQQJ(Q kl Seiy jg_@) Q




Ceenlo veinke o tete 12252

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, viernes 15 de diciembre del 2017, las 15h10. VISTOS: A fs. 11 del
proceso comparece al Organo Jurisdiccional ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA
demandado a LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, el pago de la cantidad de quince mil
délares que consta en el acta de constancia y compromiso de pago que se adjunta a la
demanda a fs. 7; actor de la presente, quien con fecha 6 de septiembre del 2017 presenta en
mi contra en calidad de Jueza y de la Ab. Shasmin Escobar en calidad de Secretaria de la
Unidad Judicial Civil con sede en el cantén Guaranda, una denuncia ante la Direccidén
Provincial del Consejo de la Judicatura de Bolivar, en virtud de que en el juicio N°
02331-2016-01634, presentado por el actor de esta accién ALFONSO FARID MELENDEZ
GRANIJA en contra de WASHINGTON MARCELO TORRES MERIZALDE, que estuvo
B'ajo.mi conocimiento, y que se sustancié mediante PROCEDIMIENTO EJECUTIVO,
causa en la que, dentro de la audiencia Gnica dicté sentencia en forma oral y posteriormente

| '”eh_.’_for'ma escrita con observancia de los Arts. 93 v 95 del Cédigo Orgdnico General de

P_fbéésos. Al ser apelada la sentencia por el demandado, la actual Sala Multicompetente de la
R Corte Provincial de Justicia de Bolivar, dicté la nulidad a mi costa y de la sefiora secretatia
'por no encontrarse firmada dicha sentencia, de la que por no estar de acuerdo, interpuse
recurso de apelacién ante la Corte Nacional de Justicia. Una vez citada con este sumario
disciplinario, dentro del término legal, en defensa de mis derechos, di contestacién a la
mencionada accién administrativa, conforme asi lo demuestro con la copia de la contestacién
que contiene el recibido de la Direccién Provincial de Bolivar, con fecha 13 de septiembre del
2017. Este sumario administrativo fue resuelto por el sefior Director Provincial del Consejo
de la Judicatura de Bolivar, emitiendo su informe con el cardcter de reservado, por lo que
actualmente se encuentra en conocimiento de la Subdireccién Nacional de Control
Disciplinario, la que con fecha 24 de noviembre del presente afio, pone en conocimiento de

los sujetos del procedimiento administrativo, la recepcién del expediente, requiriendo se

! sefiale casilla judicial y/o correo electrénico para recibir notificaciones; por lo que, en forma
oportuna he comparemdo ante aquella instancia. Debe tomarse ¢n cuenta que a traves de Ios
- sumarios admmlstratwos se afectan derechos fundamentales de los trabajadores como son Ia--'

' "establhdad laboral ¥ Ia 3usta remuneracién. Estos derechos no solo requxeren de su

S 'reconocxmwnto declaramén y respeto por parte del Estado, sino que tamblen exigen la

o _Segurldad de su goce y B_]GICICIO a fin de que el Individuo pueda orgamzar su v1da sobre
-.;'-,'-:_:base de un: orden ]‘LlStO sm temor ni peligro a las arbltrarledades a que Io  usuario

e .'.-"desconformes con una dec151én ]udlmal atenten contra la mdependenua de Ios j




interna como externa, permitiendo que Ios reclamos de los litigantes por actuaciones

jurisdiccionales de las jueces y jueces en la tramitacion y resolucién delas causas se utilicen

como mecanismos de presién a favor de los quejosos contraviniendo o sefialado en el tercer

inciso del Art. 123 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, Esa seguridad consiste en el

conjunto  condiciones sociales, de medios y procedimientos juridicos eficaces, que

posibilitan al hombre desarrollar su personalidad ejerciendo sus derechos libre del miedo,

incertidumbre, amenaza, dafio o riesgo. Ello crea un clima de previsibilidad sobre el

comportamiento propio y el ajenc, y una proteccién frenie a las arbitratiedades y a la

violaci6n al orden juridico, provenga éstas del Bstado, de particulares o de grupos privados.

La seguridad de los derechos y libertades exige, por ende, la consagracién de las garantias

procesales constitucionales y de legalidad. Estos derechos estdn consagrados en nuestro

ordenamiento juridico en calidad suprema de norma conmstitucional garantizando que las
personas inctuidos los servidores piblicos en este caso los jueces 1o se encuentren en total

indefensién y que se respete el debido proceso. Con los antecedentes expuestos, al amparo y

de lo que establece el numeral 4 del Art. 128 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial, que

trata sobre la prohibicién para Juezas y Jueces, en concordancia con el numeral 11 del Art. 22
del Cédigo Organico General de Procesos y Arts. 75 y 76 de 1a Constituci6n de 1a Repiblica
S del Ecuador, ME EXCUSO del conocimiento de la presente causa. . Para constancia de 1o que
dejo seiialado, acompafo copia certificada de la denuncia presentada en mi contra y la
.'contestacién dada a la misma. Una vez ejecutoriado este auto, la sefiora secretaria envie el

proceso a la Oficina de Sorteos de 1a Corte Provincial de Justicia de Bolivar, a efecto de que

- previo al sorteo correspondiente, S¢ ponga en conocimiento de fa o del Juez competente. Los

' escritos que antecede formulados por las partes, se dispone formen parte del proceso. Actiia

" ‘en esta causa la Ab, Karen Palacios en calidad de secretaria titular, quien actia mediante

" Memorando N° DP02-2017-0275M. Notifiquese.

SCO LUZ ANGELICA
JUEZ

Certifico: f a&@o 3

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
. SECRETARIA
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En Guaranda, viernes '('iuin'c.e' de dicierhﬁfe'del dos mﬂ diecisiete, a partir de las quince horas
y veinte y seis minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
MELENDEYZ, GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electronico
jimenez05_(@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla
No. 137 y correo electrénico juancayanez@hotmail.es, en el casillero electrénico No.
0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLQOS YANEZ CARRASCO; en el correo electrénico
elsantil109@yahoo.es. Certifico:

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

KAREN.PALACIOS




RAZON.- Dando cumplimiento a lo dispuesto por la sefiora Jueza en providencia
anterior, en estq fecha procedo a remitir el presente proceso judicial N° 2017-01024, que
sigue Melendez Granja Alfonso, en contra de Gutierrez Ordofiez Luis Miguel, a la Sala de
Sorteos de la Unidad Judicial Civil del cantén Guaranda, en 128 fojas (dos cuerpos),
incluyendo el titulo ejecutivo original constante de fojas 5 a la 8. Lo que siento como
diligencia para los fines de ley. Guaranda, 27 de digiembre def 2017,

Qﬂaw@
S SIWVIL ; 55*» AB . KAREN PALACIOS GILCES.
G SECRETARIA
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REPUBLICA DEL ECUADOR
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
GUARANDA

Ingresado por: RITA.COLOMA

Acta de sorteo
Recibido el dia de hoy miércoles 27 de diciembre de 2017 a las 16:09. Por so_rfeo sU conocimiento
correspondié a; ABOGADO VILLAFUERTE LOPEZ ELSIE PAOLA (JUEZ/A ), LOPEZ GALARZA
{UISA PAULINA (Secretaria{o) ) que reemplaza(n) por EXCUSA de DOCTOR POLO SILVA
DIEGO FERNANDO QUE REEMPLAZA A ABOGADO LEON VELASCO LUZ ANGELICA
(JUEZ/A), ABG PALACIOS GIL.CES KAREN ESTEFANIA (Secreataria(o)).

Quedando conformado por: ABOGADO VILLAFUERTE LOPEZ ELSIE PAOLA, SECRETARIO/A:
LOPEZ GALARZA LUISA PAULINA

La competencia se radica en UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA. Proceso nimero: 02331-2017-01024 (1) Primera instancia

Guaranda, miércoles 27 de diciembre de 2017

AN

/E\r" l A ESTRADA
Responsable del Sorteo




Razén: En esta fecha reéibd la presente causa que antecede, la misma que pongo a
conocimiento y despacho, de la Ab, Paola Villafuerte .opez, Jueza de la Unidad Judicial

Civil con sede en el cantén Guaranda. Lo que siento como razén para los fines de ley.

Guaranda, 28 de diciembre del 2017

Ldes

#AB, FAULINA TOPEZ,
REZARIA ENCARGADA

—.
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Doctor.
MARIO ESPINCZA ORTIZ
ABOGADO

Dir. OLMEDO 520Y SUCRE
Cel.0993830954

SENORA JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL
CANTON GUARANDA.

Dra. Paola Villafuerte.

Farid Melendez Granja, dentro del juicio ejecutivo Nro.02331-2017-
01024, que sigo en contra de Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez, a usted

respeiuosamente comparezco y digo.

Sefora Jueza el 28 de diciembre del 2017, se pone a su conocimiento
el proceso ejecutivo anotado anteriormente, por excusa de la Abg. Luz
Angélica Ledn, por lo cual tenga la bondad de calificarla, para

continuar con la tramitacion
Es legal.

A peticidn de parte intereseada y como su abog o/;iéér legamente

autorizado

. 02.2000-10 "
NQ:T. 0984030954
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FUNCION JUDIGIAL

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez{a): VILLAFU ERTE LOPEZ ELSIE PAOLA

No. Proceso: 02331-2017-01024

. Recibido el dia de hay, viernes cinco de enero del dos mil dieciocho , a las dieciseis horas y cinco
" minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

E DE SORTEOS
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE BOLIVAR. Guaranda,

miércoles 10 de enero del 2018, las 15h32. VISTOS: Previo a proveer la solicitud de excusa

presentada por la Ab. Luz Angelica Ledn Velasco, en calidad de Jueza de la Unidad Judicial

Civil con sede en el cantdn Guaranda, de fojas 127, se debe realizar algunas consideraciones:

1) tas causales de recusacién y excusa han sido establecidas por la fegislacién para

garantizar la imparcialidad de las decisiones judiciales, en doctrina se conocen también a las

causales de excusa como impedimentos o excusaciones y tanto estas como las recusaciones,

constituyen “circunstancias en que se encuentra el juez en relacién con las partes o el

asunto objeto de la decisién y que se considera pueden afectar la imparcialidad requerida

para cumplir con su funcién e implican, que se le separe del conocimiento de determinado

proceso” (“Manual de Derecho Procesal”, Tomo |, Teoria General del Procesa, Jaime Azula

Camacho, Editorial Temis, Séptima edicién, Santa Fe de Bogotd, 2000, p. 168). 2} Conforme a

la nueva Constitucion de la Republica del Ecuador, la imparcialidad es un principio

fundamental de obligatoria observancia al tratarse de la tutela judicial efectiva {articulo 75),

o una garantia bdsica del proceso en refacién con el derecho de las personas a la defensa

(articulo 76.7 letra k) que determina que la actuacién de las juezas y jueces de la Funcién

Judicial como regla de conducta y deber esencial, tengan como Unica base la Constitucion,

los instrumentos internacionales de derechos humanos, os instrumentos internacionales

i ratificados por el Estado, la ley y los elementos probatorics aportados por las partes
{articulos 9, 21 y 100.2 def C4digo Orgdnico de la Funcién Judicial}, que debe sobrepasar las

parcializadas visiones de la justicia efectuada por los justiciables y aquilatar la ultima ratio

del derecho, sin afecto o desafecto alguno, pues “La primera cualidad que debe adornar al

juez es su honradez profesional, que se traduce en neutralidad frente at pleito que agilitan

las partes, y le permite no inclinarse a favor de ninguna de elfas y mantenerse sin mas pasidn

que el amor a fa justicia” {ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL, Tomo |, Alfonso Troya

Cevallos, Pudeleco Editores S. A., Tercera edicion, Ecuador, p. 338). 3) La amistad y la

enemistad u odio debe considerarsela.en el campo de lo subjetivo, de los sentimientos vy

emociones internas y no en elementos objetivos y se debe aportar elementos que acrediten

que esa amistad o enemistad tengan un reflejo exterior razonable, que haga verosimil Ia

alegacién de posible parcialidad. No se exige que los eventos acreditados sean recientes, de

ahi que podrian tener origen lejano en el tiempo. La amistad, debe ser “intima”, asi lo exige

la norma. Esto es, esa amistad debe tener connotaciones de intimidad, que denote afecto

personal y que penetre a la esfera de |lo espiritual y reservada de |la

- persona. Evidentemente, se requiere que la relacién de amistad o de enemistad sea

anterior al proceso, es decir que no sea producida por las relaciones generadas en el

~ transcurso del proceso y/o por las resoluciones dictadas en el marco de la actuacion

netamente jurisdiccional como es el caso. 4) Como referencia tenemos como el juicio Nro.

2006-0349, dictado por la Sala de la Corte Nacional de Justicia respecto’ al caso del Dr.

L Alejandro Bermudez Arturo, Presidente subrogante de la Corte: Superlor de-Justicia ‘de.
.. Manbi, en contra: del Ab. Jorge Arturo Cedefio Pincay, Ministro de la' Juez: de la Corte

R Superior de Portoviejo, subrogante de la Presidencia, en el caso ‘de Excusa por enemlstad S
-.-'_3"-_:_-imanif|esta la misma que fue rechazada por falta de constanicia Procesal: de- Ia causa de

i . excusa. 5) La- Ab. luz Angelica Ledn Velasco, en su actividad Jurnsdtcc:onai actuo en calidad-

:.‘3'de Jueza de la Umdad Judicial Civil con sede en el canton Guaranda provmcua de Bollvar.
el juicio Nro 02331—2016 01634, seguido por el actor del presente juicio en contra de otra
'_'..persona daferente del demandado en este juicio, conforme se desprende de Ias copias
rtlflcadas que obran de fo;as 114 a 118, documento originaf de fs 119 al122y a 126




en copias simples correspondientes al sumario administrativo Nro. 2017-0062; juicio
ejecutivo que no es conexo con el gue se estd conociendo ya gue no tiene identidad ni
subjetiva ni chjetiva, de la documentacién que acompafia a su excusa, ne cansta en la
misma [a amistad intima o enemistad manifiesta y por lo tanto no es suficiente para aceptar
la excusa propuesta, no existe constancia procesal que demuestre que la Ab. Luz Angelica
Ledn Velasco, en su calidad de Juez de la Unidad Judicial Civil con sede en la ciudad de
Guaranda, se encuentre incursa enfa causal 11 de] Art. 22 del Cddigo Orgédnico General de
Procesos, por ella alegada. Por lo expuesto no se admite la excusa y se erdena que vuelvan
los autos & la misma Juez para que siga coneciendo Ia causa. Actlte en calidad de secretaria
ia Ab. Pautina Lopez Galarza, encargado de la secretaria de esta Unidad, mediante Accién de
Personal Nro. N° 1093-DP02-2017-CJG de fecha 17 de Octubre del 2017.-CUMPLASE Y
NOTIFIQUESE.-

Rashy

VILLAFUERTE LOPEZ ELSIE PAOLA
JUEZ

Certifico:
A

LOPEZ GALARZA LUISA PAULINA
SECRETARIO

En Guaranda, miércoles diez de enero del dos mil dieciocho, a partir de las dieciseis horas, - T
mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDFZ GRANIA ALFONSO -~
FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico jimenez05_@hotmail.com, en el casillero -
electronico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ
ORDONEZ LUIS MIGUEL en a casilla No. 137 y correo electrénico juancayanez@hotmall s,
en el casillero electronico No. 0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en =~

el correo electrdnico elsantil109@yahoo.es. Certifico:

o

LOPEZ GALARZA LU]SA PAULINA
SECRETARIO

LUISA.LOPEZ




r
.

Razdn.- Dando cumplimié'n"'co'a_ lo ordenado par la sefiora Jueza en auto que antecede, siento
como tal que en esta fecha procedo a remitir el presente proceso signado con el No, 02331~
2017-01024, seguido por Meléndez Granja Alfenso Farid en contra de Gutiérrez Qrddfiez Luis
Miguel, constante en ciento treinta vy dos (132} fojas dtiles, incluyendo el titulo ejecutive
original constante de fs. 5ala 8, a iz Unidad ludicial Civil con sede en el cantén Guaranda,
especificamente al despacho de fa Ab. Luz Angélica Ledn Velasco.- Lo gque siente como
diligencia para los fines de Ley.- Guaranda, 17 de enero de 2018 '

oo
S

Ab. Padlina Lopez Galarza
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 FUNCIGN JUDICIAL

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez{a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Proceso; 02331-2017-01024

;. Recibido el dia de hoy, jueves dieciocho de enero del dos mil dieciocho , a las doce horas y treinta y ocho
minutos, presentado por UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE GUARANDA - DRA. PACLA VILLAFUERTE LOPEZ
, quien presenta:

RECEPCION DE PROCESOQ,
En ciento treinta y dos(132) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Doc. General (ORIGINAL)

T .

2) JUICIO EJECUTIVO N° 02331-2017-01024 EN DOS CUERPOS CIENTO TREiNTA Y DOS FOJAS e

CON NEGATIVA DE EXCUSA. (ORIGINAL)

eef
SALAZAR UIZA WLLSON OSWALDO

RESPONSABLE DE SQRTEOS
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" Doctor.
MARIO ESPINOZA ORTIZ
ABOGADO

Dir. OLMEDO 520'Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL GON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

AB.LUZ ANGELICA LEON.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, refiriéndome al juicio Ejecutivd No
02331-2017-01024, que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS
MIGUEL, a usted respetuosamente digo:

En auto de viernes 15 de diciembre del 2017, su autoridad presenta su excusa a

seguir conociendo la presente causa de conformidad a lo que establecen los

numerales 4 del art. 128 de! Cadigo Organico de la Funcion Judicial, es decir

conocer o resolver causa en las que intervengan como partes procesales o

[ coadyuvantes o como Abogados los amigos intimos ¢ enemigos capitales o

manifiestos o los parientes hasta el cuarto grado de consanguinidad o segundo de

afinidad en concordancia con el art. 22 numeral 11 del Cédigo Organico Generat

de Procesos, que manifiesta: tener con alguna de las partes o sus defensores

amistad intima o enemistad manifiesta, debiendo indicar que si bien es cierto el

acceso a la justicia de parte del compareciente esta respaldada por el art. 76 de la

Constitucién de la Republica, por cuanto en mi calidad de ciudadano ecuatoriano

al cual le han sido afectados sus derechos, debo recurrir al érgano judicial, el

mismo que esta regentado por Juezas y Jueces que administran justicia y sien el

evento del cumplimiento de sus obligaciones resulta alguna clase de causa gue

afecte la validez procesal y que por ello presentemos las denuncias respaldadas

con bases legales que tienen por objeto enderezar la verdadera administracién de

Justicia en favor del ciudadano recurrente, pero en ningin momento he

demostrado ante su autoridad ninguna clase de amistad intima peor enemistad

manifiesta por la que pudiéramos haber liegado a establecer diferencias de orden

personal que tengan que ver con nuestra forma de ser, costumbres o actividades

del hogar, de lo cual se desprende que el hecho de haber acudido a la Justicia a

solicitar un llamado de atencion a la sefiora Jueza no es compatible con un

lamado de atencién a la Dra. Luz Angélica Ledén Velasco, por lo cual con el

- respeto que me caracteriza debemos mantener la lealtad de nuestras actividades

. laborales, debiendo indicar que la excusa presentada fue conocida por la Dra.

Elsie Villafuerte, quien al considerar que las invocadas en su escrito original no
j--constltuyen causa de excusa, motivando que no las acepte y d[spomendo se}'-_
_':"remlta hasta su autoridad ef proceso para que continde con la causa. B




Daoctor.
HMARIO ESPINOZA ORTIZ
EBO&G&ADO

Dir, OLMEDO 520 SUCRE
Cel.0993830954

Por las consideraciones expuestas sefiora Jueza, solicito se sirva avocar
conocimiento para continuar con la tramitacion y en merito a mi solicitud
presentada el viernes 15 de diciembre del 2017, sirvase dictar sentencia por
cuanto el demandado no comparecié a juicio dentro de los quince dias que sefiala
ja Ley.

Es legal. |

Firmo

6n ml defensor.
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Proceso: 02331-2017-01024

.; Recibido el dia de hoy, martes veintitres de enero del dos mil dieciocho , a las diecisiete horas y cinco

minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

e,
SALAZAR CHYIZA WILSON OSWALDO

RESPOMSABLE QE SORTEOS
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, jueves 25 de enero del 2018, las 11h19. VISTOS: El ggorito
formulado por el actor de la presente causa, se dispone forme parte del proceso. En lo
principal, sin embargo de que a la excusa se encuentra adjunta la documentacion en la que s¢
basd, ésta se la ha inadmitido; por lo que, observando el principio Sistema-Medio de
Administracién de Justicia y celeridad procesal, establecidos en los Arts. 18 y 20 del Cédigo
Orgénico de la Funcién Judicial, la suscrita declina de su excusa y nuevamenie avoco
conocimiento de la presente causa; consecuentemente, ante el estado del proceso, una vez
transcurrido el término concedido para que el demandado sefior LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ complete su contestacién dada la demanda que obrade fs. 103 y
104 del Cédigo Orgénico General de Procesos, corresponde calificar dicha contestacion,
misma que por haber sido presentada dentro del término legal, al tenor de lo prescrito en el
Art. 333 numeral 3 y 355 del Codigo Orgénico General de Procesos, se la admite a tramite;
consecuentemente, al amparo de lo presotito en el Art. 151 del citado Cuerpo Legal, se
dispone notificar a la partc actora con copia de la contestacién a quien se le concede el
término de DIEZ DIAS en el cual de considerarlo necesario, podré anunciar nueva prucba
referente a los hechos expuestos en la contestacion dada la demanda. En atencion lo prescrito
en el Art. 354 del Cédigo Orgénico General de Procesos, se seflala para el dia jueves 22 de
febrero de 2018, a las 11H00, para que se lleve a cabo diligencia de AUDIENCIA UNICA, en
la Sala de Audiencias N° 202 de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, a la cual deberdn
_ comparecer las partes personalmente o por intermedio de un procurador judicial con poder
" amplio y suficiente en cuanto a derecho se requiere, el mismo que necesariamente deberd
contener clausula especial para transigir de acuerdo al numeral 1 del Art. 86, e inciso tercere
del Art. 41 del Cédigo Organico General de Procesos. La audiencia tmica se desarrollard en
dos fases, la primera de saneamiento, fijacion de los puntos en debate y conciliacién y la
segunda de prueba y alegatos, para lo cual las partes deberdn contar con todos los medios de
prucba anunciados en su demanda y contestacion. Por secretarfa notifiquese con la debida
antelacion a las personas que han sido insinuadas en calidad de testigos, en los lugares
sefialados para el efecto; en igual forma se notificard con esta convocatoria a los sujetos
procesales en las casillas judiciales y correos electrénicos sefialados. Cimplase y notifiquese.

LEON VELASCO LUZ ANGELICA
JUEZ

Cortifico: | % ,me J

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

: ‘En Guaranda, jueves veinte y cinco de enero del dos mil dieciocho, a partir de las catorce

h_c)tas y treinta y cinco minutos, mediante Boletaé' judiciales notifiqué el AUTO que antecede




a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico

jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO

GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla _
No. 137 y correo electrénico juancayanezi@hotmail.es, en el casillero electrénico No.

0201432887 del Dr/Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en el correo electrénico

elsantil109@yahoo.es. Certifico:

/ZCL@ /

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

KAREN PALACIOS
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Doctor.
MARIO ESPINOZ A ORTIZ
ABOGADOC

Pic. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0993830954

SENOR JUEZ DE LA UN[DAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
GUARANDA

~ AB.LUZ ANGELICA LEON.

o AL_F"o'N'so FARID MELENDEZ GRAMJA, refiriéndome al juicio Ejecutivo No 02331-2017-

| “-:_‘__':_._-Qjozi_i;{;que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted

s :._-_'-_'resbé_,-t_ﬁ@i:éamente digo:

| .Senora Jueza en providencia de 25 de enero del 2018, su autoridad procede a calificar y
aceptar a tramtte Ia contestacion realizada a mi demanda por el sefior Luis Miguel
Gutlerrez-, argumentando que la misma cuenta con los requisitos establecidos en el art.
151 del Cédigo Orgénico General de Procesos y sefiala dia y hora dentro de los cuales se
Heve a efecto la audiencia Gnica, disponiendo también que se nos corra fraslado para de

ser el caso presente prueha nueva.

Sefiora Jueza debo indicar que mi demanda ejecutiva la presenté el 06 de octubre del
2017, la misma qué‘ fus calificada el 24 del mismo mes y afio por lo que se realizo las
citaciones al demandado, quien ei 01 de diciembre del 2017, presenta su escrito de
contestacidn, por lo qh.e_' 05 de diciembre del 2017, se dispone gue lo complete en los
términos que constan en la providencia debiendo contestarlo hasta el 08 de diciembre del

2017, pero el demandado Jo hace el 11 de diciembre del 2017, es decir de forma

R 'extemporanea por lo que su autoridad debe dictar sentencia.

S Esiagal

i '..:_-:'A"'p'ét.ic:'ién de parte int'e'r?;s"é/da y cpmo su abogado déferfSor legalmente autorizado.
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez{a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Proceso: 02331-2017-01024

Recibido el dia de hoy, viernes veintiseis de enero del dos mil dieciocho , a las guince horas y treinta y
dos minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En uno(1) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)

~ VELASCO PAZMINO MARIA JOSE
RESPONSABLE DE SORTEOS
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, lunes 29 de enero del 2018, las 11h01. La peticién que antecede
formulada por la parte actora, se dispone forme parte del proceso. En lo principal, se deja
constancia que el escrito de contestacién a la demanda formulado por Luis Miguel Gutiérrez
Ordé6iiez, fue presentado dentro del término legal, tal como consta de la razén de fs. 107 vta,,
mismo que se dispuso que en el término de TRES DIAS se Io complete de acuerde a lo
sefialado en auto de sustanciacién de fecha 5 de diciembre de 2017, mandato que es cumplido
con fecha 11 de diciembre del mismo afio, es decir fuera de término; por tal razén, al
momento de calificar la contestacién dada a la demanda, no se toma en consideracién dicho
escrito en que el demandado completa el escrito de contestacién a la demanda. Por todo lo
que se deja expuesto, no procede lo solicitado por el actor, consecuentemente las partes estén

" “aloordenado en el auto de sustanciacién de fecha 25 de enero de 2018, Notifiquese.

LEON YELASCO LUZ ANGELICA
JUEZ

Certifico:
{ %{,ﬁgho }

PATLACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

En Guaranda, lunes veinte y nueve de enero del dos mil dieciocho, a partir de las catorce horas y
treinta y dos minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZ
GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y cotreo electrénico jimenez05_@hotmail.com, en
el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ.

e GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No. 137 y correo electrénico
juancayanez@hotmail.es, en ¢l casillero electrénico No. 0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLOS
YANEZ CARRASCO; en el correo electrénico elsantil109@yahoo.es. Certifico:

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA

SECRETARIA
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RAZON. - Dando cuﬁépliﬁfféhro'-a 'lo."dispue&ro por la sefiora Jueza en auto de fecha 25 de

enero del 2018, en esta fecha procedo a realizar la notificacion a los testigos sefiores:

Gustavo Ramiro Ballesteros Jiménez y Dra. Gina Lucia Clavijo Carricn, en persona, con el
referido auto y la advertencia establecida en el Art. 191 del COGEP . Lo que siento como
diligencia para los fines de ley. Guaranda, 19 de febrero del 2018.

Pl
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FUNCIGN JUDICIAL

ACTA RESUMEN AUDIENCIA UNICA Godige descarga documenta

firmado electronicamente.

1. Identificacién de la dependencia jurisdiccional:

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

JUEZ LEON VELASCO LUZ ANGELICA sl
SECRETARIO PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA NO

2. |dentificacion de! proceso:

No. de proceso: 02331201701024

Materia: CIVIL

Tipo de EJECUTIVO

Accion: DOCUMENTGS PRIVADOS LEGALMENTE RECONQCIDOS O RECONCCIDOS POR

; (" 3.Desarrollo de la audiencia:

a. Tipo audiencia: AUDIENCIA UNICA
1. Lugar y fecha; GUARANDA ,22-02-2018
2, Hora programada inicio: 11:00 Fin: 11:30
Hora real inicio: 11:00 Fin: 12:67

fora inicioreal .~ Horafinreal
22/02/2018 o

11:00 ' 12:07

h. Participantes en la audiencia:

judicial electronico . e onferentia. -,

Procesal.

ACTOR MELENDEZ GRANJA ALFONSO st NO
FARID b
DEMANDADO | GUTIERREZ CRDONEZ LUIS MIGUEL S 8 NO
Sy
A JUEZ LEON VELASCO LUZ ANGELICA S fee sk [ NO
LIBRE EJER JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO e [ NOEEE T NO
LIERE EJER MARIQ GUILLERMO ESPINOZA e NO
) o ORTIZ :
- | SECRETARIQ .. | PALACIOS GILCES KAREN
ol ESTEFANIA.

laresolucion”

NO

. VERSION IMPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE




Existencia de convenio, compromisc arbitra! o cenvenio de NO- .. NO NG
mediacion, L :

Cosa juzgada. Sl Sl Sl la excepcion de cosa juzgada | Apelacion.
se ha justificado en esta
causa, es decir que el
demandado ya fue
demandado por ef actor en un
juicio ejecutivo anterior, por el
cobro de la cantidad de
15,000 dolares, basado en el
documente que fue base de
aguela accidn y del presente
juicio

Error en la forma de propener la demanda, inadecuacién NO NO NO
dei procedimients o indebida acumutacién de
pretensiones.

incapacidad de la parte actora o de su representante. NO NC NO
incompetencia del Juez. NO NO NQ
Falta de legitimizacion en la causa de {a parte actora. NO NO NO
Falta de legitimizacién en la causa de [a parte demandada. NO‘ NO NO
Litispendencia. ) NO NO NO
Prescripcion. NO NOC NO
Transaccién. NO NO NO

4.2 Validez del proceso (Resolucion del juzgador)

Convalidado NO
Nulidad NO
Saneado NO
Valido i S

s 4.3 Determinacién del objeto de controversia

[ Conciliacién parcial NO

Conciliacién total NO

| Derivacién a mediacion NO

| Reconvencion NO

4.:4___Deciéi6n o resolucion del juzgador

: EN VIRTUD DE QUE LAS PARTES PROCESALES HAN MANIFESTADO QUE NO EXISTE NINGUN VICIO QUE PODRIA ACARREAR LA
25 NULIDAD DEL PRI::ENTE PROCESO, EN AUTO INTERLOCUTORIO DICTO LA VALIDEZ DEL PROCESQO. LA EXCEPCION Fif NULIDAD
. FORMA G FALSED:D DE TITULO, SE LA RESOLVERA AL MOMENTO DE DICTAR SENTENGIA

Aclaracié T ) o NO
Ampliacion NO
Apelacién NO

5. Segunda fase - Practica de pruebas, alegatos y resolucion

_ VERSION IMPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE |

—




Declaracion. - - NO NO NO
anticipada. -
PRUEBA Declaracién de parte. | NO NO NG
TESTIMONIAL
Declaracién de NO NO NO
Testigos.
Juramento decisorio. NO NG NO
Juramento diferido. NO NG NO
Diigencias NC NO NO
preparatorias.
Documentos NG NO NO
privados.
FRUEBA Documentos pablices. | NO NO NG
DOCUMENTAL
PRUEBA PERICIAL NO NO NO
Informe Pericial. NO NO NO
INSPECCION JUDICIAL NO NC NO
Diligencias NO NO NO
preparatorias.
Documentos NG NO NG
privados.
PRUEBA Documentos publicos. | NO NO NO
DOCUMENTAL
PRUEBA PERICIAL NO NO NO
Informe Pericial. NO NO NO
INSPECCION JUGICIAL NO NO NO
Diligencias NO NO NO
preparatorias.
Documentos NO NO NO
privados.
PRUEBA Documentos puiblices. [ NO NO NO
DOCUMENTAL
FRUEBA PERICIAL NO NO NO
Informe Perliclal. NO NO NO
INSPECCION JUDICIAL NO NO NO
Diligencias NG NO NO
preparatorias.
Documentos NO NO NO
privados.
PRUEBA Documentos piblicos. | NO NO NO
DOCUMENTAL
.- PRUEBA PERICIAL NO NO NO
B Informe Pericial. NO NO NG
ST INSPECCION JUDICIAL NO NO NO

'6 Resoiucmn 0 demsnon del Juez:

UNA VEZ QUE SE HA DEJADO CONSTANCIA DE LA EXISTENCIA DE LA CAUSA SIGNADA CON EL NUMERO
2331-2016-01633 EN ESTA UNIDAD JUDICIAL CiVIL, CORRESPONDE EN ESTE MOMENTO RESOLVER SOBRE
LA EXCEPC!ON PREVIA DE COSA JUZGADA, PARA LO QUE DEJO CONSTANCIA CON LOS SEGUEENTES :

VERSION IMPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONJ‘CAMENTE




JURIDICOS, LA SENTENCIA ART. 88 DEL COGEP, ES LA DECISION DEL JUZGADOR ACERCA DE LOS ASUNTOS ~ .
SUSTANCIALES O PRINCIPALES, DEL PROCESO, SENTENCIA DE LA QUE ALGUNA DE LAS PARTES NO PUEDE
ESTAR CONFORME, PARA ESTE CASO EXISTE EL DERECHO AL RECURSO O DOBLE CONFORME (ART. 76
NUMERAL 7 LETRA M DE LA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR), EL VENCIDO PODRIA
IMPEDIR LA TOMA DE UNA DECGISION FINAL, INTERPONIENDC RECURSOS O CONTINUAR
INDEFINIDAMENTE... , PARA EVITAR ESTA ANOMALIA EXISTE LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA, QUE
DERIVA DE LA EJECUTORIA DEL FALLO, POR LA QUE LA DECISION SE TORNA INALTERABLE, LA EJECUTORIA
ES LO QUE HACE QUE LA DECISION ADOPTADA EN SENTENCIA SE TORNE INALTERABLE, MIENTRAS QUE LA
COSA JUZGADA ES LA IMPOSIBILIDAD DE QUE SE JUZGUE NUEVAMENTE LO MISMO, EN EL PRESENTE
CASO, EL DEMANDADO HA INTERPUESTO LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, LA CUAL SE HA
JUSTIFICADO EN ESTE MOMENTO CON LA CERTIFICACION QUE HA DADO LA SECRETARIA RESPECTO DE LA
EXISTENCIA DEL PROCESO SIGNADO CON EL NUMERQ 02331-2016-01633, QUE HA SIDO PLANTEADOC POR EL
MISMO ACTOR DE ESTA CAUSA SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA, EN CONTRA DEL TAMBIEN
DEMANDADO EN ESTA CAUSA, SENOR LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDOREZ, TENIENDO COMO BASE UN
COMPROMISO DE PAGO QUE CONTIENE UNA OBLIGACION POR LA CANTIDAD DE 15.000 DOLARES, DE LA
SENTENCIA DICTADA EN SEGUNDA INSTANCIA CON VOTO DE MAYORIA DE ACUERDO A LA CERTIFICACION,
SE ACEPTA EL. RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL DEMANDADO SENOR LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ, REVOCA LA SENTENCIA DE PRIMER NIVEL Y RECHAZAN LA DEMANDA, ES DECIR, SE
RESOLVIO SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO QUE DIO ORIGEN A ESTA CAUSA, POR CUANTO LA SALA ACEPTO
EL. RECURSO DE APELACION Y RECHAZO LA DEMANDA, FALLO DEL QUE EL ACTOR NO HA INTERPUESTO ;
OTRO RECURSQ, NI HA INTERPUESTO LA ACCION DE PROTECCION A LA QUE TUVO DERECHO EN ESE i
MOMENTO, CONSECUENTEMENTE CAUSO EJECUTORIA CONFORME AL ART.-.101 DEL COGEP, Y PASO EN
AUTORIDAD DE COSA JUZGADA, AL TENOR DE LO QUE ESTABLECE EL ART. 99 DEL CITADQ CUERPO LEGAL.
DE LA REVISION DE LA PRESENTE DEMANDA PRESENTADA POR EL SENOR ALFONSO FARID MELENDEZ
GRANJA EN CONTRA DE LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDOREZ, TENIENDO COMO TITULO EJECUTIVO EL
MISMO QUE SIRVIO DE BASE PARA LA CAUSA 02331-2016-01633, QUE TAMBIEN SE SUSTANCIO EN
PROCEDIMIENTO EJECUTIVO, POR LO TANTO SE ADVIERTE QUE EXISTE IDENTIDAD OBJETIVA, IDENTIDAD
SUBJETIVA E IDENTIDAD DE CAUSA, QUE SON LOS ELEMENTOS QUE DEBEN CONCURRIR PARA QUE .
PROCEDA LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA, POR TODO LO QUE SE DEJA EXPUESTO, SE LLEGA A LA 4
CONCLUSION QUE |LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA SE HA JUSTIFICADO EN ESTA CAUSA, ES DECIR QUE
EL DEMANDADO YA FUE DEMANDADO POR EL ACTOR EN UN JUICIO EJECUTIVO ANTERIOR, POR EL COBRO
DE LA CANTIDAD DE 15.000 DOLARES, BASADO EN EL DOCUMENTO QUE FUE BASE DE AQUELLA ACCION Y
DEL PRESENTE JUICIO, EN TAL VIRTUD, AL AMPARO DE LO QUE ESTABLECE EL ART, 101, 153 NUMERAL 8
DEL COGEP, QUE TRATA SOBRE LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, MISMA QUE ES INSUBSANABLE,
TENIENDO PRESENTE LOS ART. 75 76 DE LA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR Y EN BASE
A LOS ARTICULOS 1Y 4 DE LA RESOLUCION N° 12-2017 DICTADA POR LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
- QUE SENALA, LAS EXCEPCIONES PREVIAS INSUBSANABLES SE DEBE RESOLVER EN LA PRIMERA EASE DE
. LA AUDIENCIA UNICA, POR LO QUE EN ESTE MOMENTO CORRESPONDE DICTAR SENTENCIA,
- CONSECUENTEMENTE ESTA JUZGADORA ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
- DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION ¥ LAS LEYES DE LA REPUBLICA SE ACEPTA LA
- EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, CONSECUENTEMENTE SE DECLARA SIN LUGAR LA DEMANDA Y SE
.. ORDENA SU ARCHIVO, POR CUANTO LA PRESENTE CAUSA HA CONCLUIDO EN LOS TERMINOS SERALADOS
- EN.ESTA SENTENCIA NADA HAY QUE RESOLVER SOBRE LA EXCEPCION DE NULIDAD FORMAL O FALSEDAD
“DETITULO, LA NOTIFICACION POR ESCRITO DE ESTA NOTIFICACION SE LA REALIZARA EN EL TERMINO DE

P ACIO
| Aclaracién NO
[ Ampliacion | NO
[ Apetacién i |
' '.f_ﬁ.;-"'Dé.c'isién o resolucién del juzgador | ' ¢ ;

-+ AL HABER LA PARTE ACCIONANTE INTERPUESTO EL RECURSO DE APELACION DE LA SENTENCIA DICTADA
" ..~ ENESTAAUDIENCIA, SE LO CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO EN EL
i ART. 298 NUMERAL 1 DEL CODIGO ORGANICO GE L DE PROCE30S

SECRETARIO (A)

7. Razén: AUDIENCIA REALIZADA

RAZON. - SIENTO POR TAL QUE EL DiA DE HOY 22 DE FEBRERO DEL 2018, A ONCE LAS HORAS SE LLEVO A
CABO LA AUDIENGCIA CONVOCADA, LA MISMA QUE FINALIZO A LAS ONCE HORAS CON CUARENTA MINUTOS
EXACTAMENTE.- DEJO TAMBIEN CONSTANCIA QUE ESTE DIA 22 DE FEBRERO DEL 2018, EL SISTEMA
INFORMATICO SATJE PRESENTO PROBLEMAS DE CONEXION A NIVEL NAGIONAL, POR LO QUE LA HORA DE
TERMINACION DE LA PRESENTE ACTA, QUEDO REGISTRADA MINUTOS DESPUES DE LA HORA :
VERSION IMPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE . -
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, lunes 5 de marzo del 2018, las 16h34. VISTOS. La suscrita Abogada

Luz Angélica Le6n Velasco, Mg. en calidad de Jueza de la Unidad Judicial Civil con sede en el cantdn
Guaranda, hoy dia lunes cinco de marzo de dos mil dieciocho, dentro del juicio N°
02331-2017-01024, que se sustancia mediante Procedimiento Ejecutivo, planteado por el sefior
ALFONSO FARID MELENDEZ GRANJA en contra del sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ
ORDONEZ, manifestando lo siguiente: El dia jueves 5 de mayo de 2016, ante la Notaria Piblica Dra.

Gina Lucia Clavijo, concurrieron fos sefiores Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez y el compareciente actor

Alfonso Farid Meléndez Granja con el objeto de celebrar una acta de constancia y compromiso de

pago, mismo que de forma vofuntaria, sin presmn de ninguna naturaleza y con pleno conocimiento de

los otorgantes, el sefior LUIS MIGUEL GUTIERREZ ORDONEZ, como deudor se comprometié a

pagar la cantidad de quince mil délares americanos en su favor por concepto de sefializacién vial
efectuada en diferentes vias principales y alternas de fa provincia Bolivar, comprometiéndose el

deudor a pagatle en cinco meses a partir del cinco de octubre de 2016; afiade que ¢l deudor sefior Luis

Miguel Guiiérrez Ordéiiez con la referida acta asume su obligacion que se encontraba en mora desde

el 28 de agosto de 2015, Fundamenta su accién en lo que establece el Art. 347 numeral 3 del Codigo
Organico General de Procesos; deja anunciado sus medios de prucba y el lugar en donde se debe citar

a la parte demandada. Calificada y aceptada la demanda para que se sustancie mediante
PROCEDIMIENTO EJECUTIVO acorde a lo prescrito en los Arts. 347, 348 y 349 del Cédigo

o Orgénico General de Procesos. Se dispuso la citacién del demandado sedor LUIS MIGUEL
GUTIERREZ ORDONEZ en su respectivo domicilio, para que en el término QUINCE DIAS pague el
valor de 1a obligacién demandada o proponga alguna de las excepciones que se crea asistido, bajo las
prevenciones previstas en el Art. 358 del Cuerpo Legal antes citado. La citacién al demandado se lo ha
practicado mediante tres boletas, como se desprende de fs. 21, quien haciendo uso de su derecho

~ constitucional a la defensa, comparece a juicio contestando la demanda, oponiéndose a la misma y
.+ deduciendo las excepciones de NULIDAD FORMAL O FALSEDAD DEL TITULO Y COSA
" JUZGADA. Mediante auto de sustanciacién de fecha 25 de enero de 2018, se calificd la contestacion
" dada a la demanda, corriendo traslado a la parte actora por el término de diez dias y convocando a las
partes a audiencia Gnica, INSTALACION DE LA AUDIENCIA UNICA. En el dia y hora scfialados
para que se lleve a cabo la diligencia, esto es el dfa jueves 22 de febrero de 2018, a las 11HOO, una vez
constatada la presencia del actor y demandado quienes contaron con el patrocinio de sus Abogados
defensores, y por ser el dia y hora sefialados para el efeclo, se declaré instalada legalmente la
audiencia finica, procediendo con el protocolo de Ley, en el que se dio a conocer las prohibiciones y
recomendaciones establecidas en el Art. 84 del Cédigo Organico General de Procesos; hecho lo cual,
se sefialé que la audiencia se desarrollaria en dos fases la primera de sancamiento, fijacién de los
puntos en debate y conciliacién, la segunda de prueba y alegatos. VALIDEZ PROCESAL. Al
encontrarnos en la fase de saneamiento, por no existir vicios de conocimiento o de procedimiento
alegados por las partes concurrentes ni advertidos de oficio por esta Juzgadora, en auto interlocutorio

se declaré la validez del proceso. RESOLUCION DE EXCEPCION DE NULIDAD FORMAL O
FALSEDAD DEL TITULO. Por cuanto la parte demandada al momento de contestar la demanda
dedujo las excepciones previas de nulidad formal o falsedad del titulo, y cosa juzgada, establecidas la
primera en ¢l numeral 2 del Art '353 y la segunda en el numeral 8 del Art. 153 del Cddigo Orgénico
General de Procesos, se le concedié la palabra para que fundamente la excepcién de nulidad formal o
falsedad del titulo; quien mamfesto Que el titulo que se acompafia no es titulo ejecutivo por no ser
liquido, puro y de plazo veru:ldo y que con la decIaracmn de sus testigos, justificard que el titulo no es
puro. Con esta fundamentacmn se cortid traslado a la parte actora, quien sefial6: Que el demandado no
ha presentado mnguna copla ceftlflcada de sentenc‘,la e]ecutonada dictada por juez civil que determine




que el documento ejecutivo adjunto a la demanda haya sido forjado o alterado, ni ha acompafado
sentencia en que se haya declarado que el titulo es falso. Acto seguido esta Juzgadora dejd constancia
que esta excepcidn se resolverd al momento de dictar sentencia, por cuanto la misma debe ser
justificada y demostrada con la prueba debidamente anunciada. En lo que respecta a la excepcion de
cosa juzgada establecida en el numeral 8 del Art. 153 del Cédigo Orgénico General de Procesos, se
concedid la palabra al demandado para que fundamente esta excepcidn, quien manifestd: Que en esta
causa existe identidad objetiva y subjetiva, con las copias certificadas del proceso judicial presentado
por el sefior Alfonso Farid Meléndez Granja en contra de Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez, signado con
el N° 02331-2016-01633, presentado por el actor de esta causa por un tftulo ejecutivo que sirve de
base para esta accién, que obra del proceso a fs. 27 que es el acta notarial; de igual manera en este
juicio principal que conocid el Ab. Fabrizio Astudillo, existe una sentencia de primer nivel de fecha
16 de junio de 2017 en la que acepd la demanda presentada por el sefior Farid Meléndez en contra de
su defendido, en base del acta notariada por el valor que se reclama, cuya sentencia fue apeiada por el
demandado, existe una resolucién de la Sala de lo Civil de fecha jueves 10 de agosto de 2017, que
consta a fs. 80 del proceso en la cual la sala acepta el recurso de apelacidén interpuesto por su
defendido en la que sefiala: Se acepta el recurso de apelacidn interpuesta por el demandado Luis
Miguel Gutiérrez Ordoiiez, en consecuencia se revoca la sentencia en grado, por lo que se rechaza la
demanda; por lo tanto esta sentencia se encuentra actualmente ejecutoriada, justificindose la identidad
objetiva y subjetiva, es decir existe el mismo actor el mismo demandado, por los mismos hechos y
circunstancias por lo que de conformidad a Io que dispone el Art. 76 numeral 7 liberal i) de la
Constituci6n de la Repiblica, que dice que ninguna persona puede ser juzgada dos veces por la misma
causa y materia. En el presente caso, existe una sentencia dictada en favor del demandado por los
sefiores jueces de la sala Civil, con la que se ha jusiificado que existe una sentencia existiendo por fo
tanto cosa juzgada que es una excepcidn insubsanable, por lo tante solicita se acepte la excepcitn de
cosa juzgada. Con esta fundamentacion dada a la excepcién de cosa juzgada, por el principio de
contradiccién se corrié traslado a la parte actora, quien manifesté lo siguiente: (Transcripcién
textual). El titulo ejecutivo aparejado a la demanda, si en realidad fue resuelto por el sefior Juez de Ja
Unidad Judicial Ab. Fabrizio Astudillo el 16 de junio de 2017, en cuya resolucién acepta nuestra
demanda por considerar que el titulo aparejado a la demanda constituia titulo ejecutivo el cual no fue
rebatido en ninguna forma; de esta situacién el demandado presenté el recurso de apelacién que fue

tratado ante los sefiores Jueces de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, quienes en lo principal
determinaron el rechazo del recurso de apelacion interpuesto por Luis Miguel Gutiérrez Ordéiiez v
confirma la sentencia subida en grado con voto salvado dictado por la Dra. Nancy Guerrero; pero, por
el voto de mayoria se rechazd la demanda por considerar que en €l expediente subido en grado por el
recurso de apelacién, la sefiora secretaria de la Unidad Tudicial no acompafid el titulo ejecutivo, es
decir envié solamente unas copias simples que se presenta con la demanda para precautelar la
seguridad de dicho titulo ejecutivo; entonces, no es que los sefiores jueces han rechazado la demanda
por faIta de derecho, sino por falta de existencia del original en el expediente del juicio ejecutivo, es
TR “decir no hubo el titulo ejecutivo, por lo cual eso no determina una cosa juzgada y no estamos
'_demandando por segunda vez a la misma persona; no se ha dictado sentencia en favor de mi defendidp
cilven pr: ::cra y segunda instancia para poder iniciar otro juicio en su contra por el mismo titulo
o ejectd vo, es decir el proceso del titulo ejecutivo ongmal no ha terminado, es decir :  xste cosa
. 3_uzgada con respecto a ese titulo ejecutivo, por lo ta?ﬁd en el momento oportuno solicito que la
“excepcién ‘de cosa juzgada sea rechazada por considerar que la actuacién de los sefiores Jueces
_bevmcmles no obedece a que mi defendido no tenga derecho, sino que por la situacién de que no se
c_ompano alj juicio original el titulo que nos motivé demandar. Para conocimiento de los asistentes a
'Ia_dlllgenma se solicitd al Abogado de la parte actora por estar en uso de la palabra, dé lectura del
vota: de. mayoria y del voto salvado. PRUEBA PARA MEJOR RESOLVER. Luego de que fue
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fundamentada la excepcién previa de cosa juzgada misma que ha sido contradicha por la parte actora,
'y en virtud de que las copias certificadas del proceso con el que la parte demandada justifica su
excepcion previa no han sido obtenidas con observancia de lo que establece el Art. 211 y 212 del
Cédigo Orginico General de Procesos; en tal virtud, para mejor resolver esta excepcion previa, con
fundamento en los Arts. 168 del Cédigo Orgdnico General de Procesos que (rata sobre la prueba para
mejor resolver; 82 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, que trata sobre el Derecho a la
Seguridad Juridica; 76 numeral 1 de la Constitucién que contiene las garantias bdsicas del derecho al
Debido Proceso, y respecto de esta Juzgadora, la obligatoriedad de garantizar el cumplimiento de las
normas v el derecho de las partes y Art. 169 de la Carta Magna del Estado que seiiala: El sistema
procesal es un medio para la realizacién de la justicia; en concordancia con los Arts. 23 y 25 del
Cédigo Organico de la Funcién Judicial y Ast. 118 del Cédigo Orgénico General de Procesos, se
dispuso que la sefiora secretaria con revisién del sistema automdtico de trimite judicial ecuatoriano
SATIJE, en la pagina web del Consejo de la Judicatura, certifique si en esta Unidad Judicial Civil se
encuentra la causa N° 02331-2016-01633; quienes son las partes o los sujetos procesales; qué
documento sirvié de base para que la causa se acepte a trmite y por qué cantidad; que juez dictd la
sentencia de primer nivel y en qué sentido; si dicha sentencia fue apelada; si la causa contiene
sentencia ejecutoriada de tltima instancia y en qué sentido fue resuelta. Una vez realizada la revision
del sistema de trabajo SATIE la sefiora secrelaria, certific: Que si existe el nimero de juicio con el
cédigo 02331 que corresponde a la Unidad Judicial Civil del cantén Guaranda, el juicio N°
2016-01633. Que consta como actor ¢l sefior Alfonso Farid Meléndez Granja y como demandado el
sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordéiiez. Que segiin consta de la sentencia es un acta de compromiso de
pago por el valor de quince mil ddlares. Que el juez que dictd la sentencia es el Abopado Rances
Fabrizio Astudillo Solano aceptando la demanda. Que el demandado sefior Luis Miguel Gutiérrez
Ordéiiez apeld la sentencia dictada por el Dr. Astudillo. Que la Sala de la Corte Provincial de Justicia
de Bolivar con voto de mayorfa acepta el recurso de apelacién propuesto por el demandado Luis
Miguel Gutiérrez Ordéfiez y en consecuencia revoca la sentencia subido en grado dictada por el juez
A-quo y se rechaza la demanda. RESOLUCION DE LA EXCEPCION PREVIA DE COSA
JUZGADA. Existiendo constancia en el proceso de la existencia de la causa signada con el nimero
02331-2016-01633 que consta en esta Unidad Judicial Civil que ha sido solicitada en forma
fundamentada por esta juzgadora, corresponde resolver sobre la excepcidn previa de cosa juzgada,
para lo que previamente se deja constancia de los siguientes aspectos juridicos: Qué es lIa sentencia:
De conformidad con lo que determina el Art. 88 del Cédigo Orgénico General de Procesos, es la
decisién de la o del juzgador acerca del asunto o los asuntos sustanciales o principales del proceso;
sentencia de la que alguna de las partes no va estar conforme, para este caso existe el derecho al
recurso o doble conforme tal como lo establece el Art. 76, numeral 7, letra m de Ja Constitucién de la
Repiblica del Ecuador. Ahora bien, el vencido podria impedir la toma de una decisién final,
interponiendo recursos ad infinitum que es una locucién latina que significa “hasta el infinito”. En
contexto suele significar “continuar indefinidamente, sin limite”, por tanto puede ser usada para
describir un proceso sin fin, un proceso “repetitivo”, sin fin, o un conjunto de instrucciones que han de
~ ser repetidas siempre. Para evitar esta anomalia existe Ia excepci6n de cosa juzgada, que deriva de la

S 'ej'e'cut’oria del fallo, por la que, Ia decisidn se torna inalterable. Qué es Ejecutoria. Es lo que hace que
i __-Ia dec1s10n adoptada en la sentencia se torne inalterable. Cosa Juzgada. - En lo que impide iniciar un

nuevo ]u1c10 sobre lo mismo que fue decidido en el fallo ejecutonado o dicho de otro modo,
ejecutona es la firmeza del fallo y cosa juzgada, es la imposibilidad de que se ]uzgue nuevamente lo
mlsmo En el caso que no ocupa, el demandado ha interpuesto la excepcmn prev1a 'de cosa juzgada, la
cuaI se ha Iustlﬁcado con la certificacién que ha dado la secretaria, respecto de 1a existencia del
proceso mgnado con el niimero 02331-2016-01633, que ha sido planteado por el m1smo ‘actor de esta
'causa senor Alfonso Farid Meléndez Granja, en contra del tamb:en demandado en esta causa sefior
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Luis Miguel Gutiérrez Ordofiez, teniendo como base un acta de constancia y compromiso de pago que
contiene una obligacién por la cantidad de 15.000 délares. De la sentencia dictada en segunda
instancia con voto de mayoria de acuerdo a la certificacién, los sefiores Jueces Provinciales, aceptan el
recurso de apelaci6n interpuesto por el demandado sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez, revocan la
sentencia subida en grado y rechazan la demanda, es decir, se tesolvid sobre el fondo del asunto que
dic origen a esta causa, por cuanto la sala aceptd el recurso de apelacidn, revocd la sentencia y
rechazé la demanda, fallo del que el actor no ha interpuesto otro recurso, ni ha interpuesto la Accién
Extraordinaria de Proteccién a la que tuvo derecho en ese momento; consecuentemente, la sentencia
causd ejecuforia conforme al Art.101 del Cddigo Orginico General de Procesos y pasé en autoridad
de cosa juzgada al tenor de lo que establece el Art. 99 del citado cuerpo legal. De la revision de la
presente demanda presentada por el sefior Alfonso Farid Meléndez Granja en contra de Luis Miguel
Gutiérrez Ordofiez, teniende como titulo ejecutive el mismo gue sirvié de base para la causa
02331-2016-01633, que también se sustancié mediante procedimiento ejecutivo, por lo tanto se
advierte que existe identidad objetiva, identidad subjetiva e identidad de causa, que son los elementos
que deben concurrir para que proceda la excepcidén de cosa juzgada. Por todo lo que se deja expuesto,
se llega a la conclusién que la excepcidn de cosa juzgada se ha justificado en esta causa, es decir que
el sefior Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez ya fue demandado anteriormente por el actor con un juicio
que se sustancié mediante procedimiente ejecutivo, en el que exigia el cobro de la cantidad de quince
mil délares ($15.000), basado en el documento que fue base de aquelia accidn vy del presente juicio
que corresponde al acta de constancia y compromiso de pago. JURISPRUDENCIA. QUINTO. (...}
5.4. La demandada ha presentado la excepcion de cosa juzgada. A decir del tratadista Dr. Manuel
Alberto Ponz: “Para determinar con precisién el concepto de lo que es la cosa juzgada, debemos tener
presente que la jurisdiccién como funcién del Estado, tiene un modo especial y propic de
manifestarse: la sentencia, que resume y concreta la funcién jurisdiccional misma, acto estadual
realizado por un drgano del mismo, en torno al cual debemos vincular la cosa juzgada. Sabido es que
la sentencia es el fin que las partes persiguen en el proceso, ya que mediante ella, quedara resuelta
definitivamente la cuestidn controvertida, no pudiendo ser cuestionada de nuevo en el mismo proceso,
ni tampoco en ningdn ofro (...). Ya en el Derecho romano, cuna de todas nuestras instituciones
juridicas, una vez formalizado el proceso no le era dable a las partes reiterar su demanda, respecto a la
cuestion resuelta, conforme al viejo principio non bis in {dem. Ese efecto principal de las sentencias
firmes, de impedir su revisién y hacerlas inmutables, ¢s lo que se designa con el nombre de cosa
juzgada, que significa Yuicio dado sobre la litis' (...) Extensién de la cosa juzgada. Lfmites y
elementos de la misma: El problema de la extensién de la cosa juzgada consiste en determinar cudles
son 1os limites en que se ejercita su eficacia, en su doble aspecto formal y material. La doctrina cldsica
(...) admite un doble limite en cuanto a la extension de la cosa juzgada: uno de cardcter objetivo y otro
subjetivo, vinculado el primero al objeto o cosa reclamada en juicio, y a la causa o titulo juridico en
cuya virtud se reclama la causa petendi, y el segundo se relaciona con los sujetos intervinientes en la
controversia. Es decir, que lo que corresponde examinar es jquiénes no pueden discutir la sentencia?,
y (qué parte de la sentencia es lo que no se puede mutar? En cuanto a los elementos, la doctrina
tradicional exige la mediacién de las tres identidades clasicas: a) identidad de sujetos (eadem
personae); b) de objeto (eadem res), y c) de causa (eadem ceusa petendi), con respecto al proceso
anterior, ya resuelto por sentencia pasada en autoridad de cos= yuzgada; de ahi el cardcter relativo que
le reconoce a la cosa juzgada, admitiendo solo por excepcidn su extension hacia terceros extrafios a la
controversia decidida” (Dr. Manuel Alberto Ponz, Cosa Juzgada, Enciclopedia Juridica OMEBA,
Tomo 1V, p.p. 971, 975, Editorial Bibliogréfica Argentina, Buenos Aires; 1967). Esta teorfa clésica ha
recogido nuestra legislacién. De acuerdo al Art. 297 del Cédigo de Procedimiento Civil, existe cosa
juzgada cuando en los dos juicios hubiere taito identidad subjetiva, constituida por la intervencién de
consistente en que se.demande la misma cosa, cantidad o

las mismas partes, como identidad objetiva, consis
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hecho, fundandose en la misma causa, azén o derecho. Sentencia dictada por la Ex Sala de lo Civil,
Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia dentro del Juicio No. 59-2008 SDP Resolucitn
No. 265-2009, de fecha 17 de junio de 2009. DOCTRINA. Carnelufti: “La cosa juzgada es
intangible, salvo dos casos: Que se haya construido sobre el dolo o sobre la falsedad, o bien sin la
intervencién de todos los que pueden ser perjudicados por ella. En una palabra, se traia de un
correctivo indispensable del fallo, que en tanto necesariamente puede extenderse (en forma refleja) a
quien no fue parte en el juicio, tenga éste el medio de reaccionar contra la posible injusticia del
perjuicio que de él se siga. Pero hay que entender bien (y por eso'la importancia de la distincion enire
las dos manifestaciones de la autoridad de cosa juzgada-imperatividad ¢ inmutabilidad y de la
determinacién de Ios alcances de cada una) que si, por un lado, es undnimemente reconocida la
facultad de terceros jurfdicamente interesados para obtener la revision de un fallo injusio que les
perjudica y para cuya expedicién no han intervenido, por otro lado, mientras la decisién no ha sido
modificada en ejercicio de esta facultad, sigue surtiende su pleno efecto la imperatividad de la
sentencia o sea el contenido del mandato, de imposicién que encierra el fallo y que obliga a las partes
y a terceros. MANUEL TAMA DEFENSAS Y EXCEPCIONES EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL.
Por todo Io que se deja analizado, al amparo de lo que establece el Art. 101 y 153 numeral 8 del
Cédigo Orgénico General de Procesos que trata sobre la excepcién previa de cosa juzgada, misma que
es insubsanable; teniendo presente los Arts. 75 y 76 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador y
en base a los Articulos 1y 4 de la Resolucién N° 12-2017 dictada por la Corte Nacional de Justicia
que sefiala que las excepciones previas insubsanables se deben resolver en la primera fase de la
audiencia Gnica, esta juzgadora, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE
LA REPUBLICA”, ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE COSA JUZGADA, censecuentemente
declara SIN LUGAR LA DEMANDA ordenando su archivo. Al haber la presente causa ha concluido
~ en los términos sefialados en esta sentencia, nada hay que resolver sobre la excepcion de nulidad
' o formal o falsedad de titulo. Por cuanto el actor Alfonso Farid Meléndez Granja interpuso recurso de
" apelacidn, se le concedid este recurso en el efecto suspensivo. Notifiquese.
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LEON VELASCO LUZ ANGELICA

- JUEZ
- Certifico: \ )

PALACIOS GII.CES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

i En Guaranda, martes seis de marzo del dos mil dieciocho, a partir de las nueve horas y veinte
¥ un minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a:
~ MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrdnico
" jimenez0S_(@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr/Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla




No. 137 y correo electrénico juancayanez(@hotmail.es, en el casillero electrénico No.
0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en el correo electrénico
elsantil109@yahoo.es. Certifico:

)

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA
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MARIO ESPINOZA ORTIZ
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Dic. OLMEDO 520 Y SUCRE
Cel.0993830954

Correo electrénico: jimenez05_@hotmail.com

SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
AB.LUZ ANGELICA LEON.

ALFONSO FARID MELENDEZ GRANIA, refiriéndome al juicio Ejecutivo No 02331-2017-
01024, que sigo en contra de GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL, a usted
respetuosamente digo:

Encontrandome dentro del término legal para fundamentar el recurso de apelacion a fa
sentencia dictada por su autoridad el lunes 05 de marzo del 2018, lo hago en la siguiente
forma:

1.- Con demanda sustanciada en procedimiento ejecutivo concurri a solicitar que
mediante sentencia se ordene que el sefior Luis Migue! Gutiérrez Ordofiez, me pague la
obligacion crediticia asumida por el, el dia jueves 05 de mayo del 2016, ante |la Notaria
Pablica Dra. Gina Lucia Clavijo, quien certificd y dio fe publica de que el acto notarial se
encuentra revestido de legalidad por haber sido solicitado con plena voluntad de las
partes y al haber sido insatisfecha esta obligacion se presentd la demanda gjecutiva, quien
‘recibié el procedimiento establecido en los arts. 347, 348 y 349 del Cogep, una vez
cumplido con ia citacion al demandado, presenta en su contestacidn dos excepciones con

1 las cuales expresa que existe nulidad formal o falsedad de titulo y excepcidn de cosa
ju"zg_ada: la primera manifestando que el titulo que se acompafia no es titulo ejecutivo por

- no ser liguido, puro y de plazo vencido, queriendo demostrar esta excepcidn con

- declaracién de testigos cuando de conformidad a lo que establece la Ley y

especificamente en el art. 1725 del Codlgo Civit que dice: no se admitira prueba de
testigos respectoa una ohligacidn que haya debido consignarse por escrito, es decir lo que
pudieran haber dicho los testigos no podrian tener més argumento que el titulo ejecutivo
aparejada a la demanda y mds que esto el demandado debia probar que al titulo ejecutivo
le falta algtin requiéfto que determine su gjecutividad o que el documento acompafiado
haya'sido forjado, simulando lo constante en otro documento que contaba con otras
caracteristicas, pero nmguno de estos pudo presentar por que el documento es auténtico
otorgado por autoridad notarial debidamente posesionada de igual forma en la excepcién
de cosa juzgada el demandado; argumenta que en esta causa existe identldad objetlva ¥
sugestiva con Ias coplas cemfzcadas del proceso judicial presentado por el senor Alfonso‘-:'__
Farid Melendez en contra de st Mlguel Gutiérrez Ordofiez, signado con el No 02331-':
2016-01633, presentado por el: actor en esta causa por un titulo ejecutivo que 5|_r_\_fe _de.'}i.':i g
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base para esta accidn, que obra del proceso a fojas 27 que es el acta notarial, de.igual
manera en este juicio principal que conocié el Abogado Fabricio Astudillo, existe una

sentencia de primer nivel de fecha 16 de junio del 2017, en fa que acepto la demanda

presentada por el compareciente en contra de Luis Miguel Gutiérrez, razén por la cual &
demandado presenté su recurso de apelacién por cuanto sus excepciones presentadas en
aquella contestacién no fueron probadas tal y como exige la Ley, y por carecer de todo
medio probatoric que valide estas excepciones, pero gue subido en apelacién esta
sentencia en la que se debfa fundamentar la razén de la apelacion, lo hace en distinto
sentido al de la sentencia de segundo nive! v los Jueces de segundo nivel Dr. Hernan
Alexander Cherres Andagoya, Tyron Davila Arota, en el andlisis de la Sala y la valoracién
de la prueba, manifiestan una vez escuchada a las partes y revisado que ha sido el
proceso, se desprende que la presente accidn se fundamente en una acta transaccional de
constancia y compromiso de pago que obra a fojas 3y 4 del proceso en copias simples la
misma que ha sido celebrado el 05 de mayo del 2016, a un plazo de cinco meses o ciento
cincuenta dias, cuya fecha de vencimiento ha sido de fecha 28 de agosto del 2015, segln
se observa en el acta que en copias simples consta en el proceso, tada vez que no son
certificadas ni tampoco se agrega en originales en el proceso, acta adjunta a la-demanda
. ton la cual dice ef actor que le debe el demandado de plazo vencido la cantidad indicada y

,dtjé__'présenté como prueba, documento autentico que el compareciente adjunté a mi
: ; derrianda de primer nivel por la cual el Abogado Fabricib Astudillo, Juez de la causa aceptd
_' "'5}_'la demanda y ordend el pagoe de los valores adeudados, pero que al subir en grado con
L _.:_recurso de apelacion la sefiora Secretaria del Juez de Primer Nivel no envia el titulo

--':ejecutlvo original con el objeto de protegerlo de cualquier aiteracién o perdida, lo cual
“conocian exactamente los Jueces que sancionaron en segunda instancia cuya
r_ésponsablltdad tenia que recaer en la sefiora Secretaria y subsanar este problema para
e\ntar que la causa sea resue!ta como se la hizo perjudicando los intereses del
_compare::iente pero que lamentablemente se acepta el recurso de apelacuon y revocan
la senten(:ia pero no por haber de mostrado las excepciones presentadas por el
demandado sino por un error de fa secretaria al no enviar el titulo ejecutivo, es decir el
i tltulo e;ecutlvo se encuentra intacto en su forma yensu fonde y en esta sentencia dictada

- :;" porl i jueces de la Sala no se ohserva nmguna ciase gle estudio del titulo ejecuth- que
determine su invalidez ¥ ataca (Gnicamente a la presemcna de copias del titulo pnnu,\,ai el
:-'mlsmo que se quedsd protegido en la Unidad Judicial Civil, situacién que la sefiora Jueza,
: Dra. Nancy Erenia Guerrero Renddn si la observa y determina que los titulos ejecutivos
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que se presentan acompafiando demandas deben ser protegidos vy dicta sentencia
salvando su voto y rechaza el recurso de apelacién interpuesto por Luis Miguel Gutiérrez
OrdoRez, sentencia en la cual jamdas se resolvié sobre el asunto controversial que es ia
deuda vy la obligacién contenida en el acta transaccional y en fa cual se basa el demandado
coma la sefiora Jueza para aceptar en esta causa la excepcién de cosa juzgada, cuando la
sentencia de conformidad a lo que establece el art. 88 del Cddigo Organico General de
Procesos es SENTENCIA, es la decisién de la o del juzgador acerca del asunto o asuntos
sustanciales del proceso en la mentada sentencia se resuelve un asunto que es totalmente
adverso a la sustancia de mi pretensidn que era cobrar la deuda, concepto gue fue
invocado por su autoridad con el fin de fundamentar su resolucion pero sin analizar la
esencial def asunto y parte diciendo: Que el art. 76 de la Constitucion de la Republica en
su numeral 1 contiene las garantias basicas del debido proceso y respecto de esta
juzgadora fa obligatoriedad de garantizar el cumplimiento de las normas y el derecho de
las partes, lo cual fue violentado por cuanto se atendid a una excepclon que fue
indebidamente presentada y gue no estaba formando parte de la sentencia en la que basa
esta excepcion ademds de esto determina que el art. 169 de la carta magna el Estado
sefiala el sistema procesal es un medio para la realizacion de {a justicia lo que concuerda
con el art. 23 y 25 del Cddigo Orgdnico de la Funcidn Judicial, disposiciones
constitucionales que por obligacién de los sefiores Jueces tienen gue ser aplicados en
debida forma es decir, de acuerdo a la realidad procesal y no de acuerdo a el dafio e
inobservancia de los servidores judiciales que alejados del cumplimiento de sus
obligaciones no enviaron el documento ejecutivo para que sea la pieza fundamental de la
resolucién, decisién que fue absolutamente itegal e improcedente ya que al no haber
mandado el titulo ejecutivo no tenia por qué causar dafio af usuario porque no me voy a
presentar a un juicio sin contar con el documento original que determina la
responsabilidad del demandado, ya que en este juicio la controversia era el pago de lo
adeudado y sobre eso tenfa que sancionarse y no valerse del discrimen en contra de una
persona que Unicamente acudié a reclamar sus derechos y volver a sancionar como cosa
3 juzgada un derecho que jamas se lo cumplid y que la decision de |os jueces fue
. totalmente inaparente a lo principal y esencial del asunto controvertldo Y a revocatona_ _
: "umcamente podlan hacerlo si el titulo ejecutivo hubiere sido. declarado de nulo 0 no-'
'-_.':'contar ccn los requisitos y mas no por que la sefiora Secretaria de la: Umdad se le ol\nd

""-_JudtCIales en qu:en se debe confiar para garantizar el debido proceso y Ia declara’cona de
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resoluciones basados en documentos auténticos cuya responsabilidad fa tienen los
funcionarios, de lo expuesto se desprende gue el tnico perjudicado par la equivocacion de
la sefiora secretaria es el compareciente y cuya negativa de justicia atin persiste cubriendo
hechos refidos con la Ley para afectar mi patrimonio mi tranquilidad vy mi idoneidad,
debiendo indicar también sefiora Jueza que la accién de cosa juzgada es el efecto mas
tipico en virtud del cual no puede volverse a discutir entre las mismas personas, una
misma materia e invocando idénticas razones, en el presente caso no se discutié en
segunda instancia la obligacién que el deudor tenia para el compareciente sino los sefiores
Jueces sin analizar absolutamente nada determinaron gue el titulo de crédito no se
encontraba en el proceso y por lo tanto se revocaba la sentencia, es ast gue no existe cosa
juzgada y mi derecho persiste por cuanto el titulo de crédito jamés fue observado en su
farma y en su fondo.

Con lo expuesto dejo fundamentado mi recursq de apelacién y notificaciones en segunda
instancia las recibiré en la casilla judicial No. 84 o al correo electrénico
jimenez05_@hotmail.com de mi Abogada Defensor Dr. Mario Guillermo Espinoza Ortiz,
profesion-al del derecho a quien autorizo presente cuanto escrito sea necesaric en favor
de mi defensa.

Es legal. e “\\
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIBAD JUDICIAL CIVIL. CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA

Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

No. Praoceso: 02331-2017-01024

Recibide el dia de hoy, lunes diecinueve de marzo del dos mil dieciocho , a las catorce horas y cincuenta
y dos minutos, presentado por MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID, quien presenta:

Fundamentaciond e Recurso,
En dos(2) fojas v se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL)
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, miércoles 21 de marzo del 2018, las 09h58. Con el contenido del
escrito que antecede en ¢l cual el actor sefior Alfonso Farid Meléndez Granja fundamenta el
recurso de apelacién interpuesto de la sentencia dictada en esta causa, al amparo de 1o que
establece el Art. 258 del Cédigo Organico General de Procesos, notifiquese a la contraparte
para que lo conteste en el término de DIEZ DIAS. Transcurrido este término, se proveerd lo

que corresponde. Notifiguese.
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LEON VELASCO LUZ ANGELICA
JUEZ
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PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

Certifico:

En Guaranda, miéreoles veinte y uno de marzo del dos mil dieciocho, a partir de las diez = oo

horas y cuarenta y nueve minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO qﬁé
antecede a: MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID con la casilla No. 84 y correo
electrénico jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del
Dr/Ab. MARIO GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ -LUIS.

MIGUEL en la casilla No. 137 y correo electrénico juancayanez@hotmail.es, en €l casillero

cloctrénico No. 0201432887 del Dr/Ab. TUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en el

correo electrénico elsanti1109@yahoo.es. Certifico:

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

7 KAREN.PALACIOS
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE BOLIVAR.
Guaranda, martes 10 de abril del 2018, "las 08h38. Al haber franscurrido el término
concedide en providencia anterior, se dispone que con la fundamentacion realizada al
recurso de apelacion por parte del actor, una vez ejecutoriado este decreto, por secretaria
enviese el proceso al Supericr para les fines legales pertinentes. Actla en esta causa la
Dra. Lillana Bonilla en calidad de secretaria encargada mediante acciéon de personal N°
470.DP-02-20618-CJG, Cumplase y notifiquese.
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\SCO LUZ ANGELICA
JUEZ

Certifico:

BONILEA SUAREZ LILI TA
SECRETARIA

En Guaranda, martes digz de abril del dos mil dieciocho, a partir de las diez horas y
dieciseis minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo elecirénico
jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electronico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla No.
137 y correo electronico juancayanez@hotmail.es, en el casillero electronico No.
0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLOS EZ CARRASCQO; en el correc electronico
elsanti1109@yahco.es. Certifico:

BONILLA SUAREZ
SECRETARIA

LILIANA.BONILLA




IDICIAL

71610994-DFE
RAZON correspondiente al Juicio No. 02331201701024(19266301)

Razoén.- Una vez que se encuentra ejecutoriada la pfovidencia anterior, dando cumplimiento a
lo dispuesto en la misma, en esta fecha remito a Oficina de sorteos de la Sala Multicompetente
de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, el presente juicio, en 151 fojas (2 cuerpos)
incluyendo el titulo ¢jecutivo que va desde fojas 5 a la 8, juicio que por apelacién a la
sentencia se remite al superior. Lo que siento por diligencia para los fines de Ley. Certifico.-
Guaranday 17 de abril del 018,

b

AB. PALACIOS GIL.CES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA




EN NOMBRE DEL PUEBLC SOBERANO DEL
ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
1AS LEYES DE LA REPUBLICA, LA SALA
MULTICOMPETENTE, DE LA CORTE PROVINCIAL DE

R JUSTICIA DE BOLIVAR - - r ..

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE  BOLIVAR, - SALA
MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR.
Guaranda, miércoles 9 de mayo del 2018, las 15h55. VISTOS: Los suscritos doctores Nclly
Niificz Nufiez(Ponente), Febjan Toscano Broncano y Alvaro Ballesteros Viteri, Jueces
Provinciales de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar,
continuamos en el conocimiento de este juicio gjecutivo seguido por Alfonso Farid Meléndez
Granja en contra de Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez; en lo principai, con fecha 5 de marzo de
2018, la Abg. Luz Angélica Ledn Velasco, Jueza de fa Unidad Judicial Civil del cantén
Guaranda, dicta sentencia, en la cual dice: *...ACEPTA LA EXCEPCION PREVIA DE
COSA JUZGADA, consecuentemente declara SIN LUGAR LA DEMANDA ordenando su
archivo. Al haber ia presente causa ha concluido en los términos sefialados en esta sentencia,
nada hay que resolver sobre la excepcion de nulidad formal o falsedad de titulo. Por cuanto el
actor Alfonso Farid Meléndez Granja Interpuso recurso de apelacion, se le concedid este
recurso en el efecto suspensivo,..”(sic), fs, 144 a 146, del expediente de primer nivel. El actor
Alfonso Farid Meléndez Granja, por no estar de acuerdo con la sentencia interpone recurso de
apelacién en la audiencia luego de escuchar la resolucion verbal, recurso que fue
concedido en dicha audiencia, fundamentando el mismo dentro del término legal
correspondiente, conforme consta de 5,147 a 148vta., del praceso; subiendo el proceso a la
Sala, en donde se sefiald dfa y hora para la audiencia, en la cual se dictd la resolucion
correspondiente en forma oral; por lo que, de conformidad con los articulos 93 y 95 del
Codigo Orgénico General de Procesos consignamos por escrito la sentencia, para lo cual se

hace las siguientes consideraciones: -

PRIMERO: JURISDICCIC')_N Y COMPETENCIA.-La Sala es competente para conocer y

resolver el recurso plantééd'c;' pbi'_f;lsf'dis;)dneriq el Art. 260 del Cédigo Orgénico General de

Procesos y el Art. 208.1 qie]Cédlgo 'Q_rg_é;ﬁic:o. de la Funcién Judicial.




SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- La causa ha sido tramitada conforme determina el
numeral del Art. 347 y siguientes del Cddigo Orgdnico General de Procesos; es decir, de
acuerdo a las dormas del procedimiento ejecutivo, sin que se haya omitido ninguna
solerhnidad sustancial determinada en el Art. 107 Ibidein, que vicie su procedimiento o cause

su nulidad; por lo que se declara la validez procesal.

TERCERO.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES.- En atencidn al numeral 3 del articulo
95 Cédige Organico General de Procesos, la identificacion de los sujetos procesales actuantes
en este proceso judicial es como sigue:

Parte actora.- Alfonso Farid Meléndez Granja con cédula de ciudadanfa No. 0200939585, de
52 afios de edad, casado, Ingeniero Agrdnomio y domiciliado en este cantén Guaranda,
provincia Bolivar,

Parte demandada: Luls Migue! Gutiérrez Orddfiez, c¢on cédule de ciudadanfa No.
0201482635, de 33 afios de edad, soltero, empleado plblico y domiciliado en este eanton

Guaranda, provincia Boljvar.

CUARTO: ANTECEDENTES DR LOS HECHOS.-~ El accioniante Alfonso Farid Meléndez,
Granfa, a fs,11 y [1vta. y aclaracion de f5. 16 y 17, del proceso, comparece demandands en
procedimiento ejecutivo a Luis Miguel Gutiérrez Orddfie, en la cual indica que el § de mayo
de 2016, ante la Notaria Publica Dra. Gina Lucia Clavijo, concurrieton tanto el actor como el
demandado con ¢l objeto de celebrar una acta de constancia y compromiso de pago, en la
cual, el demandado, ¢ome deudor se comprometi6 a pagat la cantidad de quince mil délares
americanos en favor del actor, por concepto de sefializacién vial efectuada en diferentes vias
prmmpales y altemas de la provincia Bolfvar, comprometiéndose el deudor a pagarle en cirico
meses; & par‘ur del 05 de octubre de 2016; afiade que el deudor sefior Luis Miguel Gutidrrez
Ordéﬁez con la refer:da acld 4gume su obligdeidn que se encontraba en mora desde ol 28 de
agosto de 2015 Fundamcnta su demanda en lo que establece el Art. 347 numeral 3 del
Cud;gcs Orgémeb Generai de Procesos; deja anunciado sus medios de pruebs y el lugar en

B donde se debe "tar a la parte deviindada, Dentro del término legal, ha comparecido & juicio

: 'el demandado Lms__ 1guel' Gutlérrez Ordéfiez, quien ha contestado @ la demanda
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al dfa en los arriendos atrasados del local 66:ﬁér¢iél que tenia en el Obispade de Bolivar;
también indica que con las copiaé debidamente certificadas del juicio No. 02331-2016-01633,
sustanciado en la Unidad Judicial Civil del cantén Guaranda, existe identidad objetiva,
subjetiva y de causa entre ¢l mencionado proceso y el proceso actual, por cuanto ya se juzgo
Y que hoy se pretende [itigar nuevamente; y propone las excepciones de nulidad formal o

falsedad del titulo y cosa juzgada.

QUINTQ: FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION.- El recurrente
Alfonso Farid Meléndez Granja, en la fundamentacion del recurso, en lo principal manifestd
que el Art, 76 de la Constitucion, en su numeral 1, contiene garantias bésicas del debido
proceso y respecto a esta juzgadora, tenia la obligatoriedad de garantizar ¢l cumplimiento de
las normas y el derecho de [as partes, siendo violentado y atendiendo a una excepeion que fue
indebidamente presentada de cosa juzgada, pero en el presente caso no se discutio en segunda
instancia la obligacién que el deudor tenfa, sino que los seflores Jueces sin analizar
absolutamente nada determinaron que el titulo de crédito no se encoentraba en el proceso, per

lo que revocaron la sentencia, por tanto no existe cosa juzgada y ¢l derecho persiste.

SEXTO: LA CARGA DE LA PRUEBA.- EI ONUS PROBANDI, corresponde a la parte
accionante, ciuien debe demostrar su teoria del caso por cualquier medio probatorio, y en este
caso, la carga de la prueba es responsabilidad del actor, asi lo expresa el Art. 169 del Céddigo
B ~ Organico General de Procesos.- Carga de la prueba, “Es obligacion de la parte actora probar
los hechos que ha propuesto afirmativamente en la demanda y que ha negado la parte

. demandada en su contestacién”, De conformidad a fa jurisprudencia, respecto a fa valoracion

de !,'zi:.pr'ueba: “Nuestra ley procesal consagra en forma taxativa fos medios pr.ob"atoriosl que
pueden ser admitidos en un proceso, es decir, que el juez y las partes no estdn en libertalc!
absoluta de escoger los medios que usardn para formar la conviccion del juez respecto de los
hechos discutidos en ¢l proceso; por ello, si bien el juez tiene libertad para apreciar las
pruebas rendidas, segin se lo dicte su sano criterio; eso no significa que pueda aceptar
cualquier medio de pr_ueba, sino inicamente los previstos en la ley”, Gaceta Judicial. Afio CIL.
Serie XVII. No. 3. Pdg. 583, Quito 25 de febrero de 2000, Se establece de esta manera para
juezas y jueces como sistema de valoracion de la prueba lo que en doctrina se denomina
“pruebas legales”, que a criterio de Luis Dorantes Tamayo, al establecer ung clasificacion de
las pruebas, sefiala: “Pruebas libres y pruebas legales. Esta clasificacion se basa en la forma

k4 . -
de valoracién de las pruebas, El juez valora segin su propio criterio, segin su propia




conviceion, seglin su propia conciencia. En las legales, el juez, al valorar las pruebas, tiene
que aplicar cleitas reglas y normas previamente establecidas por la Ley.” (Teorfa del Proceso,
Edit. Porrin, México 2005, Pag. 369),

SEPTIMO: ANALISIS DEL TRIBUNAL.- Una vez escuchadas fas partes y revisado que ha
sido el proceso, se desprende que la presente aceidn se fundamenta en un acta transaceional
de constancia y compromiso de pago, con reconocimiento de firma y rabrica, ante la Notaria
Cunrta del cantén Guaranda y que obra a 15. 2 y 3 del proceso, misma que ha sido celebrada
el 5 de mayo de 2016, & un plazo de 5 meses o 150 dfas, cuya fecha de vencimiento ha sido a
partir det 28 de agosto de 2015, por el valor de quince mil délares; acta adjunta a la demanda.
- Por su parte ¢l acelonado, preserita como exeepeion previa, cosa juzgada, para lo cual adjunia
coplas certificadas del juicio ejecutivo slgnado con el No,02331-2016-01633, sustanciado cn
la Unidad Judicial Civil del cantén Guaranda, en donde consta que Affonso Farid Meléndez
Granja, mediante procedimiento ejecutivo demanda a Luis Miguel Gutidrrez Ordéfiez, el pago
de quince mil ddlares, para lo cual ha edjuntado un acta de constancia y compromiso de pago,
con réconocimiento de firma y rdbrica, realizado en la Notarfa Cuarta del cantdn Guaranda, el
5 de mayo de 2016, a un plazo de 5 meses ¢ 1350 dias, cuya fecha de vencimiento h’é sido &
partir del 28 de agosto de 2015; y, una vez realizado el trimite pertinente, este proceso ha
sido resuclio en primera y segunda instancia, segin consta de £5.23 a 100vta,, quedando
ejecutoriada la sentencia, tal cono lo establece el Art.101 del Cédigo Orgénico General de
Procesos y pasando en autoridad de cosa juzgada, de conformidad al Art, 99 Ibfdem. De lo
cual se colige, que efectivamente existe (dentidad objetiva, identidad subjetiva e identidad de
causa, en cuanto a lugar, tiempo, hechos y personas, que son los elementos que deben
concurrir para que proceda la éxcepcién de cosa juzgada. Concluyends, que en caso sub
Judice, el accionado Luis Miguel Gutiérrez Orddfiez ya fue demandado por él accionante
Alfonso Farid Meléndez Granja, por la misma causa y por el misnio valor; es decir la
cantidad de quince mil délares basado en el acta de constancia y comptomise de pago con
reconocimiento de firma y ribrica, ante la Notaria Cuarta del cantén Guaranda, realizado el 5
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de may:. de 2016, juicio sustanciado mediante procedimiento ejecutivo. Cabe recalcar,
excepcion de cosa juzgada, también conocido como non bis in idem, en virtud de) cual no
puede volver a discutirse entre las mismas personas, una misma materia ¢ invocando idénticas
razones, Es dec{r,'pe'rﬁii't'e hacer valer los atributos de inmodificabilidad e ininmpuganibilidad
queé posee una fé_e:ﬁ_t:'c_m'ci'a firme frente al inicio de un nuevo juicio. La doctrina sefiala

- uradlelohalmente qué, pars que sea procedents la excepeidn de cosa juzgada es praciso que,

e




en ambos juicios, concurran tres requisitds comunes; 1. Identidad de persona (eaedem
personae): debe tratarse del mismo demandante y demandado. Para fijar este requisito
Eduardo Couture sefialaba que hay que considerar tres principlos: identidad jurldica (la
identidad de cardcter legal y no fisica), sucesion (a los causahabientes de una persona) y
representacion (la posibilidad de actuacién a nombre de ctro). Por ello, las personas qus
actian en el litigio pueden ser fisicamente distintas y existir identidad legal (por ejemplo,
entre un heredero del demandante ya fallecido y ¢l demandado) o, por el contrario ser
fisicamente idénticas y no existir tal identidad (por ejemplo, entre el demandante y el ex-
representante de una persona juridica antes demandada).2, Identidad de la cosa pedida (eadem
res): el objeto o beneficio juridico gue se sollcita {no el objeto material) debe ser el mismo. ©
seq, lo que se reclama; y, 3. Identidad de la causa de pedir (eadem causa petendi): el hecho
jurfdico o material que sirve de fundamento al derecho reclamadp debe ser el mismo.

Entonces al haber probado ésta excepecion el demandado, la misma que se encuentra

éstablecida en el Art. 153.8 del Codigo Orgénico General de Procesos, que se refiere a cosa
juzgada; consecuentemente sc lo acepta, y por tanto la demanda deviene en improcedente. Es
necesario indicar, que mediante escrito de fs, 109, el actor, entre otras cosas manifiesta, que el
accionado no ha dado cumplimiento dentro de los tres dias, que le ha concedido la juzgadora,
para que aclare la contestacién a la demanda, infringiendo los requisitos del Art, 151 del
Cédigo Organico General de Procesos, A. 5,136, la sefiora Jueza A-quo, procede a c_-aliﬂcaf
la contestacién de la demanda, indicando que por haber sido presentado dentro del término
legal al tenor de los Arts. 333.3 y 353 del Cédigo Orgénico General de Procesgs, admite
a frdmite y dispone notificar a la parte actora con la contestacion; recalcando que el
demandado, sf cumplié en contestar la demanda dentro del término de ley; lo que si, dispuso
la sefiora Jueza A-quo, es tnicamente que el demandado cumpla en el término de tres dias,
indicando sobre los hechos, que deben declarar las personas de las que soljcita declaracion de
parte, f5.108,; por lo tanto, no tiene asidero legal dicha solicitud del accionante, a lo que su
suma, que en el acta resumen de la Audiencia Unica, Hlevada a efecto en la Unidad Judicial
Civil, el 22 de febrero de 2018, en el numeral 4.4 Decisién o resolucién del juzgador, consta
textualmente: “En virtud de que las partes procesales hén manifestﬁdo que no existe ningin
vicio que podrfa acarrear la nulidéd del presente procé‘so, en auto interlocutorio dicto la
validez del procsso...”, (sic). f5.141 a 143 del expediente. Por lo expuesto, este Tribunal,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA
REPUBLICA” rechaza el recurso de apelacién interpuesto por el actor Allf'onsql Farid




Meléndez Granjn y CONFIRMA en estos lénminos la sentencia recurrida. En razén de que el
demandado Luis Miguel Gutiérrez Ordéfiez, conjuntamente con su defensor, Abg. Juan
Carlos Yénez Carrasco, no han comparecido a la audiencia del recurso de apelacién, se le
sanciona al Abg. Juan Carlos Yénez Carrasco, con multa de un salario basico unificado del
trabajador en general, de conformidad a lo establecido en el Art. 87.2 del Cédigo Organico
General de Procesos, en concordancia con el Art, 131.4 del Cédige Orgdnico de la Funcion
Judicial, para lo cual se dispone que por medio de secretarfa se envié atento oficlo a la
Direccin Provincial del Consejo de fa hidicatura de Bolivar, dando a conocer la sancicn,
para los fines legales pertinentes. Bjecutoriada que sea la presente sentericia, devudlvase el
proceso a la Unidad de origen para los fines de ley.- Notifiquese. 'fff) NURNEZ NUNEZ
NELLY MARLENE, JUEZ (PONENTE); BALLESTEROS VITERI ALVARO
"MAURICIO, JUEZ; TOSCANO BRONCANO FABIAN HERIBERTO, JUEZ. En
Guaranda, mi¢reoles nueve de mayo del dos mil dieciocho, a partir de las quince horas y
cincuenta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a:
MELENDEZ GRANJA ALFONSO FARID en la casilla No. 84 y correo electrénico
jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 del Dr./Ab. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ QRDONEZ LUIS MIGUEL en la casilla
No. 137 y correo electrénico juancayansz@hotmail.es, en el casillero electrézﬁco No.
0201432887 del Dr/Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO, Certifico: Certifico: QUE
EL CONTENIDO DEL PRESENTE EJECUTORIAL, ES IGUAL A LA SENTENCIA DICTADA POR LA
SALA DENTRO DE LA CAUSA N° 02331-2017-01024,

L G{Ja‘:rand’a, 11 de junio del 2018,
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c’oRTE’P'RQVINciAL DE JUSTICIA DE BOLIVAR e
SORTEOS COMPLEJO JUDICIAL DE GUARANDA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA
Juez(a): LEON VELASCO LUZ ANGELICA

Na. Proceso: 02331-2017-01024

Recibido el dia de hoy, miércoles trece de junio del dos mil dieciocho, a las diez horas y cincuenta y
cuatré minutos, presentado por SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA
DE BOLIVAR, quien presenta:

DEVOLUCION DE PROCESO DE CORTE PROVINCIAL,
En ciento cincuenta y cuatro(154) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Doc. General (ORIGINAL }
- 2) JUICIO CIVIL N° 02331201701024 EN DOS CUERPOS 154 FOJAS INCLUYE EJECUTORIAL
PROVINCIAL (ORIGINAL )

SALAZAR LHUIZA V\ﬁLSON OSWALDO
RESPONSABLE DE-SORTEOS
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UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON GUARANDA DE
BOLIVAR. Guaranda, miércoles 13 de junio del 2018, las 15h37. Con la recepcién del

proceso v el ejecutorial del Superior, péngase en conocimiento de las partes por el término de

TRES DIAS. Actda en esta causa la sefiora secretaria titular de este despacho. Notifiguese. ‘

LEON VELASCO LUZ ANGELICA
JUEZ




En Guaranda, miércoles trece de junio del dos mil dieciocho, a partu de ias d1&c1se1s_horas y:'- o _. .'

veinte minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: MELENDEZII"

GRANJA  ALFONSO FARID en Ia casilla No. 84 y_ : corren’ .3 electromco
jimenez05_@hotmail.com, en el casillero electrénico No. 0201049152 .dél. D.'r./Ab-. MARIO
GUILLERMO ESPINOZA ORTIZ. GUTIERREZ ORDONEZ LUIS MIGUEL én i'ﬁ'Casilla
No. 137 vy correo electrénico juancayanez(@hotmail.es, en el casillero clectrénico No.
0201432887 del Dr./Ab. JUAN CARLOS YANEZ CARRASCO; en el correo electronico
: elsant11 109@yah00 es. a: LIBRO COPIADOR DE SENTENCIAS en su despacho.Certifico:

/@ blaeco )

PALACIOS GILCES KAREN ESTEFANIA
SECRETARIA

7 KAREN.PALACIOS
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