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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo determinar la vulneracion
del derecho a la defensa por falta de motivacion evidenciando la falta de aplicacion del
nexo causal entre la infraccion y la persona procesada. A efectos de consolidar este objetivo
la estudiante ha realizado un andlisis critico juridico de la causa N° 18282-2017-00354, en
donde se evidencia la vulneracion del derecho a la defensa por falta de motivacion en

sentencia de casacion.

El texto se compone de cuatro capitulos, en el primero se expone el problema de la
investigacion, acto seguido en el capitulo dos se analizan los antecedentes del caso,
exponiendo de forma precisa la fundamentacion tedrica y los recursos aplicados por la parte
procesada a fin de lograr determinar su inocencia. En el capitulo tres se hace una
descripcion del caso estudiado y se plantea algunas interrogantes que surgen del anélisis de
las sentencias. El capitulo cuarto contiene los resultados obtenidos en base a una
investigacion cualitativa de estudio de caso que conlleva a plantear las respectivas

conclusiones.
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GLOSARIO DE TERMINOS

DERECHO A LA DEFENSA: El tratadista Guillermo Cabanellas establece que es
la facultad que tiene la persona investigada y procesada “para defenderse ante los juzgados
y tribunales de garantias penales, en contra del ofendido o victima de un delito; conforme a
las normas concedidas por la Constitucion de la Republica y el Codigo Orgénico Integral

Penal” (Merck Benavides Benalcézar, 2013).

CASACION: “Es un medio técnico de impugnacion extraordinario contra
sentencias de los tribunales de garantias penales y de las salas de lo penal de las cortes
provinciales de justicia. Sentencias dictadas contra la jurisprudencia, la ley o los tramites

sustanciales” (Patricio Culquicondor Maza, 2012).

RECURSO: “es un acto juridico mediante el cual, la parte que se considera
perjudicada o agraviada por una resolucion judicial, pide la reforma o anulacion total o
parcial de la misma, su revocatoria, su modificacion, dirigiéndose para ello a un tribunal de
mayor caracter jerarquico o inclusive al mismo juez o tribunal que profirio el acto”. (Jose

Hernandez, 2015).

APELACION: “Es el acto por el que la parte que se considera perjudicada por una
resolucién acude al érgano superior jerarquico al que la dicto intentando su modificacion”.

(Enciclopedia Juridica, s.f).

NEXO CAUSAL.: “Es la relacion de causa a efecto que ha de existir entre un acto

ilicito civil y el dafio producido” (Enciclopedia Juridica, S.f).
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INFRACCION: “es un acto que comete una persona infringiendo la ley vigente y

que tiene como consecuencia una amonestacion” (Elena Trujillo, s.f).

PERSONA PROCESADA: “Es la persona natural o juridica, contra la cual, la o el

fiscal formule cargos” (Cédigo Organico Integral Penal, 10-feb.-2014).

PRINCIPIO: “Es una proposicion clara y evidente no susceptible de demostracién
sobre la cual se funda una determinada valoracién de justicia de una sociedad y se
construyen las instituciones del Derecho y que en un momento histérico determinado

informa del contenido de las normas juridicas de un Estado”. (Jorge Machicado, 2009).

DERECHO: Es un sistema normativo de regulacion de la conducta social,
producido y garantizado coactivamente por el poder politico de una autoridad soberana, que
facilita y asegura la convivencia o cooperacion social, y cuya validez (obligatoriedad) esta

condicionada por los valores juridicos y éticos. (Oscar Montoya Perez, 2018).

GARANTIA: Es una institucion de Derecho Publico de seguridad y de proteccion a
favor del individuo, la sociedad o el Estado que dispone de medios que hacen efectivo el
goce de los derechos subjetivos frente al peligro o riesgo de que sean desconocidos. (Jorge

Machicado, 2013).

FLAGRANCIA: Es “la detencion de un individuo que es sorprendido y capturado

justo en el momento que comete un delito”. (Significados.com, 2017).

VULNERACION: Transgresion, quebranto, violacion de una ley o precepto.

(Wordreference.com, s.f).
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INTRODUCCION

El debido proceso es “el conjunto de principios y procedimientos, dentro de los
cuales se investiga un delito, cuya finalidad fundamental es llegar a buscar la verdad de un
hecho delictivo, pero siempre respetando los derechos” (Merck Benavides Benalcazar
2017) de la persona procesado o investigada ya que “todas las personas son inocentes hasta
que se demuestre lo contrario” (Merck Benavides Benalcazar 2017) y para poder demostrar

que es culpable debe de existir una sentencia en donde se determine su estatus.

La vulneracion del derecho a la defensa por falta de motivacion segln la sentencia
de casacion N° 18282-2017-00354 tiene sus bases en un proceso penal. A efectos de
abordar en el tema expuesto, la causa inicia con un llamado del ECU-911 por el posible
delito de asesinato el mismo que se encuentra “tipificado y sancionado en el Art. 140, inc.

1, nim. 1 del Cédigo Organico Integral Penal” (COIP; 2014).

El presente caso por el delito de asesinato fue llevado a cabo hasta las Ultimas
instancias, siendo esta el recurso de casacion en la Ciudad de Quito para poder demostrar la
inocencia de la persona procesada. Recalcando que la Constitucion de la Republica del
Ecuador es garantista de derechos ante lo cual el Art. 76, numeral 7, literal ) menciona que
todas las resoluciones deberan ser de manera motivada. En el presente caso se analizo la
conducta de diversas personas (familiares) las mismas que estaban siendo investigadas por
presentar relacién con el occiso y porgque se encontraron anomalias el mismo dia que
ocurrieron los hechos en la Avenida Atahualpa y Rumifiahui de la ciudad de Ambato

provincia de Tungurahua.
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Ante todos los hechos suscitados y las pruebas recabadas el dia de los hechos se
procedié a realizar la respectiva audiencia de calificacién de flagrancia por encontrarse
dentro de las reglas que determina el Cdédigo Organico Integral Penal y ademéas porque
existian personas investigadas las mismas que fueron retenidas de manera inmediata para
esclarecer los hechos. En todas las resoluciones y sentencias se debe motivar con doctrina y
jurisprudencia ya sea nacional e internacional para que las mismas no vayan a carecer de
validez procesal, puesto que todo debe ir conforme lo establece la normativa legal vigente y

respetando el debido proceso.

El presente analisis de caso tiene como finalidad analizar la decision de los jueces
del Tribunal de Casacion, ya que en “la sala del Tribunal especializado de lo penal, militar,
penal policial y transito de la Corte Nacional de justicia” se determind que por un voto
salvado correspondiente al Dr. Richar Villagdmez Cabezas, Conjuez Nacional, declarando
error por indebida aplicacion por tanto se ratifica en el estado de inocencia del sefior B.V.S
es decir que el proceso no fue llevado a cabo” (Sentencia Nro. 18282-2017-00354) con lo
que establece la “Constitucion de la Republica del Ecuador” (2008) y el “Cddigo Orgéanico
Integral Penal” (2014) esto es respetando la garantia del debido proceso, vulnerandose el

derecho a la defensa por falta de motivacion.

La ley permite exceder al recurso de casacion en casos explicitos, esto es ‘“cuando
en la sentencia se hubiere violado a la ley; a) Por contravencion expresa de su texto b) Por
indebida aplicacién de la ley y, c) Por errnea interpretacion de la misma segun el art. 656

del Cddigo Organico Integral penal” (Sentencia Nro. 18282-2017-00354).
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“El recurso de casacion en su base politica y juridica, tiene por objeto por la recta y
genuina aplicacion e interpretacion de la ley corrigiendo la infraccion de la misma,
y logrando en esta mision, al ser ejercida por un mismo y solo tribunal, la
uniformidad de la jurisprudencia” (Rodriguez Choconta, 2015, p. 75).

Para poder sancionar la conducta de la persona procesada se debe de analizar el caso
y realizar la respectiva teoria del delito para determinar la responsabilidad y asi descartar si
existieron atenuantes o agravantes, si la persona actu6 en legitima defensa o si realizo la

accion con voluntad.
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CAPITULO I: PROBLEMA

PLANTEAMIENTO DEL CASO INVESTIGATIVO

1.1 Presentacién del caso

El presente estudio de caso signado con el No. 18282-2017-00354 por el presunto
delito de asesinato se lo realizd a través de procedimiento ordinario ya que la pena que
establece el Cddigo Orgéanico Integral Penal para este delito es de veintidds a veintiséis
afios de pena privativa de libertad, cabe mencionar que para que este delito sea sancionado
debe adecuarse a la conducta del tipo penal del asesinato que corresponde a “la persona

que mate aotra (...)” (COIP, 2014).

Como partes procesales del presente caso se tiene a Vargas Salinas Neptali y
Villegas Zufiiga Edison Fernando quienes son las victimas y como persona procesada al

sefior Benjamin Eliecer Vargas Salinas.

El caso bajo analisis se inicia por medio del parte policial informativo en donde
hacen conocer de un delito flagrante de asesinato suscitado el dia martes 28 de febrero de
2017, a eso de la 01h00 a.m., aproximadamente, se han trasladado hasta la Avenida
Atahualpa y Rumifiahui de la ciudad de Ambato provincia de Tungurahua, ante lo cual en
el lugar se observé un cuerpo sin vida sobre la calzada quien en vida se llamaba Neptali
Vargas Salinas, de 77 afios de edad. Este presentaba fracturas en el area facial y craneo, con
desprendimiento de masa encefalica, hematomas y escoriaciones en el area toracica,
espalda y codos, luego de realizar las primeras indagaciones del hecho se realiza el

levantamiento del cadaver, determindndose luego de la autopsia la causa de la muerte



corresponde a ( maltiples heridas constantes en el cuerpo) por lo tanto se presume que es un
delito encontrar de la vida, ademas se logro observar huellas de arrastre que venian de un
porton de metal negro que conducian hacia la victima. Luego revisando dentro del porton
se verifica que las huellas de arrastre y sangre venian del interior del inmueble, por lo que

procedieron a identificar a las personas que vivian en ese edificio.

Promovida la accion penal y ratificada la competencia en el TribunaL de Garantias

Por tanto “la peticién de audiencia de formulacién de cargos, por el delito flagrante
de tipo de accion penal publica, fue presentado por LoOpez Balseca Cesar Eduardo”
(Sentencia Nro. 18282-2017-00354), en contra de Vargas Solis Gustavo Benjamin, William
Patricio Santacruz Montesdeoca, Santacruz Solis Patricio Giovanny, Solis Villacis Silva
Patricia, Solis Villacis Carmita Azucena, Benjamin Eliecer Vargas Salinas, por sorteo la
causa la llevo el Juez Rodriguez Calle Galo Miguel, en la Unidad Judicial Penal con sede

en el Canton Ambato, provincia de Tungurahua.

Durante las respectivas investigaciones, el fiscal encargado del llevar el proceso por
el delito de asesinato por falta de pruebas solicito al juez de la causa que dicte el respectivo
auto de sobreseimiento en contra de los ciudadanos William Patricio Santacruz
Montesdeoca, Santacruz Solis Patricio Giovanny, Solis Villacis Silva Patricia, Solis
Villacis Carmita Azucena, Benjamin Eliecer Vargas Salinas, dejando como autor directo
del delito al procesado Vargas Salinas Benjamin Eliecer quien era hermano del fallecido, a
quien en la audiencia de juzgamiento el tribunal de garantias penales del Canton de

Ambato, provincia de Tungurahua le impone una pena privativa de libertad de treinta y



cuatro afios y ocho meses, para lo cual se receptaron pruebas documentales, periciales y

testimoniales.

La defensa del procesado indic6 que los elementos de conviccion y el dictamen
acusatorio fiscal no se ajustaba a la realidad de los hechos, que los elementos presentados
eran insuficientes, y que existieron contradicciones en el reconocimiento de evidencias, sin

que haya existido seguridad en la cadena de custodia.

La persona procesada a través de su abogado defensor solicita que se amplie y
aclare la sentencia dictada en la presente causa ya que este se sentia inconforme y afectado
con la sancion que le han impuesto, ya que él declara que es inocente y que en fechas
anteriores se habia declarado culpable por el simple hecho de sentir miedo ya que toda su
familia se encontraba involucrada en aquel caso de asesinato. Por esta razon considero que
esa era la mejor decision, a pesar de existir algunas irregularidades el dia que suscitaron los
hechos, sin embargo el juez se justifico diciendo que el “al no haber emitido la sentencia,

no podia pronunciarse al respecto a su ampliacion y aclaracion”.

El dia 06 de Septiembre del 2017 el procesado presenta recurso de apelacion por no
estar conforme con la sentencia del Tribunal de Garantias Penales emitida el 9 de agosto
del 2017, indicando que se agrega prueba documental de su defendido sin realizar un
analisis sucinto de esa prueba , se manda a pagar veinte mil dolares por reparacién integral
cuando del proceso no aparece ninguna victima y en cuanto a la materialidad de la
infraccion nada tiene que alegar manifestando que a su defendido le respalda el principio
de inocencia , por todo lo antes mencionado presentan el recurso de apelacion y por haberlo

hecho dentro del término de ley de conformidad con lo dispuesto en el Art. 653 numeral 4 y



654 del Cddigo Orgénico Integral Penal, se admite a tramite el recurso de apelacion
interpuesto de la sentencia dictada por el Tribunal. Posteriormente, al resolver la apelacion

en el Tribunal de la Sala.

Rechazando la misma sin tomar en consideracion que en la audiencia de juicio, en la
que se practico la prueba, “el procesado declard que es inocente y que en un momento de
desesperacién porque estaban involucrando a miembros de su familia”, por consiguiente en
base a lo expuesto se puede inferir que al procesado se le atribuyé un hecho que argumenta

no haber cometido.

A efectos de garantizar el debido proceso en materia penal, la carga de la prueba le
corresponde al Estado en la persona del Fiscal, por lo tanto, es a Fiscalia a quien esta
Illamada a demostrar legalmente la existencia de la infraccion y la responsabilidad del
procesado y al juzgador declararla de haber mérito. Ante los hechos analizados por un voto
salvado del suscrito juez provincial Dr. lvan Garzon Villacrés, desistiendo del voto de
mayoria conforme al art. 654 del COIP en relacion al art. 76 literal 7 | de la Constitucion
de la Republica revoca la sentencia venida en grado confirmando el estado de inocencia, de

Benjamin Eliecer Vargas Salinas

El procesado presenta el recurso de casacion basandose en la indebida aplicacion
del Art. 455 del Codigo Organico Integral Penal argumentando que se debid considerar las
disposiciones contenidas en los Articulos 5 numeral 3 y 457 ibidem. A criterio del
recurrente, existia suficientes elementos que establecian que hubo varias personas antes,
durante y después del fatidico hecho criminal, lo que genera duda respecto a quién o

quiénes estuvieron por Ultima vez con la victima y principalmente sobre quién o quiénes



fueron los actores del crimen. Esta duda aumenta cuando en la propia narracion con la que
se fundamenta la sentencia habla de las personas que obtuvieron auto de sobreseimiento las
mismas que relataban los hechos y que de alli mismo se notaban las irregularidades de

acuerdo con las investigaciones del caso.

En sentencia de casacion, el dia 07 de Agosto del 2019 la Sala de lo Penal confirma
con el voto de mayoria en todas sus partes la sentencia condenatoria subida en grado; el
ejecutorial “Corte Nacional de Justicia, Sala especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito” que con el voto de mayoria declara improcedente el recurso de casacion
interpuesto por Benjamin Eliecer Vargas Salinas sin dar la respetiva motivacion por la cual
declaran improcedente aquel recurso, y por un votos salvado correspondiente al Dr. Richard
Villagdmez Cabezas conjuez nacional declara error por indebida aplicacion de los art,. 455
y 42.1 del COIP cuando la norma juridica aplicable son art. 5.4 COIP y 76.2 CRE, por

tanto se ratifica el estado de inocencia del procesado.



CAUSA No: 18282-2017-00354

DEPENDENCIA JURISDICCIONAL: Tribunal de Garantias Penales con sede en

el Canton Ambato de la Provincia de Tungurahua.

MATERIA: Penal

TIPO DE ACCION: 140 Asesinato, Nam. 1

VICTIMA: Vargas Salinas Neptali y Villegas Zufiga Edison Fernando

PROCESADO: Benjamin Eliecer Vargas Salinas

JUEZ: Riofrio Patricio Vicente



1.2 Objetivos del analisis o estudio de caso

a. Objetivo General

Elaborar un documento de analisis juridico a fin de examinar el derecho a la defensa
en la garantia de la de motivacion, evidenciando la falta de aplicacion del nexo causal

entre la infraccién y la persona procesada.

b. Objetivos Especificos

v" Fundamentar en que consiste el nexo causal que debe de existir en todos los
procesos penales para determinar la responsabilidad de la persona procesada.

v' Analizar la causa N° 18282-2017-00354 a fin de establecer la importancia de la

motivacion en las resoluciones.



CAPITULO II: CONTEXTUALIZACION DEL CASO

2.1 Antecedentes del caso

En el presente causa asignada con el N° 18282-2017-00354, el tribunal tiene como
antecedente que el Dr. Galo Rodriguez en su calidad de juez de la Unidad Judicial Penal
con sede en el cantdbn Ambato, provincia de Tungurahua con fecha 6 de junio del 2017
Dicta auto de llamamiento a juicio en contra de Benjamin Vargas Salinas como presunto
autor del delito tipificado en el art. 141. 1 del COIP, esto es por asesinato en el acta de
resumen de lo tratado y resuelto en la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio, se
hace constar lo siguiente: el proceso se inicié mediante llamada telefonica al ECU-911 por
un delito de fragancia de asesinato, en el cual se evidencio un cuerpo sin vida de quien en
vida se llamaba Nepali Vargas Salinas de 77 afios, en la Avenida Atahualpa y Rumifiahui
de la ciudad de Ambato provincia de Tungurahua. Se determino que la causa de la muerte
fueron por las multiples heridas constantes en su cuerpo, por lo que se presumio que se

tratod de un delito en contra de la vida.

Los elementos de conviccion recabados fueron:

1. Version del policia que acudio al lugar de los hechos.

2. Version de los sefiores que circularon por el lugar de los hechos en un
vehiculo, quienes indicaron que observaron un cuerpo sin vida sobre la
calzada.

3. Informe médico legal que indica que la muerte es por politraumatismo, una

muerte violenta.



4. Parte policial de la DINASED.

5. Informe de reconocimiento de evidencias.

6. Informe de reconocimiento del lugar de los hechos con iméagenes ilustrativas.
7. Informe ocular técnico con iméagenes ilustrativas.

8. Reconocimiento de videos del ECU-911.

9. Version del sargento de policia de la DINASED.

10. Informe pericial de audio y video y afines del celular.

11. Version del procesado.

12. Version de Santiago Vargas.

13. Informe de reporte de llamadas del celular de Santiago Vargas.
14. Ampliacion del informe médico legal.

15. Informe psicoldgico forense.

16. Informe de entorno social.

Audiencia de calificacion de flagrancia

La audiencia de calificacion de flagrancia se dio a cabo con lo que determina el
Codigo Organico Integral Penal en donde el juez en resumen califica de flagrante los
hechos y legal la detencidn, asi mismo notifica a la partes procesales con la formulacién de
cargos e inicio de instruccion fiscal realizada por fiscalia, serd de 30 dias. Se dicta prision
preventiva en contra William Patricio Santacruz Montesdeoca, Solis Villacis Silvia Patricia,
Solis Villacis Carmita Azucena, Benjamin Eliecer Vargas Salinas. Se dicta la presentacion
los dias lunes en la unidad judicial penal y prohibicion de salida de pais de los sefiores

Gustavo Benjamin Vargas Solis y Patricio Geovanny Santacruz Solis.



En el presente caso se solicitd el allanamiento del inmueble tipo edificio de 4
plantas, color café con beige, con un portén metélico color negro, al costado derecho que da
acceso a un patio interior, ubicado entre la Av. Atahualpa y Rumifiahui de la ciudad de
Ambato, provincia de Tungurahua; ademas se faculto al o la Fiscal (de ser necesario),
actuar de conformidad con lo que dispone el Art. 482, numeral 2 del Codigo Orgéanico
Integral Penal; esto es, si presentada la orden de allanamiento, la o el propietario o
habitante de la vivienda, lugar de trabajo o local, se resiste a la entrega de la persona o de
las cosas o al ingreso o exhibicion de lugares u objetos que se encuentren al interior de
dichos lugares; en cuyo caso, el o la Fiscal ordenara el quebrantamiento de las puertas o
cerraduras. Ademas se autorizd la recoleccion de vestigios, huellas, armas, documentos u
objetos concernientes a la infraccion, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del Art. 482
del Codigo Orgéanico Integral Penal, de lo cual debera previo reconocimiento del fiscal en
presencia de los concurrentes, recogerse los elementos de conviccion pertinentes a través
del personal del Sistema especializado integral de investigacion, medicina legal y ciencias
forenses, de lo cual se procederd a su identificacion e inventario detallado conforme a la
regla del numeral 4 del Art. 500 del mismo Cddigo Organico Integral Penal. Y se dispuso
que, para la realizacion de esta diligencia, se cuente con la presencia de la o el fiscal como
representante de la Fiscalia General del Estado, quien debera estar acompafiado de la

Policia Nacional.

Audiencia Evaluatoria y Preparatoria de Juicio

En esta audiencia el fiscal manifestd que al tratarse de un procedimiento ordinario,
durante la etapa de instruccion fiscal y, en base al Art. 600 del COIP,(Asamblea Nacional,

2014) presenta un dictamen abstentivo a favor de los procesados, El juez dicto
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SOBRESEIMIENTO en favor de siete personas investigadas por el delito de asesinato.
Esto en razon de que no se recabd pruebas suficientes que determinen la responsabilidad o
demuestra que de cierta manera ayudaron a perpetrar el delito o fueron complices en el caso
de asesinato. A pesar de que el dia que se cometié el hecho delictivo se encontraron
diversas irregularidades dentro de la escena del crimen y del lugar en donde la victima

vivia.

Audiencia de Juicio

De conformidad con los articulos 140 numeral 1 (delito de asesinato), 42 numeral 1°
literal a), 44, 453, 621, 622, 628 y 629 del Codigo Organico Integral Penal; articulo 66
numeral 1 de la Constitucién®, se dicta sentencia condenatoria en contra de BENJAMIN
ELIECER VARGAS SALINAS, en calidad de autor del delito de asesinato, a quien se le
impone la pena de TREINTA Y CUATRO ANOS Y OCHO MESES de privacion de la
libertad, que la cumplird en el Centro de Privacion de Libertad de Personas Adultas que
corresponda, descontandose “el tiempo que haya permanecido detenido por esta causa”,
ademas se impone una “multa de un mil salarios béasicos unificados del trabajador en
general”, que dan un total de trescientos setenta y cinco mil délares ($ 375,000.00). Se
decreta la interdiccion del sentenciado por el tiempo que dure la pena, respecto a la
capacidad de disponer de sus bienes, que surtira efecto desde que la sentencia cause
ejecutoria, segun lo estipula el articulo 56 del COIP (Asamblea Nacional, 2014). La

reparacion integral se fija en la suma de veinte mil ddlares, segun lo anotado en el

! Asamblea Nacional, Constitucién de la Replblica del Ecuador (Montecristi: Registro
Oficial 449 de 20 de octubre de 2008).
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considerando 4.9 de esta sentencia, que debera pagar el sentenciado Benjamin Eliecer

Vargas Salinas en favor de quien justifique ser heredero o herederos de la victima.

Resolucion

El juez de la causa argumenta que el proceso es valido, que se ha dado tramite a las
etapas procesales y se ha cumplido con todas las formalidades de ley. Se hace mencién que
la prueba tiene por objeto llevar al juzgado al convencimiento de los hechos no obstante
ninguna persona habia comparecido en calidad de victima dentro del proceso. Fiscalia por
su parte, presenta el testimonio del policia que acudi6 al lugar de los hechos e informo que
el procesado tenia machas rojas en el pantalon y sus zapatos, en el informe de luminol se
detectd que se trataba de sangre. Las pruebas aportadas llevaron a determinar que el
procesado se encontraba en el lugar del crimen y al encontrarse limpiando evidencias

podian haber estado cometiendo fraude procesal y alteracion de elementos de prueba.

Se formulé cargos en contra del sefior Vargas Salinas Benjamin Eliecer
procesandolo “como autor directo del delito de asesinato tipificado y sancionado en el Art.
140. Nam. 1 del Codigo Orgéanico Integral Penal” (COIP, 2014) y condenandolo a treinta y
cuatro afios y ocho meses de reclusién. Pena que debia ser cumplida en el Centro de

Privacion de Libertad de Personas Adultas que corresponda.

Cabe afiadir que ademas de cumplir con la pena privativa de libertad, se impuso una
multa y la obligatoriedad de cumplir una reparacién integral en favor de la victima que en
este caso serian los hijos de la persona fallecida. Al sentirse afectado con la decision que
tomo el tribunal el procesado Vargas Salinas Benjamin Eliecer recurrié a la instancia de

apelacion y posteriormente a la casacion para que se determine la inocencia del mismo,
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estando dentro del plazo que determina la ley se le da paso y en la Corte Nacional de

Justicia se analiza el proceso y la situacion juridica del procesado.

Recurso de apelacion

En la respectiva audiencia sobre el recurso de apelacion presentado por el sefior
Benjamin Eliecer Vargas Salinas se determiné lo siguiente “al momento de deliberar, los
juzgadores llegan a la conclusion de que no pueden condenar a la persona acusada, porque
no consideran que debe sacrificarse su libertad, debido a que los operadores de justicia no
tienen el convencimiento de que los hechos y circunstancias a ella incoados, hayan sido
realizados como lo sostiene la acusacion, sea por falta de prueba plena o si ésta es
incompleta, en cuyo caso, cabe absolverla. (Asi lo sostienen tanto nuestra Corte Nacional
de Justicia en la resolucion N° 1488-2013, como la Corte Interamericana De Derechos
Humanos, en el caso Cantoral Benavides Vs. Pert, Parrafo 120), que dice: “(...) el
principio de la presuncién de inocencia, tal y como se desprende del articulo 8.2 de la
Convencion” exige que una persona no pueda ser condenada mientras no exista prueba
plena de su responsabilidad penal. “Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente no

es procedente condenarla sino absolverla (...)” (COIP, 2014).

Acorde ha dicho analisis, apartandome del criterio de mayoria, y con fundamento en
los Arts. 652 y 654 numerales 4 y 6 del Cddigo Organico Integral Penal, declaran
improcedente el recurso de apelacién, como lo sefiala el art. 77.10 de la Constitucion de la

Republica Del Ecuador.

Mientras que por un votos salvado correspondiente al Dr. Ivan Garzon Villacres

Richard Villagbmez se declara inocente al procesado. Error por indebida aplicacion del
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articulo 455 y 42.1 del COIP cuando la norma juridica aplicable son art. 5.4 COIP y 76.2

CRE, por tanto se ratifica el estado de inocencia del procesado.

Recurso de casaciéon

El recurso de casacion fue fundamentado por parte de la defensa técnica del
procesado en el Art. 22 del Codigo Organico Integral Pena, conforme a lo manifestado por
un voto salvado correspondiente al Dr. Richar Villagomez Cabezas por indebida aplicacion
de los art,. 455 y 42.1 del COIP cuando la norma juridica aplicable son art. 5.4 COIP y

76.2 CRE, por tanto se ratifica el estado de inocencia del procesado.

La norma juridica establece que una persona es responsable por las acciones u
omisiones, las cuales deben estar claras, en el presente caso en el considerando cuarto para
establecer la autoria del procesado, no solo se hace un razonamiento l6gico porque no se
determina actos ejecutados por el hoy recurrente. Por tal motivo no se puede atribuir la
responsabilidad penal en el caso de autoria descrito en el articulo 42 del Codigo Organico
Integral Penal. EI fundamento juridico con el que se le quiere atribuir responsabilidad penal

al procesado es ilogico.

En este orden de ideas se afirma que el principio de presuncion de inocencia
garantiza que para condenar a una persona se debe tener prueba plena de su
responsabilidad. Los hechos facticos que se analizan crean dudas en el juzgador, por esta
razon los juzgadores deliberan y llegan a la conclusion de que no pueden condenar a la
persona acusada en virtud de que no se puede sacrificar la libertad de una persona si no se

tiene el convencimiento de los hechos y circunstancias que s ele atribuyen. Otro de los
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argumentos que se establece en esta sentencia es que si la acusacion carece de prueba o si la

acusacion carece de la misma, cabe absolver al procesado.

Si bien la causa de la muerte de la victima se considera el hecho de haber recibido
maltiples heridas en su cuerpo, con fracturas en el area facial y craneo asi como
desprendimiento de la masa encefalica, hematomas en el &rea toracica espalda y codos.
Todo esto sin dejar de lado que hubo huellas de arrastre para alterar evidencias. Sin
embargo, al determinarse que, la accion policial ejecutada en la escena de los hechos se

determina que ha sido arbitraria sin que se aplique una debida técnica investigativa.
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2.2 Fundamentacion tedrica del caso

2.2.1 Asesinato:

La norma penal vigente (COIP, 2014) en el Articulo 140 establece el tipo penal del
delito de asesinato y lo califica como el delito en el que “una persona mate a otra”. En
consecuencia, haciendo mencién que es un delito contra la vida humana, el tratadista Juan
Sainz Guerra (2004) “en su obra la evolucién del derecho penal en Espafa” lo califica
como ‘el mas relevante de los delitos corporales, porque la vida es el bien mas preciado de

los hombres” (p. 117)

En otras palabras “El asesinato es un delito contra la vida humana que consiste en
matar a una persona siempre que se cometa con ciertas circunstancias especificas: alevosia,

ensafiamiento, precio, recompensa o promesa” (Avila Santamaria, 2015, p. 37)

El delito de asesinato es el tipo penal que se le atribuye a una persona cuando da
muerte a otra, en donde cabe recalcar que aquella persona estaria violentando o privando
del derecho a la vida de su victima, lo cual es un delito que se debe de sancionar conforme
la pena privativa de libertad que establece el COIP y de ser el caso analizar si se

presentaron atenuantes o agravantes.

2.2.2 Persona Procesada:

El Codigo Organico Integral Penal, en el Articulo 440 establece que “se considera
persona procesada a la persona natural o juridica, contra la cual, la o el fiscal formule

cargos” (COIP, 2014).
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La persona procesada es a quien el fiscal encargado de seguir la causa le ha
formulado cargos por cualquier delito ya que ha encontrado o recabado pruebas suficientes
que involucren o culpen a la persona inmersa en el proceso en calidad de procesada,
ademas que el delito vaya acorde a la conducta y al tipo penal segin lo que determine el

Cddigo Organico Integral Penal.

Para la doctrina actual, persona procesada es aquella “contra la cual se dicta el auto
de procesamiento”. Esto significa que es que “habiéndose acreditado la existencia de un
hecho constitutivo de delito, se tiene sobre esta personas fundadas sospechas de que sea:
autor, complice o encubridor de dicho delito” (Jiménez de Asua, 1997, p. 171). Asi
también, “Una persona estd procesada cuando un juez cree que hay suficientes pruebas
como para considerarla sospechosa de haber cometido un delito. A partir del procesamiento
se abre una instruccion, que es el proceso en donde se recaudan todas las pruebas posibles”

(Gutierrez Campoverde et al., 2019, p. 417).

2.2.3 Victima:

La condicion de victima es independiente a que se identifique, aprehenda, enjuicie,
sancione o condone al responsable de la infraccion o a que exista un vinculo familiar con
este. La calidad de victimas no solo representa a la personas que se le vulnero su bien
juridico protegido sino que también engloba o involucra a las personas que estan cerca de

su entorno social puesto que de manera indirecta también les afecta lo ocurrido.
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2.2.4 Debido Proceso:

En la Constitucion ecuatoriana, los preceptos normativos al tenor de los “articulos
76 y 169, consagra el derecho constitucional del Debido Proceso, y ordena que cuando se
trata de obligaciones y derechos de cualquier orden, se respetaran todas las garantias
basicas que comprende este derecho primordial, base de la correcta administracion de

justicia”. (Constitucion de la Republica del Ecuador)

“El debido proceso es el conjunto de formalidades esenciales que deben observarse
en cualquier procedimiento legal, para asegurar o defender los derechos y libertades de toda

persona acusada de cometer un delito” (Bacigalupo, 1987, p. 223)

El debido proceso se refiere exclusivamente a que se deben respetar los derechos de
los ciudadanos consagrados en la Constitucion para que se imparta una correcta

administracion de justicia.

2.2.5 Presuncion de Inocencia:

La norma penal, en su articulo 5 numeral 4 expresa “Inocencia: toda persona
mantiene su estatus juridico de inocencia y debe ser tratada como tal, mientras no se

ejecutorie una sentencia que determine lo contrario” (2014).

“La presuncion de inocencia, es el derecho que tienen todas las personas, a que se
considere a priori como regla general, que ellas actian de acuerdo a la recta razon,
comportandose de acuerdo a los valores, principios y reglas del ordenamiento juridico,
mientras un juez o jueza competente no adquiera la conviccion, a través de los medios de

prueba legal, de su participacién y responsabilidad en el hecho punible determinado por una
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sentencia firme y fundada, obtenida respetando todas y cada una de las reglas del debido y

justo proceso” (Garcia Falconi, 2017)

La presuncion de inocencia es un derecho fundamental del que gozamos todos los
ciudadanos ya que nadie puede ser tildado de culpable sin que se haya demostrado lo

contrario a través de una sentencia emitida por un juez competente.

2.2.6 Nexo Causal:

Es la relacion existente entre el resultado y la accidn para que se pueda declarar la
culpabilidad de una persona ante algun hecho delictivo que se le atribuya conforme al tipo
penal que se haya adecuado su conducta, ademas de las pruebas fehacientes ya sean
documentales, periciales o testimoniales que se deben de determinar y practicar en la
respectiva audiencia de juicio para determinar la responsabilidad penal de la persona

procesada.

Dicho de otro modo “el eslabén que une una causa para que produzca un efecto, es
decir, un antecedente con una consecuencia, si no se puede establecer la relacion causal de
determinada situacion no es posible determinar que esa causa provocara el dafio” (Arboine

Ciphas, 2015)

El nexo causal segln lo establece el COIP es la relacion que debe existir entre la
infraccion y la persona procesada, es decir que todo debe ser concordante, por ejemplo Luis
le ofendié de manera verbal a Maria, en este caso la responsabilidad debe caer en Luis y no

€n una tercera persona.
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2.2.7 Principio De Motivacion:

La Constitucion de la Republica en el articulo 76, numeral 7, literal 1) menciona
que: “las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No abra motivacion
si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no
explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se

consideraran nulos” (Constitucion, 2008).

El principio de motivacion hace énfasis a que es la justificacion en la que se han
basado los jueces para poder determinar su sentencia, es decir son los argumentos que
necesitan para que la sentencia sea valida. Dicho de otro modo:

“Consiste en que hay una obligacion para la Administracion Publica de fundamentar

el contenido de los actos haciendo referencia a hechos —sustento factico-, a las

pruebas —sustento probatorio- y a los fundamentos de derecho —sustento juridico-

gue pesaron o se consideraron para adoptar la decision” (Jiménez de Asua, 1997)

2.2.8 Recursos:

“Es un acto juridico mediante el cual, la parte que se considera perjudicada o
agraviada por una resolucion judicial, pide la reforma o anulacién total o parcial de la
misma, su revocatoria, su modificacion, dirigiéndose para ello a un tribunal de mayor
caracter jerarquico o inclusive al mismo juez o tribunal que profirié el acto” (Jose

Hernandez, 2015).

Los recursos son una instancia ante la que recurre la persona que se siente que se le
estdn vulnerando sus derecho o que no se encuentra conforme con la sancion que le

impusieron la o el juez que conocid la causa por la que se le ha juzgado.
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2.2.9 Recurso de Casacion:

Es un tipo de recurso extraordinario que se debe presentar ante el Tribunal Supremo

para solicitar la impugnacion contra una sentencia judicial. (Conceptosjuridicos.com, s.f).

Este recurso de casacion es la Gltima instancia a la que se puede recurrir para que
los jueces determinen algun fallo y en caso de ser asi declaren la nulidad de la sentencia y
de ser el caso se declare la inocencia de la persona procesada o también puede ser que se le
aumente la pena privativa de libertad, esto ya es a criterio de los jueces que analicen la
sentencia anterior y segin eso den su criterio y dicten o rectifiquen la nueva sentencia.
German, R. (2005) manifiesta que la casacion se concibe como:

“a). La Casacion es una pretension nomofilactica, mediante la cual un drgano

especial (Tribunal de Casacion) aprovechandose de la iniciativa privada vigila y

fiscaliza la observancia de las leyes por parte de los tribunales, a efecto de que

prevalezca la Ley. En esta concepcion el interés de las partes desempefia un papel

secundario. (p.19)

b). La Casacidn es un recurso, dentro del proceso, con el objeto fundamental de

desagraviar a las partes, y con la finalidad mediata, al igual que la de cualquier otro
recurso, de controlar la observancia de las leyes” (p19)

2.2.10 Indebida Aplicacién:

Es “cuando la norma ha sido entendida rectamente en su alcance y significado; mas
se la ha utilizado para un caso que no es el que ella contempla”. Se conoce como “falta de

aplicacion o errénea interpretacion de normas procesales” (José Fabian Molina, 2019).

Conforme al articulo 268 del Codigo General de Procesos “Cuando se haya

incurrido en aplicacion indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de normas
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procesales, que hayan viciado al proceso de nulidad insubsanable o causado indefension y
hayan influido por la gravedad de la transgresion en la decision de la causa, y siempre que

la respectiva nulidad no haya sido subsanada en forma legal.” (2017).

La indebida aplicacion sucede cuando por error inexcusable del juez ha aplicado
una normativa o un articulado por equivocacion, ante lo cual deberan rectificar para que no

se declare la nulidad del caso.

2.2.11 Responsabilidad penal:

El Art. 49 del (Codigo Organico Integral Penal, 10-feb.-2014) determina que “La
responsabilidad penal de la persona juridica es independiente de la responsabilidad penal de
las personas naturales que intervengan con sus acciones u omisiones en la comision del
delito.” (2014)

“Una persona es responsable penalmente cuando se le ha atribuido la culpabilidad

de la comision de un hecho punible. Decir que una persona tiene responsabilidad

penal es lo mismo que decir que tiene el deber juridico de responder de una accion

ilicita segun el Cddigo Penal” (Arboine Ciphas, 2015, p. 37)

La responsabilidad penal es la que acarrea la persona que ha cometido un delito el
mismo que debera sancionarse segun la pena privativa de libertad que determine el COIP,

ante lo cual también deberd aplicarse la teoria del delito ya que es fundamental para

determinar si actud con voluntad
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2.2.12 Error de tipo:

Art. 28.1 del (Codigo Orgénico Integral Penal, 10-feb.-2014) determina que ‘“No
existe infraccion penal cundo, por error o ignorancia invencibles debidamente

comprobados, se desconocen uno o varios de los elementos objetivos del tipo penal...”

En este punto es necesario hacer mencion que error constituye un vicio del
consentimiento. Hace mencion al momento en que el sujeto queriendo actuar de manera
correcta perjudica a otro 0 a un bien juridico protegido. En el caso concreto se puede
observar que este error lo comete el operador de justicia por en primera instancia por
cuanto, sin tener la conviccion delo cometimiento del delito se resuelve en contra del

procesado perjudicando asi el bien juridico protegido que es la libertad.

Bacigalupo (1987, p. 216) senala: “todo conocimiento falso supone, precisamente,
un no conocimiento, en tanto que todo lo no conocido es un conocimiento erroneo”. Lo
sefialado por el autor lleva a determinar que el error de tipo “es lo que establece la
desercion del dolo” (p. 217), cuando sucediendo una tipicidad objetiva, es inexistente el

conocimiento de los elementos pretendidos por el tipo objetivo.

2.2.13 Infraccién penal:

Es la conducta tipica, antijuridica y culpable cuya sancion se encuentra prevista en
este Cddigo. (Cddigo Organico Integral Penal, 10-feb.-2014, pag. Art. 18). “La infraccion
es un acto que comete una persona infringiendo la ley vigente y que tiene como

consecuencia una amonestacion” (Avila Santamaria, 2015, p. 37).
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La infraccidn penal hace énfasis a que es el delito que comete una persona en donde
se debe analizar la teoria del delito para determina la sancién a imponérsele seguin los

agravantes o atenuantes que contenga.
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2.3 Preguntas de investigacion

¢Por qué los jueces de primera instancia, no respetaron lo que determina la
Constitucion de la Republica del Ecuador a lo referente que las sentencias o

resoluciones deben ser motivadas para que sean validas?

¢Qué conllevo a determinar el sobreseimiento de las otras siete personas

investigadas para esclarecer el delito, cuél fue el analisis?

¢La actuacion del fiscal estuvo enmarcada en las atribuciones que determina

el COIP?

¢Cual es la finalidad de la motivacién en las sentencias o resoluciones

judiciales?

¢Un juez de casacion puede anular una sentencia por falta de motivacion?
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CAPITULO Il1: DESCRIPCION DEL TRABAJO INVESTIGATIVO

REALIZADO

3.1 Redaccidn del cuerpo del estudio de caso

con la finalidad de cumplir con el objetivo planteado se hara una
descripcion de cdmo se resolvio el juez conocedor de la causa , ante lo cual
sefiala que el proceso es valido , en el trAmite de la etapa de juicio se han
cumplido las formalidades de ley, por lo que no existe causa alguna de
nulidad por el contrario se declara su validez, en la respectiva audiencia de
juicio se determina que la prueba tiene por finalidad llevar al jusgador al
convencimiento de los hechos y circunstancias de los materiales de la
infraccion, origindndose de esta manera la vulneracion de los derechos
contenidos en la Constitucion de la Republica del Ecuador como lo es el

debido proceso y la tutela judicial efectiva.
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Dentro del presente analisis del proceso planteado se pudo apreciar
que en el recurso de apelacion se examind si en la resolucién impugnada se
aplico inexactamente a la ley, se violaron los principios reguladores de la
valoracion de la prueba o se alteraron los hechos al haber presentado el
recurso en el tiempo establecido por la norma legal, se aceptd a tramite en
donde el Tribunal de la Sala Penal de la corte provincial de justicia de
Tungurahua consideraron desechar pruebas ,cabe mencionar que estas
hubiesen sido primordiales y muy importantes , pero sin embargo en la
resolucion  se rechaza este recurso y se confirma en todas sus grados la
sentencia venida en grado cabe mencionar que en esta resolucion se
desecharon pruebas que fueron primordiales y que hubieren sido de gran
importancia, cabe mencionar que ninguna persona ha comparecido en calidad

de victima por lo que carece de motivacion.

Por otra parte en la sentencia de casacion se resolvid con voto de
mayoria se declara improcedente el recurso que fue interpuesto por el
procesado el sefior Benjamin Vargas Salinas, cabe mencionar que se da un
voto salvado por error indicando por indebida aplicacion del Art. 455y 42.2
del Caodigo Organico Integral Penal cuando las normas juridicas correctas a
aplicarse al caso son las previstas en los articulos 5.4 del Codigo Organico

Integral Penal y 76.2 de la Constitucién de la Republica.

3.1.1.-Ambito de Estudio:
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Area del conocimiento: Estado Social de Derechos, Saberes Juridicos

y Politologia.

Sub-area del conocimiento: Derecho

Lineas: Pluralismo Juridico y Plurinacional

Sub-Linea: Gobernabilidad Politicas Publicas

3.1.2.-Tipo o nivel de Investigacion:

Investigacion Juridica.

Este trabajo de investigacion se enmarco en la investigacion juridica,
la cual se aplicé con la finalidad de conocer, estudiar y analizar el recurso de
casacion en procedimientos penales mediante los cuales se nos permitio
conoces todas las etapas del proceso investigado asi como también nos

permitio el estudio de este.

3.1.3.-Metodo de Investigacion:

Método Hipotético Deductivo.-Este método cientifico basado
plenamente en el razonamiento ldgico, permitio aplicar las normas generales
establecidas del Codigo Orgéanico Integral Penal, para posteriormente realizar
conclusiones y confirmaciones especificas sobre la procedibilidad de la

violacion de los derechos de la persona procesada en este caso investigado.
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Método inductivo.- El aporte de este método cientifico se aplico a
partir de la observacion de los componentes del proceso penal, tales como los
hechos, tramite, sentencias, recursos etc.., para a continuacion clasificarlos y
estudiarlos, correlacionarlos y vincularlos entre si, con el fin de determinar
una generalidad denominada mala préactica al aplicarse la norma juridica por

parte de los jueces en las sentencias o resoluciones.

Método Juridico.- Constituye en un proceso l6gico que nos permitio
comprende el alcance de las normas establecidas en la Constitucion de la
Republica y el Codigo Organico Integral Penal con relacion a la mala practica
por parte del ente administrativo de justicia para establecer su finalidad,

procedibilidad, conflictos para asi determinar soluciones a los conflictos.

Método Cientifico.- Este método me permitio generar preguntas a
partir de la realidad en la que se desarrolla, la cual me permitié determinar e
identificar el problema, el cual nos obligd a buscar precedentes de
informacion real que compruebe se vulneraron los derechos a la legitima

defensa.
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Método Hermenéutico- Juridico.- Para esta investigacion este método
comprende a encontrar la solucion al conflicto o al problema juridico que se
somete a estudio del interprete nos permitié interpretar y esclarecer el alcance
de las normas juridicas prescritas en el Codigo Organico Integral Penal y la
Constitucion de la Republica del Ecuador en cuanto a su aplicacion en sentido

gramatical, sociolégico y ldgico.
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3.2 Respuestas a las preguntas planteadas
1. ¢Por qué los jueces no respetaron lo que determina la Constitucion de la
Republica del Ecuador a lo referente que las sentencias o resoluciones

deben ser motivadas para que sean validas?

En el presente caso los jueces aplicaron la norma en base a las pruebas
aportadas, no necesariamente se puede hablar de un error inexcusable ya que su actuar
tampoco puede ir en contra de mandato expreso. Es asi que en uso de los derechos
constitucionales a recurrir se lleva a cabo el proceso de apelacion y casacion en los que
se ratifica por jueces de alzada la inocencia del procesado. Para dar respuesta al recurso
de casacion propuesto, se hace mencion a la indebida aplicacion del articulo 455 del
Caodigo Organico Integral Penal, el punto de partida de tal analisis radica en el derecho
a la motivacion de las decisiones judiciales, que es una de las garantias béasicas del
debido proceso y por tanto un componente fundamental del derecho a la defensa,
contenida en el articulo 76, numeral 7, literal | de la Constitucion de la Republica del

Ecuador, el cual debe exigir dos requisitos:

1. “La enunciacion de las normas o principios juridicos en que se funda
la decision; vy,
2. La explicacién la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de

hecho a lo que se denomina principio de congruencia”.

2. ¢ Qué conllevd a determinar el sobreseimiento de las otras siete personas

investigadas para esclarecer el delito, cual fue el analisis?
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Primeramente se dictd el sobreseimiento porque no se encontraron evidencias
suficientes en las cuales se determine cierta responsabilidad a aquellas personas, ante lo
cual el fiscal no tuvo otra opcion que establecer lo que determina la normativa del Cddigo

Orgénico Integral Penal.

“...El juicio es la etapa principal del proceso” el que “se sustancia sobre la base de
la acusacion fiscal”. Al respecto el Dr. Ricardo Vaca Andrade sefiala. Sobre la base de lo
dicho ‘si no hay acusacion fiscal, no hay juicio’. Si a criterio del fiscal no existe suficientes
elementos de conviccion, evidencias, elementos de conocimientos o pruebas que permitan
sustentar apropiadamente una acusacion destruyendo el estado constitucional de inocencia
del que gozamos todos los ciudadanos, de tal manera que no es posible emitir un dictamen
acusatorio atribuyendo presunciones de responsabilidad penal, sustentadas en indicios, a
una persona por un delito determinado y concreto, no se puede elaborar una acusacion. Y
consecuentemente, tampoco puede haber juicio y esto por mas que exista acusacion
particular. Para que haya confrontacion litigiosa entre la posicion fiscal que materializa la
pretension punitiva del Estado, y el ciudadano procesado debe haber acusacion formal, para
que se lleve la contienda penal en el juicio deben existir dos adversarios: Fiscal y
procesado. “Es la acusacion oficial la del fiscal la Unica valida que se constituya la relacion
juridica basica y contradictoria que debe ser resuelta oficialmente por el 6rgano
jurisdiccional en la etapa del juicio sin acusacion del fiscal no puede haber juicio, segun el
sistema acusatorio por eso también llamado adversaria” (Sentencia Corte Nacional). De ahi
la declaracion terminante que contiene el Articulo 609 del COIP (2014). La etapa del juicio
se sustanciara sobre la acusacion fiscal. concomitantemente a esto la Corte Constitucional

en la parte pertinente de su fallo ha indicado que “...La Fiscalia, conforme al principio de
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legalidad y de oportunidad que regenta al proceso penal, dispone bajo qué régimen debe
incoarse y finalizarse este proceso, pues el mismo debe instaurarse ante la sospecha de
comision de cualquier hecho delictivo, sin que el Ministerio Fiscal pueda instar el
sobreseimiento, mientras subsistan los presupuestos que lo han originado, y ademas, se
haya descubierto a un presunto autor, o se vincule a terceros a la causa, es decir, exista un
imputado ante el proceso; procedié dentro del plazo establecido en el Codigo Adjetivo
Penal a vincular a nuevas personas en el proceso, todo ello en razén de que el principio de
oportunidad indica que los titulares de la accion penal estan autorizados, si se cumplen los
presupuestos previstos por la norma, a ejercitarla, incoando el procedimiento o facilitando

su sobreseimiento.

3. ¢La actuacion del fiscal estuvo enmarcada en las atribuciones que

determina el COIP?

Si ya que el (Codigo Organico Integral Penal, 10-feb.-2014) en el Art. Articulo 444
establece las Atribuciones de la o el fiscal.- Son atribuciones de la o el fiscal, las

siguientes:

“Formular cargos, impulsar y sustentar la acusacién de haber mérito o abstenerse del
ejercicio publico de la acciéon” (COIP, 2014). Por tanto, Siempre que se limiten los

derechos de alguna persona se requerird autorizacion de la o el juzgador.

La o el denunciante o cualquier persona que, a criterio de la o el fiscal, deba
cooperar para el esclarecimiento de la verdad, tendra que comparecer ante la Fiscalia para
la practica del acto procesal respectivo. En caso de incumplimiento la o el fiscal podra

solicitar la comparecencia con el uso de la fuerza publica.
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4. ¢Cual es la finalidad de la motivacion en las sentencias o resoluciones

judiciales?

“La finalidad de la motivacion es garantizar las decisiones de los O6rganos
jurisdiccionales y evitar cualquier tipo de arbitrariedad o amenaza por parte de los
funcionarios de justicia al omitir su deber inexcusable de establecer razonamientos sélidos

en los fallos dictaminados” (Constitucion, 2008).

5. ¢Un juez de casacion puede anular una sentencia por falta de motivaciéon?

Si, en base a la Constitucién, por cuanto “una de las garantias del debido proceso es
que todo funcionario o juez tiene la obligacion de garantiza el cumplimiento” de las normas
y derechos de las partes; y, el principio de aplicacion directa de los preceptos
constitucionales, concluyendo entonces que no interesa si se trata de una apelacion o
casacion, si cualquier Tribunal superior conoce de la “violacion de esta garantia por parte
de un juez A quo, esta en la obligacion de declarar la nulidad”. (Nicolas Salas, 2013, pag.

21)
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CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1 Resultados de la investigacion realizada

En el presente trabajo se logré evidenciar que en el proceso penal no siempre la
resolucion que dan los jueces de primera instancia esta en apego a la legalidad o a la
realdad. Es preciso evidenciar la respectiva motivacion que debe tener las sentencias para

que vaya conforme al debido proceso.

Los procesos penales van en apego a las reglas del debido proceso, ciertamente las
actuaciones fiscales y las pruebas obtenidas en primera instancia resultaron insuficientes
como para determinar la responsabilidad del procesado, sin embargo al dictar sentencia se
determin6 su culpabilidad. Independientemente de las actuaciones judiciales que en su
momento pudieron ser sujetas o carentes de motivacion, se habla de la culpabilidad del
procesado. Para ello, no se queda de lado que los derechos de las personas principalmente

el de libertad guardan especial importancia dentro de los cuerpos normativos.

En apelacion y casacion hubo un voto salvado en donde se ratificaba la inocencia
del procesado ya que las irregularidades que existieron desde la primera instancia se
hicieron presentes al momento de cada resolucion, sin embargo no fue suficiente para los
demas miembros del tribunal, cabe mencionar que los jueces al momento de dar una
resolucién deben actuar con razonamiento ldgico y estar completamente seguros de los

hechos suscitados en base a las pruebas ya sean testimoniales documentales y periciales.

La justicia ecuatoriana se caracteriza por que en sus principios esta la presuncion de

inocencia, sin embargo en esta causa se tuvo que llegar hasta las Gltimas instancias
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4.2 Impacto de los resultados de la investigacion

El principal impacto percibido dentro de la presente investigacion del andlisis de
caso dentro proceso No. 18282-2017-00354 por el delito de asesinato es el socio juridico ya
que se demuestra la falta de aplicacién de las normas legales nacionales e internacionales
para establecer una debida y necesaria motivacion en las sentencias o resoluciones que se

emitan.

En este contexto, se evidencid que el analisis desarrollado en la sentencia objetada a
raiz de la prueba indiciaria, engarzada por medio de un razonamiento mental loégico para
“demostrar el nexo causal entre la materialidad de la infraccion y la responsabilidad del
recurrente”, en ocasiones cimienta errores de derecho. Por esta razon es importante la labor
de los operadores de justicia al momento de dictar sus fallos los cuales deben estar

debidamente motivados.

Los resultados de la investigacion evidenciaron que las sentencias que resuelven
recursos no ofrecen ningun tipo de reparacion integral. Tomando en consideracion que la
persona que estuvo acusada por el delito de asesinato se encontraba privada de libertad. A
consecuencia de ello también se debe deducir los dafios psicoldgicos y morales que implica

para alguien que es victimizado por el sistema penal.
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CONCLUSIONES

+ El derecho a la defensa en la garantia de la de motivacion, constituye un principio
procesal necesario para salvaguardar el debido proceso. Al evidenciar la falta de
aplicacion “del nexo causal entre la infraccion y la persona procesada” se llega a
transgredir derechos y bienes juridicos protegidos como en este caso la libertad
personal. Si bien, la audiencia de calificacion de flagrancia estuvo conforme a las
reglas que determina el Art. 529 del Cédigo Organico Integral Penal, el juez al
momento de emitir su fallo es quien debe garantizar la aplicacion de reglas y

principios.

+ Los elementos de conviccion recabados en la escena de los hechos determinaron que
se tratd de una muerte violenta, se llevo a cabo un proceso Y sin existir un nexo causal
ni tener las pruebas suficientes se condeno a una persona sin respetar el derecho a la
presuncion de inocencia. Afirmando que, toda persona es inocente mientras no se
demuestre lo contrario, con una sentencia emitida por un juez, que no pondera en

principios se afecta derechos de personas inocentes.

+ Finalmente, en la sentencia analizada se puede dar cuenta de la importancia de la
motivacion al momento de emitir fallos y resoluciones. Como se puede observar, el
recurso de casacion es un recurso de naturaleza especial y extraordinaria, cuya
finalidad es el control de la legalidad de las sentencias de segunda instancia. De modo
que, el debido proceso es de vital importancia ya que es un principio legal por el cual

el Estado debe hacer respetar todos los derechos que tiene una persona. Para
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determinar la responsabilidad penal de la persona procesada se debi6 aplicar la teoria

del delito.
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REPUBLICA DEL ECUADOR

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON
AMBATO DE LA PROVINCIA DE TUNGURAHUA

CAUSA No: 18282-2017-00354

Materia: PENAL COIP
Tipo proceso: ACCION PENAL PUBLICA
Accién/Delito: 140 ASESINATO |, INC.1, NUM. 1

ACTOR:
VILLEGAS ZUNIGA ED:SON FEANANDO, VARGAS SALINAS NEPTALI,

Casillero No: 956, 58,
EDISON FERNANDO VILLEGAS ZUNIGA, SANDRA PAULINA SAILEMA CRIOLLO

DEMANDADO:

SANTACRUZ MONTESDEOCA WUILLAN PATRICIO, SANTACRUZ SOLIS PATRICIO
GIOVANNY, SOLIS VILLACIS CARMITA AZUCENA, SOLIS VILLACIS SILVIA PATRICIA
VARGAS SALINAS BENJAMIN ELIECER, VARGAS SOLIS GUSTAVO BENJAMIN,

Caslllero No: 826, 448, 58,
FHEIBA O MNEAA ASENIO BEEVTAANUELSTE GHETTE VR ERE IR QR EEAMNEETAN

JUEZ: RIOFRIO PATRICIO VICENTE

Iniciado: 28/02/2017
SECRETARIO: RUIZ CORRALES CARLOS ERNESTD

Sentenciado:
Apelado:
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dudnddcmbno.dondenpm:-hmmmhm-c
encontraba ¢l cuerpodoquinbﬂnmcwvup
&munma-mmm&mumam
Mymkmmuymwmm.
ewnywdwdrcunumnmhscm.dmm
investigaciones respectivas del acontecimiento, se detuve &
vmummummcnuﬂmﬂmmm%qu
Salinss, hermano de ja victima.
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El 9 de agosto de 2017, las 15130, ¢ Tribunal de Garantias Penales
de! cantdén Ambato, provincia de Tungurahua, dictd sentencia
condenatoria en contra ¢e Henjamin Eliecer Vargas Salinas, por
considerario autor del delito tpificado y sanciunado en < artdculo
140.1 del Cédigo Organico Integral Penal; por lo que, J8 mupuso una
pena privativa de Bbertad de treinta v cuatro ance, ocho meses, multa
e un mil salarics basices unificados del trabajador =n general y un
pago de veinte mil dilares de los Estados Unldos de Nurteamérica por
concepto de reparacion integral, falio del cual, of procesado interpuso
recuras de apslacion,

El 25 de octubre de 2017, las 11557, la Sala Penal de la Corte
Frowincal de Justioa de Tungurahua, en sentencia de mayoria desecho
&l rocurso interpuesto y condinnd en todas sus partes el fallo subido en
grado; resolucidn de la cual, o procesado interpuso recurso de
casacidn, para anie esta Salo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Trdnsico de la Corte Nacionul de Justicia

1.1 Sustanciacion del recurso de casacién

la presente sentencia que pone fin al recurso interpuesto por el
recurrente, la anteceden Jos sigulentes actos procesales, que denotan
su validez. -

* Providen<ia dictada =l 27 de noviembre de 2017, las 11h31, por
la Sala Penal de la Corte Provincial de Justicia @e Tungurshua,
en la que ve cofcede el recurno interpuesto.

e Acta de sorteo de la causa No. 18282.2017-000354, efectuado
por ia presadencia de la Sala Penal. Penal Militar, Penal Policial y
Transito de-la Corte Nactonal de Justicia, el 12 de murzo de
2018, mediante la cual se radicd la competencia en este
Tribunal de casacién.

¢ Audiencia ora), pibbca y contradictoria de fundamentacién del
recurse en la que fueran escuchados: en representacién de la

a
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setiora Fiscal Generald del Estads (rcnoargada), In asfiorn dn-c;::r;.'
Zulema Pachacama SNieto; sn represcnfacyin del ssnvepcado
Benjumin Eliecsr Vargas Salines, s doctora Lodite SlonMa

Movera, Defensara Poblica. -

1. 2 Intervenciones de lox sujetos procesales.

1.2.13 Fundamentaczidn del recurso de casacidn por parte de Ia
defensa técnica del proocasado Benjamin Eliccer Vargas Salincas.

a) El ardculo 22 del Codigo Organico Integral Penal establece gque
una persona <3 responsabls por las acciones u omissonces, las
cunies deben estmt claras. En el presente caso en el
consikierando cunrts para catablecer la sutoria del procesadas, no
s# hace un resocamiento [dgeo pocque 1o se determina culles
son los actos siecuindos por el hoy recurresite For tal motico no
se puede stnbulr ia responsabilidad penal en ¢ grado de auteria
descrito en ol articulo 42 del Codige Organico integral Penal. El
fundamente jJuridss can o que == Je quiere  atnbar
rosponsabibidad al procesado es Hdgco.

b) "La Constnwcidn de la Republica del Ecsador en el articulo 76
satablece que ex una garantia estaral el principéio de presuncion
de Mmocenca, y en este mso «n concreia, No == ha enervado tal
garantia, por cuanto, no s suficente establecer que o
rvspansabiidad del serior Benjamin Vargas se haya demostrodo
stmplemaente con wun examen, con o cual eof Tmbunal de alzadc
establecéd lo particpacsdn como autor del defilo de asesnato. Se
ha comenido un error, ya Qque en el presente caso, se debe
considerar lo dispuesto en ef crticelo 42 dei Coédigo Orgdnico
ntegral Fenal y o Constitucidn dei Repiublica del Ecuwador en el
articulo 756.2, ast como ef articulo 22 del Cédigo Orgdnico Integral
Fenal y en este ¢caso, se¢ debe de ratificar el estado de noccendca
del procesado puesio @ue no exigte pruebos suficientes, ast como

a2
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no existe wn razonarcents dgico par parte de fos fuzgadores para
vertficar la responsabilidad en este delite de asesinato.” (sic.)

En el derecho a ln replica la defensa del procesado manifestd gue of
Tribunal od guem sstablecio la respoasabilidad de manera literal pero
Jamis we dijo que en sse razonamiento, que con ¢l examen pascolégco
se quisg desvirtuar ls responsabilided. No existen prucbas pars
determinar ka sesponsabilidad; por lo yue, existe insuBciencia de

prueba para condenar al procesado.

1.2.2 Contestacién al recurso por parte de la delegada de la nodiora
Fiscal General del Estado (encargada).

W) El rrcwnso por el cuad ha sido sdmitido es por Ja indebida
wplicacion del articulo 455 del Codigo Organico Integral Penal,
sin embargo de aguells, 1o gue se ha argumentado os In
contravenaiodt exprosa 6ed aquelia norms. Se hie indoedo que la
senfencsa 1o bene un esonamiento Kgice y sz ha rejendo al
examen pascoléogco; ha manifestado que no exists ruzoaamiento
I&gpon porque e el exumen psicoligico la persona procesada no
tene las facultades para razonar, lo cuad para criterso de Fiscalia
£s eTado, ya que la sentencia contiene un rasonamiento logico;
oda vez que on Jos diicrentes literaics, se manfiesta que no se
encontrd mlguns anomalin en la parte psiceldgica del procesado,
por Jo tanto fue el responsable del cometimienio del Injusto
penal que realizado por parte del procesado. Entonces a partir
de los literales a, b y ©, existe el rzonamiento total de Jos Jueces
del Tribunal de apelacion.

b} Se ha demostrado los clementos probatorios con los cuales se ha
verificado la responsabibdad del procesado Eliecer Vargas, entre
cllos con el testimonioc del psicdloge ¥ del precesado, con lo cual
te determinag su responsabilided penal. Se realisd ol examen de

4
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po oS el

humine! e o lugar de Jos hechos. por esias circunstancies, se
demontyd iz respomsabiiidad del acusady = cuanio al délito
acusndo, §y de eata forma, no existe una cantravencion exyiep

del articula 455 que refiere Al nexo  causal, porgud
practicamente, los hechos sobre la materialidad de la miraccidn :
practicaments esta relacionudo con el procesado, ademids
esguells =std determmado en su totalidad, sin que eoxista un
apice de duda razonable. En cuanto & la mdetida aplicacion
mencionado por la Defensora POblica, no menciond cuanl debia

ser la porma poara splicsrse al caso.

e} No s= ha demosirado exror de derecho en ia sentencia recurridag
tode ver gque we encuentra debidamente dictada ¥ aplica las
nocmas  cvorrespoadientes & Jos articulos 181 del Cédigo
Orgdnico Integral Penal v se impusa la pena privativa de lbertad
correspondiente. Por lo tanto, solicita se deseche el recursa.

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL DE CASACION

2.1 Competencia

La Carte Nacional de Justicia, sjecce s jurisiiccion & nivel nacional d&
conformidad con el srifcule 182, Sitimo Inciso, de la Censtitucién de In
Republica del Ecuadar. y articulo 172 del Codigo Organico de fa

La Sala Especializade de lo Penal, Penal Militar, Penal Policlal ¥y
Transite de la Corte Nacional de Justica, tiens competencia pars
conocer Jos recursos de casacidn, revision y los demias que estableaca
ia ley, en materia penal de conformidad con el articulo 184.1 de Ia
Constitucién de [a Repablica del Ecuador: asi como los articulos 8y §

S
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de la Ley OrgAnics Reformatoria del Codigo Orginico de la Puncion
Judicial, publicade en < Suplementy del Registro Oficial nGmero 38,
de 17 de julio de 2013, que sustituyen a Jos articulos 183 ¥ 156 de la
misma ey, ¥ las Rescluciones de fa Carte Nacional de Justicia
ndmeros 01-7018 v 02-2018, de 16 d= enero de 2018 y 2 de febrero
del 2018,

El Tribunal pars la vesolucsin de la presente causa estda conformado
por =l doctor Luis Enriquex Villacrés, Jues Nacionul Pooente; doctor
Marce Rudrigues Ruiz, Juez Nacional y doctor Richard Villagdmez
Cabezas, Conjues Nacional; quien actua ¢n remplazo del doctor Edgar
Fiores Mer, Juex Nacional, por licencia legalmente concedida
conforme consta en el oficin No. 268-CNJ-ROG, de fecha 26 de febeero
de 2012, suscrito pot la doctora Paulina Aguirre SBuirez, Presidenta de
1a Corte Nacicnal de Justicia.

3.2 Andlsis de l2z alegaciones respecto de! fundamento del
recursa de casacion,

Previnmente cabe indicar que o recumo de casaciin o8 un recurne de
naturaleza especial ¥ extraordinacia. cuya finalidad es ol control de la
iegalidad de lus sentencias de segunda instancia y busca garantizar la
vigencia del derecho; permite In manifestactén de inconformidades por
parts de los sujetos procesales con el ubjetivo fundamental de lograr la
correccitn de Ia sentencia y enmendar las viclaciones en las que
hubjere incurride el juzgador, para que consecuentemente se cumplan
oan las normas del debido procese que conlleven a una decinién justa
y spegada 4 las pocmas constitucionales y legales, asi o sefiala Fabio
Calderdn Betero quien on su obra "Casacién ¥ Revisidn en matecia
penal® define la Casacidn comor “Uh medic extrgordmario de
snpugnacidn, de efedto suspensive, contra senfencics definitivas que
cusen errores de juicio o de activided, expresamente serialados en la
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ley, pare que un Trbune! Supremo y especializads anule con of }I;t.:l:oh A
urdfioar ia junispradencin, proaver n ln reahizootdn del derache oliNtive,
demnerar ol (njusio y parar «f agravie nfendo™, por su parts Dara «l
autor Jorge Romero, ba casacidn: *Es un Mstituto pudicial conststents en
un Organo dnico en el Estodo (Corte de Casacidn) que a fin de mantener

ln exacnined y uriformidad de la interpretacién unsprudencal dada por
los Tribunales al derecho objetive, wxaminan solo #n cuanto a la decisicn

de lox cuespones de derecho, las sentensias do Jos fusees Wferiores
cwando las mismas som impugnadas por s (nterssadss o partes
procesales mediante wr remedio padicial (Recurse Extraordinario de
Casacion) unizable solamente contra ias sentenclas que confengan un
error de Derwechio en la resolucon de ménitg™.

Seglin constha en la norma contenida en o articulo 556 del Codige
Organscs integrad Penal, o recurso de casaciin 'Y...) procede cuande en
la sentencia s= hubiera vialisdo o ley o} Por contravencidn expresa de
mu texta; b Por indebida cplicacidn de la ley, y. por esrdnen
nferpretaciin de la misma; de forma que se puede mpugnar en esios
fEsos excepcionales™, lo que concuerda con e criterio del ratadista
wmmmmm.mwomwmcmﬂuqm
m:'&mm&cm\mwmmymu-pw
olpeto velar por 2 recta y genuing aplicacién @ tnterpretocion de ia ey,
carrigiendo lo infraccion de la misma,” y logrands en esta misdn, ol ser
wjercida por un mismo y solo tnbumal la uniformidad de fa
Jurisprudencia™. Es de dejar en claro que siendo la casecson un
recurso extraordinaris, no es permitido hacer juicio de valor com
respecto de las prucbas actuadas dentro del proceso, segln
prohibicidn expresa contenida en ] Qltkmo incise del articulo cltado en

‘tmwmo?&,m-mumxm&mu

ru-a.wu.m .

Fomern Memastogee, Jorgs W El Recsso & Casecrd Prmal m e Leghilacide Colornbtsna, s@zomes
Clonclas y Dermcto, Nogasa, 1994 Pig 7

Mdualpaﬁu-hmhnm
?uwn Caascile y Reviiin Penal, Edrerial Teszis SA. Dogots Cologda, 2008 g

|
?
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%mwmm.lompmkh“dmwma:
Caoam«m&udhwmdehnwﬂndchmmm«n
Wootﬂwhpmﬁam:ﬁonﬂkﬂaarwmym
viclacidn de garanitas constitucionales.

Asl mnmo.auwmmmcehmm»mwm
mmwmm*mmmhmm-mdm
76,7 .51) de la Consurucidn de la Repibica del Ecuador, en rejacién al
artculo 82.h) de la Convencida Interamericana sobre Derechos
Hmmmuo&maou).wm

P Dwmedmw.%mdmduu&o.nmm
# las siguientes garantlas minimas: . h) Derecho de recurrir del falln
anie juez o tnbunal supenior.”

muwmmﬁlmonmhmmidnmduﬂmb 14.5 del
P&ctolmuiunadabemhmdvﬂuymm-.qucdim

“Toca percona declarada culpadle. de un delito tendrd derecho 4 oue ol
!mcwdmmyhmmukmhmommﬁm-
uN tnbunal superior, wnforme o preserita por la lev.”

Deu-mmnm.muumdemwmdnummm
hmmadmwmm.mdm
pasibles vulneraciones al ordenamiento Juridico, comtenidas en la
!mm\dldtm;tque,umchanndobjmde
pmdwﬁumvaiﬁuduhlmdehuqumimmnhhy.

Eneﬁutm_dmhmmmmmﬁmudcewuidw
wwmﬂmﬁemmd&mmmd-dc
segunda instancia, cuando s hubiers violado la ley, wa por
mm'wmudewm.pahdebmw..ow
mmmwa.mhnem.dmu9dd%d.

L}
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Procedisfento Penal. donde wu alttmo Incise determina la prohibicién
de valorsy nuevamente la prueda. ya gue =! Tribunal de Casdciém
Gnicaments debe decidir .z en ¢l fallo Impugnado se ha quebnaff.‘do

un precepto legal, puests gue silo compets ] andlisis de la oeutéhdt-,;

versus la ley: v, en ese conlexto

Expussta agquells, ¢ recurrente dentro de sus planteamientos ha
direccionado su enfogque impugnatosio « revelar que no se ha
determinado en el fullo objerado culles furron los aclos realizados por
el procesado respecio del delito cometido, por consiguiente, no es
suficiente establecer la respansabifidad penal con base a un informe
psicoldgico: entances, no ha exisudo procbe suficiente para romper <l
principio de presunciin de inocencia,

Delimitadas Jas pretenmiones impugnatorias, merced de los
funidamenitos expueston on la respectiva audiencia de casacién; siendo
que el enfoque planteado he sido o corstaonamienio de la prucba por
consideraria insuficiente para Ia determinacién de la responsabalidad
penal, cabe mencionar que, ol valor probatorio es una actividad
regiada, conforme ast lo disponie el artiouls 453 del Codigo Orgimico
Integral Penal®; de ese modo, agueila norma Leva al contenido de lo
dispuesto en el articule 355 ibides®; entonces, la comprobacion de un
hecho penalmente relevante y que pueda ser atribuido a la conducta
de determinado suieto, lleva de ta mano =] soporte probatorio, pues, de
éate, o5 como el jurgador ha de reconstruir el aconteckmiento tal como
ha sucedido en ¢l pasado.

Ahora bien, en el presente caso, Jo que el Tridunal de Apelacién ha
disrfiade en la estracture del juicio de tpacidad, de donde se tiene que

' A 453 COW - “La jructs tisne por fizabdied Jever ¢ la © o) Juagafor sl couvescimien:o 48 loe
w,mmaum,uwah”mr

Art 355 OCIP . “Ast 255 . “La prwshe y 504 elomeraon de praste debet i M i) acwo caasel st
18 mfraccidn y la perscns procesada ¢l Seafsweno 190drk que Desarse e bachos reales letoducidon o
S pueday sir SEoduGo » teves 4 i madio de pruche y susce. on presuscomes ™

2
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10 controvertido no rodea la muterialidad de la infraccidn, sino, sobre
la responsabilidad del hoy casacionista, como hecho a probarss; de eas
modo, ¢ organo jurisdiccicnal citado, deniro el fallo, especificamernie
=n o oconsdderando CUARTO, [Analisis del Tobual ée la Sala), ha
considerado para determinar que el procesado fue el autor del delito
ncoado en su contra, los medios de prusbha, bajo &l siguiente andlisis;

*A)- Con el testanonie del permo Pricologe Climico Yictor Hugo Yeocheparza
Pareder, quien bave refereucia 3 wi perfaje coyo afome cunsis e G 317 &
39 que ofectud o boy sentenciodo recumente Benjamuin ENecer Vargas
Selnes, practkado o 11 de adwil del 2017, & indica. *...que €] 27 de fetwwo ded
2017 se encormzzbe en fu casa, e eso Dopd su hermuaso Nepial Vargas & quies
e prepart ls moriends, Tegd tomado, venia de la ronda noctwrral, tomares
viso y ceevezs, dice of cusipado qus tene lagunas memales, de unas cusas se
acuerds ¥ de otras no, gue Nepeall 1208 um papel ¥ que €1 le reclend que quitn
le din e, Toege recoerds guoa Je Tevabe & su horsmans por las grades y o se
nmmmukcﬂhwmeumyhﬁn
Hanpiz, lempa®, recuerda que Togh la Policia ¥ = Bevaron detenido. ™ como
mbchcn&nhﬁtngd,aﬁodhwdnmﬁommm
tramoeno mentzl que no =e acuerds bien de Em cokss porque habis ingerido
eohol; por T que podemos inferir gue el hoy semtenciado for Ia Gnico persoas
gee e eacomusda oo o oocko m el domucilio de goaen wn vids e Negriad
Vargas Salmas. que incluno sacd of caddver & Is ¢20¢, por B miame g s
qwb&mvhosﬂ“ymmmwmm&uh
jos acoctecumicmnos gue sparecen mds raumiticos Jue se concibe oo
mnnesis selective come sofals of Dr. Fabian Mensias Pavoe, en su otwe
Fskologla del estimesio Prmera Bdicdo, pags. 12} lmpresidn FACSO-
Faoukad do Comunicackin Social Univernidad Cenrral del Foumdor, & devir.
" 4 AMNESIA SFLECTIVA, Hamads tambeén amoesia afectiva, tiende al
omammwumv&mm

ura naujery violeds Jificilmente recucrds detallos del becho.”, por lo gee al
mammmmama—mmu
difunto; no podemos exipir gue cuistan testigos o un cmbiecte cerrado, iejos
osiuso confnme o recvsocimicsto de los hechos de la vie pibbca (Aw.
Analrsalpa) hasta s cocina del lomueble del fondo hay unoe 60 metros, tode o
trayecto se encontrsba con maculaciones dx color o probsblements por
amasure.

B). De acoerdo sl testimone del recurcente Benpunin Elocer Vargas Salinas,
en ¢l 3fin de eludir resporsabilidad, por Tatar de Sescreditar los testimonios

mlwﬂolﬂdtmﬁnmnmdmﬂmbm
= boceme. le mintld & w aterior defensor, v mat 3l odiko, & B

0
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abadors wocial ¥ también of facal susndo rindid &2 vesldn . T, & respecia
Aebatis speciar s =! indicado procesade nuaca se airbuye ef hecho domo
tal por 1o misme e Apredta Coradisnoaio y e faka o le verndad wes vex pis,
sin ewbmgn B pruche cieotifice somo d@ reconecimienmo de ovi
levads u cxdo por el Sargeats Willien Lipex sogin los hasopados y &é
mmmmmhmmtmrmhvm
Petaliel, guien rinds) textimono del informe pericial convante on f3. 323 2 325
de autos, sefialin o indican la participacidn del scusado.

) El teewronio de s Lada Amder Paguia Masache Pels que refiere al
informe de estorso soctal al fallecido Napiah Vargas y en lo pertinente
vonducente a establecer ¢l emindar de retpoosabilidad expoane: ©  qie of Tunes
27 de feboaro Jdef 2007 y s berraano Nepeall Uego de b moods, k& preguad
Henjamin s queris comer, tomaron vino y cervera, Neptali sscd un reconte ds
papel, = e o Unca gue recaceda Bergamin Vargas o5 gue le estaba sublendo
% U Bermaso 3 su csano, luege gue Je eataba sacado ol parnje. que su mujer
sstade lavando el povo, gque legd la Polica y les Setovieron. ™, ¥,

1), B! testimonio de I Perito Ing. Lovens Pacis Vallejo Peflafiel, quien realizd
W pencia genetica forcnse, ¢f 13 de marzo del 2017 ¥ que expone: “. . _recidid
las musstras de sangre y huellas de ulias & Neptali Vargas, tambeen haopados
de sangre torrados de 13 cocina, Pafic, patio, hall, pared aquierda y devecha,
poctdn, zapalos drportvos acgros. mpains de Ceero coler negro, Txpames
Seponaos blanco con axal, pantalones Lpo pijata § cwe depormive, obguvieron
rasives de ADN oo todos o cemantos e procha gue comemsponden & Nepiati
Vargss Ssiinas; a! contrsexamen de la defeosn del grocosado, sfade qus en
unss xapatdiss Maccas con aned 5o hablas sasros de fuldos™, s podemos
exclon Is evidencss guc compete 2 unas zapatiias color Blanco con asul, 8o =il
4 purcslda color celeite en donde si sncontrarca rawres de ADN del noceso,
pactaléa goe wsaba cusndo foo dstesido Benjamin Eliecer Vargss Salinss,
proebs incostrastable. por ser de ooden clentifico ¥ que splxasdo ¢l sumeral |
del Art. $02 def CoH&ipe Orghnico Integral Penal, ol testimonio del procesado se
hace relacada con las pruchas mdicativay de reponsabaiidad ya sefialadas, qoe
Racen concluir que al ser b Gnica periona que se encomrabe hasts el momento
de haber mrastrado ol cadaver a I3 Av. Azabmalpa y Rumifiabui. s¢ considera
sor ¢ suter directo, material de la muerie de ss hermans Negnali Vergas
Soheas Critero de valomacidn gue se efectda sep2n recomicads I Cone
Intermesricana de Derechos Humasos CIDH, ssilals en ol caso Garcia Pharra
Vi Ecuador que: "C. Valoraciin de Is Prusba . 26. Con base en 1o establecido
eo s atkulos $7 v 58 ded Reglamemo, s como en se uwrspradencia
constante on materia de proeba ¥ su spreciackic, la Come examinasd ¥ valocad
s clemenios probatoriox docementales remutxdos por las partes en s
momenios processiey cportunos, fas declaraciones, Sictimenes v testimonios
renudidos medaurte declaracidn jarada arte fodatano piblico (afiddsin) y en la
audiznzia pudblice Para ello se sujets & los priscipios de la saan critica, destyo
del marco mormative comepondiente, teniendo en cuenta ol corjucto el
scervo prodacelo y jo alegado en la causa Avmiamo, las declarsciones
resdides por las presurzas vistimas 5o puedes ser valoradas sisladamente st

1l
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deno def coajumto & las gruchas del procero, e la medida en Que Jusies
propercionar  mwyor  informacidn solue lxs

A partir de ello, la comision de defitos, en ocasiones no deja prucha
directa (aquella gue pucda revelar ef hecho al juzgadar, Ej., un testigo
gue presencid el acto), sino, vestigios que se loa considers como
prueba indirecta; entonces. es ahi donde la pruecba mdicieria cobra
beligeranca, entendiendo que esta debe partis de un hecho probado a
través de otros medios, ¥ o3 en oste escenmio, cuunds of jusgador
entra a desplegar un resonamiento mental Mogico que Deva a articular
la pruchs indirecta para extraer los indicios, que senalan un ¢! hecho
no representado, gue se demostrard como verdaders ¥ real

A reiz de las sxplicaciones expuestias, cabe ditar €l criterio del autar
Jalro Patrs Quijano, quisn sefiala al respecto lo sigulents: “Los
Indicios son una pruecba critica, dgica, indirecta [...] podemsos decir
Jue stando 3¢ hable de prucha direcza el hecho lo presencis ef jucs:
en la prucba histSricen, come por giemplo, en of tretimonip @ en el
documento, se le representa al juexz «] hecho a probar: #n la prueba de
indicies, ni ef juez observa el hecho ni #ste esth representado, lo que
tiene es un hecho que le sirve de sustento o de base para buscar ol
hecho a probar.*’.

Ahora bizn, el Tribunal de Apelacidn dia’ por probada varios hechos
que se canstiituyen prueba indirecta:

o Que conforme el testimenio del psictloge clinics que wtendid o)
hov casacionista que relatd Jo que sabia respecto al suceso, se
extrajo que el hoy procesado fue ia Qltima persona con quien la
victima estuvo =] dia en gue ccwrieron los hechos, lo cual se

T febo Pama Tivado de ls procts jatizal hadcize y pressscienss Tomo IV. Sepums
mcmv’u.u

12

56



= -
e - SN -
o Tl & SNAtias 3

ICIA

relsciona con Jo sefAalads en o stbmonls de la trabajadors’
sOc il .r

e Que on Jav musstras de rastros de sangre, tomadas de ks oocﬁg
nall, patio, pared Lqulerda y derecha, poridn, del domicilio acg.,\.,_u_
procesada, Tapatos y pantalon gue é€ste vestia, ante los x ot
exAmencs resgectivos cfectuados, se concluyd que contenlan
ADN de la victima.

e QJue existitd un rastro de sangre gue ss= proyectaba desde el
domicitio del hoy casacionista hacia las calles Awsbhualps vy
Rumifiahui dande se encontrd el cadéver de la victima.

De ese modo, ol ad quem, en U estruciura de valoracidn ha conclhuido
wewm”umm-ummam
desconocidn, e rtaiz <de haberse extrasdo varios indiclos, que
corresponde & los siguirntiocs aspecion:

e Qur el procesado estuve ¢l &l 17 de febreyo de J0LT, e w0 casa
conjuntamente con el hoy occise.

e Que las musstras de ADN cncontradas en o lugar donde
ccurrieron Jos hechos v prendas de vestir del procesado,
correspanden a la vicime.

- Qxdhoypmdofnqquimmnﬁﬂbdmﬂlmdchm
desde su domicilio (Qugsr del delital, a las calles Awahualps ¥
Rumitahus; Jo gue da como resultado la deduccitn logica del od
quem, de afirmar que el sentenciado foe quien dio muerte a la
victima el dia de ccurridos los hechos.

Por consiguiente, lo que reflsja ¢l andlisis de la Sala de Alzada es gue &
ralz de la prochs indirecta, extrajo varios indicios que a criterio del
organc jurisdiccional citado. demostrd el hecho desconocido, comeo lo
ca. la responsabilidad del hoy procesado v los «ctos cjecutados para lo
comisién del delito; puesto que, justamente, =n el conjunto de
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valoraciin de prusba dlirecta » indirecia, ¢l Tribunal ad giem, sciald o
que sigue

“For consecusncia de lo analizado, el estimar gue ins prucban
anunciadas, cvacuadas en incorporadas en el presente juicio, ha
cumplido la finalidad de levarnos al convecimiento mas alla de
toda duda rexonable, como sstablece el Art. €32 que expresa: *
Finalidad - La pruosha tiene por finalidad llevar a ia o al

al convecimiento de Jos hechos ¥ circunstancias materia de la
infraceitn ¥ la responsabilidad de Ia permona procesada ™, en
donde se ha splicado los Principion del Art 455, asi como se
conscdera existe €] pnexo causal came indica el Art. 455 que dace:
. la prueba ¥y los vismenios de prucba deberan ten=r un nexo
causal entre Ia infraccidn v ia persona procesada, o fundamento
tendra que basarses en bechos reales ntroducidos o qu= pusdan
s2r introducidos o que puedan ser introducidos a través de un
medio de prucha v nuncs =n presunciones...” ¥y por o mismo

convencimiento de In culpabilided de la prrsona procesada mas
alla de toda Juds rexonalde” La duda razonabls permite <l
1uz¢p.dor o ,WN enterdear wi la prucha valcrada vence al

ingliés poT
Unildos de Amdsica ¥ Canadd, que aplica desce ¢l aflo 1770, en
donde candiciona & Fiscalia a probear la culpabibidad o su maa
alto punto, por lo tanto la evidencia debe ser absolutamente
certera, en concordancia la falta de cerreza debe estar basada en
la raxdn. exto es basada en la evidencia o en la falia de ella no
pusde ser una duda derivada de in especulacsén, por clio la duda
razonable s& fundamenta en la razén y neo en un Mmere capricho,
E Dr. Ricardo Vaca Andrade en su tratado Derecho Procesal
Ecuatorianc, tomo [ hace referencim al COIP, indicando: "...para
condenar & un procesadoe =l juzgador debe haber alcanzado el
gado sumo de certeza, o por lo menocs prevalexca sobcre las
dudas respecto a la participacifn v responsabilidad d= aguel que
estd siendo juzgado, adhndoddea-dodebcaﬂdumbmquclc
pusde impedir devidir con plene conocimienta  * cita al profesor
argentuno Cafferata Novtes ¥ también a Moreno Catena, s¢ dice
que desde cuando la jurisprodencia ha acudido a la vigencia del
principio indubio pro reo coma regla de juicio para absolver al
acusado ante la duda, Impiica gque 3i no bay prucba de cargo
razonable suficientemente desarroilada ¥ practicads de manera
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correcta. no puede haber condena porgue no s ha destruldo ta LY

presuncién de inccencia: no obetants st tal prucba existe. pero
de ciln na »: decduce concluventemente [a culpabiflad,
existiendo una duds rasonable procede la ahsolucidn en bages a
dichos princpes.” e

et
De shi que. en o] andlisis expucsio s= ha enfatizado gue <l eamdio
ciemiffico permitid obtener mayores conocimicntos sobee el hecho
sirihuible a la conducta del procesado, para con elio, cotsjur Jos
resulisados oblenudos v contrastarios con las demas prucbas respecio &
las carpctierfsticas de cOmo s= encontrd al! cadéver, las muecstras
oabienidas en el domicilio del bay objetante, las marcas de wrrastie del
cusrpo sin vkls Ge Il victima que fijaron dos escenarios del crimen:
uno en < domicilio del recurtents ¥ el otro donde fnalmente fue
levado (calles Atabualpa y Rumifahui). de ahi que, ¢ ad guem, haya
considerado que también de la declaracsén del propes recurrente se
extraigan Jos Indicice que &l resto de elementos peobatories
cocrobararcn. ynp&ntr de amuno.‘ucmﬁdetoq\nenhaoﬁedoun
Cormulades por el recurrente on sy defensa de inocencia, no se haya
etiervado el valor centifico ni de la prucha que demostrd la comision
del delito, donde la Sala de segunda instancia, dejo de lado la hipotesis
‘pewmmm&md&luoym-h-mmo
- de sangre enooniradas tambidn en las prendas de vestir de su

. cinyuge, pues, en el estudio de la prucha que la Sala de segundo nisvel
realizéd. la menconada ciudadana, al momento de que llegd ¢l personal
polscial se encoatraba Empiando el piso del lugar.

En consecuencia, =1 anhlisis desarroliado en la sentencia objetada a
1otz de ln prueba indiciaria, engarzada por medio de un razonamiento
mental i0gco para demostrar el nexo causal entre la materialidad de s
infraccién y la responsabilided del hoy recurrents, no desprende
errores de derecho, con Jo cual, se puede inferir que aguei acto de
valoracitn no rifie con el contenido aormative dispuesto en loa
aﬂcubsdsay4556dmomdwhupdm.mﬁlﬁmo.
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seprochado par pasrte Jdel cassconisia como indebidaments aplicads,
mediants Ian fundaormentocidén de una tesis que rodea los aspectos
factcos. refercnies a que no se han demostrado los actos sjecutados
por o procesada; de o cual, al haberse dilucidada =] tema atinenite « L
responsabilddad ded procesado en el Juicio de tipicidad desarrollado por
=] ad gwem, genera gue la pretension casacional, contradiga o
dispussic en ol artculo 654 mciso scpundo del cusrpo de leyes citado
wt mupra que scfiala: "No son ocdmbsiblies 1os recursos Que comiensan
pochics de revizicn de os lechon del casy coencreto, ni de nuweva
volorncidn de fa prueba.” toda vex que, ¢l estudio scbre !a prucha
saloreda v Mjada por In Saln de Apelacmion, conicemee este Triibunal se
Ba redendo on parTaios antoniores, para ndicar que No o8 contraria a
Ia mnrmativa penal. no pucde ser alteradoe em sede de casacén,
entances, deformnuer wguel fuicie de valor mediante la fundamentacita
de cste securso sxarasrdinerio desatiende la naturmicra de este medso
de impugnacian; tanto mis, si se tiene = cucnta que =) ad guem, on
virred de eu autonomis, independencia ¥ exclusividad como érganc
Jarmsdiccsonsl de zizada. al demoamtssr Ia responsabilidasd  del
procesado. revela prima focls gue Ia subsuncidn currecta del haecho a la
nosma sancicnadora del Eelito imputado (140.1 del COP, en relacicn
al articule 22,1 &) ibidem), con un sustenIo probatorio eﬁm:ym
a las ncrmas aplcadas: ¥ en tal virtud, otorgear scguridad jusidica !
justiciable, y deasvanecer sestado de inccencia, confarme lo dispucsio
en ol articulo 76 3 de la Consttucikdn de la Repablica del Zcuador;
mrrved de lo cual, o] sustento del recurso es improcedente .

3 DECISION

Por las consideracioness gue anteceden, sate Tribunal de Casacian, de
la Sala Especializads de Jlo Penml, Penmal Militar, Pensal Folicial 3
Transita, de s Corte Nacsonal de Justicia, ADMINISTRANDO
SJUSTICIA EN NOMEBRE DEL FUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR ¥
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FOR AUTORIDAD nsuco-enmc:(m'rmr.xmnsu Ve

RZSOBLICA. por unanimided. cenforme o dispuesio =n =l arjiculo
657 & del Cédigo Orgamico fniegral Penal, declars mefocedrrje ol
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