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RESUMEN.

El presente estudio de caso, tiene como finalidad, abordar la causa Nro. 02281-2017-
00570, proceso que fue tramitado en la ciudad de Guaranda, provincia de Bolivar, por el
delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente, tipo penal
determinado en el articulo 282 del Cédigo Organico Integral Penal. En el transcurso de
las diferentes fases y etapas de esta causa, ocurren fendmenos juridicos que merecen ser
abordados desde la academia con la finalidad de entender la causa y la consecuencia que

dicho particular significa.

El andlisis es enfocado en determinar si las actuaciones de la Fiscalia General del
Estado, se enmarcan en lo determinado en el Cdodigo Organico Integral Penal, con un
énfasis en el respeto del principio de objetividad en su accionar, por ser el ente estatal
titular de la accion penal publica. Ademas de determinar como, en la sustanciacion del
proceso, se aplicd y respetd las garantias del debido proceso penal por parte de los actores

jurisdiccionales encargados de garantizar la vigencia de los derechos.

Actualmente el Ecuador, en el tema procesal penal, esta sujeto a las reglas de un
Sistema Procesal oral acusatorio adversarial, conforme se determina en el Cdédigo
Organico Integral Penal. Dentro de todo conglomerado de normas y principios que rigen
el sistema procesal penal, destaca el de objetividad, que; segun el articulo 5 en su numeral
21 del COIP, establece como obligacion del titular de la accion penal publica, llevar a
cabo la recoleccion de elementos probatorios, tanto de cargo como de descargo del
procesado. En este sentido obliga a que la Fiscalia actle en estricta observancia de este

principio, para asi garantizar una investigacion imparcial de la infraccion penal.

Particularmente citando el caso, que se escoge para centrar el estudio y el analisis hay
que referir que una extralimitacion de la actuacion del organismo estatal encargado de
llevar la investigacion preprocesal y procesal penal, puede generar vulneracion de
derechos o amenazar la vulneracion de los mismos. En este sentido es necesario ser
enfatico en determinar el fondo y la aplicacion del derecho al debido proceso y el respeto

irrestricto de los principios basicos sobre los cuales se funda el Derecho Penal.

Xl



En cuanto a los datos recopilados en torno a esta investigacion, es necesario precisar
qué; por ser de dominio publico que el mundo atraviesa duros y dificiles momentos a
casusa de una pandemia que supone un riesgo el hecho de realizar investigacion de
campo, razon por la cual, Unicamente en base al expediente procesal integro, la revision
de doctrina afin al caso y la determinacion de normativa aplicable, se logra formar una
idea de investigacion la cual es desarrollada por metas propuestas. Finalmente, al concluir
la investigacion, se logra en efecto determinar y cumplir los respectivos objetivos o metas

propuestas de forma previa; lo cual sera reflejado a lo largo de este proyecto.

Xl



GLOSARIO DE TERMINOS.

Accidn penal. - Facultad estatal privativa para iniciar un proceso de investigacion por el

presunto cometimiento de una infraccion penal.

Acusacion fiscal. — Dictamen emitido en la etapa de evaluacion y preparatoria a juicio,
acto por el cual el fiscal decide llevar a juicio a un ciudadano, por el presunto

cometimiento de un delito.

Antijuridicidad. — Es la amenaza o lesion de un bien juridico que es protegido por la ley

penal.

Bien juridico. - Derechos subjetivos o fundamentales que son protegidos por el

ordenamiento juridico, castigando ademas cualquier violacion a los mismos.

Decisiones legitimas. — Decisiones emitidas en el ambito de una competencia como

autoridad legalmente reconocida.

Denuncia. — Comunicacion oral o escrita que hace una persona o entidad respecto de la

existencia de un delito a ser investigado.

Delito. — Conducta calificada como penalmente relevante; misma que debera ser tipica,
antijuridica y culpable, previo proceso penal.

Elementos de conviccion. — Aquellas huellas, vestigios, y en general cualquier elemento
de prueba que funden una presuncion de la comisién de un delito, el mismo que debe ser

investigado.

Incumplimiento. — Omisién de ordenes legales de autoridades o el simple hecho de no

respetar disposiciones.
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Investigacion previa. - Fase del proceso penal, que se inicia con una noticia criminis y
tiene como finalidad recabar los elementos de conviccién de cargo y de descargo para

una eventual formulacion de cargos.

Infraccion penal. — Accidon u omision determinada en la ley penal como penalmente

relevante, misma que serd tipica, antijuridica y culpable.

Instruccidn fiscal. — Etapa del proceso penal gque inicia con la formulacién de cargos,
dentro de la cual debera reunirse el sustento probatorio para emitir una acusacion fiscal o

una abstencion.

Objetividad. - La objetividad esta desligada de los sentimientos y de la afinidad que

una persona pueda tener con respecto a otro individuo, objeto o situacion.

Principio de objetividad. — Obligacion de la Fiscalia para investigar una causa con
imparcialidad, reuniendo elementos de cargo y descargo que permitan esclarecer los

hechos y no solamente sancionar al procesado.
Sujetos procesales. — Aquellas personas intervinientes en un proceso, acreditando su
interés y legitimacion en el proceso. Generalmente se identifica sujetos procesales activos

Yy pasivos.

Tipo penal. — Descripcion de la infraccion penal, tanto la accion penada como la sancion

por este cometimiento.

Tipicidad. — Consiste en la adecuacion de una conducta por accién o por omision a una

descripcion de un tipo penal.
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INTRODUCCION.

Dentro de un Estado de derechos y justicia como es el que actualmente rige en el
Ecuador, es de cumplimiento obligatorio y de respeto irrestricto la aplicacion de los
derechos y garantias constitucionales que se desprenden de Tratados Internacionales y de
la propia Constitucion de la Republica del Ecuador. De ahi qué, todos los funcionarios
que desempefien una actuacion estatal, tienen la obligacion de garantizar que estos

derechos sean respetados y cumplidos.

Concretamente en un sistema procesal penal, opera el denominado poder punitivo del
Estado, es decir cuando el ente encargado de realizar una investigacion pre procesal y
procesal penal facultado para activar este drgano, en este caso concreto la Fiscalia,
determina qué es procedente realizar la invocacion del 6rgano estatal encargado de aplicar
lo determinado en la norma adjetiva y sustantiva penal; debe tener la plena certeza o una
sospecha contundente para activar dicho aparataje jurisdiccional, puesto que la omision
de esta consideracion supondria que un ciudadano se le incluya en una investigacion
preprocesal y procesal penal, pese a que contra él no se encuentre pruebas suficientes para

tal efecto.

En el presente caso, a lo largo de la investigacion se determinard que la Fiscalia
General del Estado no observa un principio de irrestricto cumplimiento, como lo es el de
objetividad, que supone que la actuacion de la Fiscalia esté enmarcada en la absoluta
imparcialidad, recabando a lo largo de la duracion de la investigacion preprocesal y
procesal penal, elementos de carécter probatorio que vinculen a una persona a un proceso
penal o que a su vez determinen que la conducta del sospechoso se exime de cualquier

responsabilidad penal.

Por el contrario, se inicia un proceso con elementos de conviccion insuficientes y se
activa toda la justicia penal para procesar este caso sin un sustento probatorio factico ni
legal, puesto que existe otros mecanismos legales que debian ser observados y usados,
como es el caso del archivo de la investigacion o la abstencion de acusacién fiscal en la

etapa de evaluacion y preparatoria a juicio.
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Resulta entonces importante abordar el principio de objetividad para darle el
verdadero sentido y alcance de este precepto legal que consta plasmado en los cédigos:
Orgénico Integral Penal y Orgéanico de la Funcion Judicial y en la norma suprema como
es la Constitucion de la Republica del Ecuador. Al entender el alcance del principio de
objetividad, resulta que hay una linea muy delgada que el representante de fiscalia debe
respetar al momento de decidir la formulacion de cargos o la imputacion de cargos a una
persona sospechosa, 0 a su vez el archivo de una investigacion por no contar con los
respectivos fundamentos probatorios sobre la base de los cuales se pueda realizar una

imputacién a un sospechoso o a un ciudadano en general.

Finalmente hay que establecer que las normas del debido proceso contemplan como
una de sus garantias, el principio de inocencia, el mismo que esta intimamente ligado en
materia penal con el principio de minima intervencion penal; obligando al aparataje
estatal utilizar unicamente la justicia penal y evitar una aplicacion del derecho penal
populista, cuando los mecanismos extrapenales demuestren ser nulos o poco suficientes
para el caso concreto, pues se debe probar la materialidad y de la responsabilidad de un
sujeto, porque si bien es cierto la justicia penal tiene por objeto castigar las conductas
ilegales o extra limitadas, puede suceder que en su invocacion se realice un proceso sobre
la base de meras presunciones y un ciudadano se vea afectado en sus derechos subjetivos

por el mismo hecho de activar en su contra la justicia penal.

Del presente caso y su analisis se desprendera que el representante de la Fiscalia, no
observa el principio de objetividad, al momento de imputar cargos a un ciudadano,
incluso, tanta es la extralimitacion de la potestad facultativa y privativa que tiene la
Fiscalia, qué decide emitir una acusacion fiscal estatal en la etapa de evaluacion y
preparatoria de juicio sin tener de base elementos de conviccion concretos, inequivocos

sobre los cuales se funde esta acusacion.

De lo antes indicado se desprende que es necesario ademas determinar si en efecto las
garantias del debido proceso fueron respetadas y observadas dentro de la sustanciacion
de este proceso penal, el mismo que es objeto de analisis en este caso, todo con fines
académicos se realice una serie de observaciones y consideraciones como una especie de

auditoria académica de un caso que ya tiene una sentencia ejecutoriada.
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CAPITULO |

1. PLANTEAMIENTO DEL CASO A SER INVESTIGADO.

1.1 PRESENTACION DEL CASO.

El caso objeto de andlisis y estudio sometido a tribunal académico para su
calificacion; es la causa penal 02281-2017-00570, sustanciada en la Unidad Judicial Penal
y Tribunal de Garantias Penales del canton Guaranda, provincia de Bolivar, proceso que

detallo ademas con la siguiente informacion relevante:

Caso Nro. 02281-2017-00570

Dependencia judicial: Unidad judicial Penal / Tribunal de Garantias Penales — Bolivar.
Instruccion fiscal Nro.: 020101817080160.

Materia: Penal

Lineas de Investigacion: Criminologia, ciencias forenses y seguridad ciudadana

Tipo de delito: Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente
(articulo 282 COIP)

Lugar: Guaranda, Provincia de Bolivar.

Noticia criminis: Denuncia (articulo 421 COIP)

Procesado o Sospechoso: ZP C J.

Sentencia: Sentencia ratificatoria de estado de inocencia del procesado.
Afio de la causa: 2017

Ao de estudio: 2020-2021

El caso antes detallado fue seleccionado por su connotacion juridica, debido a que el
objeto de estudio es centrado en el fendmeno juridico que ocurre en la sustanciacion de

este proceso, el mismo que detallo a continuacion:



Resulta de importancia y relevancia académica abordar el fendmeno juridico que
significa la vulneracion y omisién de la obligatoriedad que tenia Fiscalia de llevar a cabo
una investigacion preprocesal y procesal penal con estricto apego al principio de
objetividad. Acto que conlleva a iniciar un proceso penal sin existir los elementos de
conviccion suficientes, cuando esto podia ser archivado y aplicar el principio de minima

intervencion penal.

Toda vez que el ciudadano Z P C J fue procesado por el delito decisiones legitimas
de autoridad competente, cuyo tipo penal esta previsto en el articulo 282 del cddigo
Orgénico Integral Penal actualmente vigente y vigente a la fecha de la supuesta comision
de la infraccion penal, todo en base a la denuncia que la presenta su conviviente, denuncia
que cumple en efecto con los requisitos previstos para formalizar la misma, determinados
en los articulos 421, 425y 430 del COIP.

Se apertura de esta manera y con estos antecedentes un expediente investigativo,
propio de la fase de investigacion previa, determinada en el articulo 580 y 581 del COIP.
Posterior a esto y en uso estricto de la potestad discrecional de Fiscalia, se ejerce la
titularidad de la accién penal, con la etapa de formulacion de cargos, conforme se detalla
en el articulo 411 del COIP en concordancia con el articulo 590 del mismo cuerpo legal;
una vez imputados los cargos en contra del procesado, se apertura la etapa de Instruccion
en la cual conforme los articulos 591, 594 y 597 del COIP, se retne a criterio de Fiscalia
los elementos de cargo suficientes que permitirian presumir de forma inequivoca la
existencia de una responsabilidad penal que debe ser resuelta en las etapas penales

subsiguientes, asi:

Se cierra la etapa de instruccion fiscal y se pide por parte de Fiscalia que sea el juez
de garantias penales, quien convoque a la respectiva audiencia de evaluacion y
preparatoria de juicio, en cuya diligencia se emite el correspondiente dictamen acusatorio
conforme el articulo 600 del COIP, y en base a lo determinado en el articulo 601 del
mismo cuerpo legal, se debate cuestiones de plena procedibilidad y validez procesal tanto
del proceso, cuanto de los elementos de conviccion sobre la base de los cuales se

fundamenta la respectiva acusacion.



Una vez que se concluye esta fase se llama a juicio al procesado, quien en ese
momento mantiene su condicion procesal como acusado, y en la respectiva audiencia
de juzgamiento y en esta etapa es importante analizar el rol de los juzgadores que
aplicaron las reglas y principios del debido proceso penal, garantizando de esta forma
la vigencia de derechos constitucionales. Una vez analizada la sentencia es menester
resaltar la actuacion de los juzgadores que integran el Tribunal de Garantias Penales,
quienes en vista de que Fiscalia de forma extemporanea decide abstenerse de acusar,
pese a que insistid en el proceso y manifestd que existe una presunta responsabilidad
penal del encausado, los juzgadores deciden no analizar la materialidad del procesado
toda vez que jamas se probd ni siquiera la materialidad de una infraccién, sin
embargo, para ese momento un proceso se habia llevado a cabo por parte del titular
de la accion penal y el encausado tuvo que enfrentarse al Estado y a su poder punitivo
sin que exista una tregua por parte de este ente, cuando no existian elementos de

conviccion suficientes para su ejecucion.



1.2 OBJETIVOS DEL ANALISIS O ESTUDIO DEL CASO.

1.2.1 Objetivo General:

Analizar la aplicacién del principio de objetividad y las garantias del debido proceso
penal por parte de la Fiscalia General del Estado, dentro de la causa 02281-2017-00570

por el delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente.

1.2.2 Objetivos especificos:

- Determinar la aplicacién del principio procesal de objetividad en la sustanciacion

del proceso penal por parte de Fiscalia.

- Detectar las omisiones procesales de las partes en litigio dentro de la causa penal
Nro. 02281-2017-00570.

- Identificar las actuaciones del Organo Jurisdiccional respecto de la aplicacion de

los principios del debido proceso penal.



CAPITULO I

2. CONTEXTUALIZACION DEL CASO.

El ejercicio de la accion penal publica es una de las potestades discrecionales de la
Fiscalia General del Estado, conforme se desprende del Codigo Orgénico Integral Penal,
sin embargo, hay que destacar que, al accionar un oOrgano jurisdiccional para el
juzgamiento de un presunto delito, se invoca la operatividad del poder punitivo que tiene
el Estado, de ahi que radica la importancia de que las actuaciones de la fiscalia deben ser
imparciales y radicalmente objetivas.

Para (Olmedo, 1962, pag. 25), el poder punitivo es: “la facultad represiva legalmente
constituida a favor del estado para la promulgacion de leyes y la ejecucion de acciones

para proteger los bienes juridicos de todo ciudadano”.

Siguiendo la l6gica del autor antes sefialado, el Estado al accionar su poder punitivo,
tiene la plena facultad de castigar y reprimir las conductas delictuales que ponen en riesgo
la convivencia arménica de los ciudadanos de cierta jurisdiccion. Por lo tanto, el rol que
toma el titular de la investigacion del crimen, en este caso la fiscalia, debe ser enmarcado
en la objetividad e imparcialidad, de tal forma que no se procese a ciudadanos sin los
suficientes elementos de conviccidn que hagan presumir la comision de una infraccion

penal.

El afio de 2008 entra en vigencia en el Ecuador la Constitucién, misma que en su
articulo 195 determina que la Fiscalia: “dirigira, de oficio o a peticion de parte, la
investigacion preprocesal y procesal penal; durante el proceso ejercera la accion publica
con sujecion a los principios de oportunidad y minima intervencion penal, con especial
atencion al interés pablico y a los derechos de las victimas. De hallar mérito acusara a los
presuntos infractores ante el juez competente, e impulsara la acusacion en la sustanciacion
del juicio penal”. (CRE, 2008).



Disposicién concordante con lo determinado en el articulo 282 del Codigo Organico
de la Funcion Judicial que en sus numerales 2 y 3 determina como funciones de la

Fiscalia:

“1. Dirigir y promover, de oficio o a peticion de parte, la investigacion pre procesal
y procesal penal, de acuerdo con el Codigo de Procedimiento Penal y demas leyes, en
casos de accion penal publica; de hallar mérito acusar a los presuntos infractores ante el

Juez competente e impulsar la acusacion en la sustanciacion del juicio penal;

3. Garantizar la intervencion de la defensa de los imputados o procesados, en las
indagaciones previas y las investigaciones procesales por delitos de accion publica,
quienes deberan ser citados y notificados para los efectos de intervenir en las diligencias
probatorias y aportar pruebas de descargo, cualquier actuacién que viole esta disposicion
carecera de eficacia probatoria”. (COFJ, 2009)

Ya para el afio 2014 cuando entra en vigencia el Cédigo Organico Integral Penal, en
el Ecuador se instaura el denominado sistema procesal penal acusatorio adversarial, el
mimos que se rige a lo dispuesto en la Constitucion de la Republica del Ecuador; parte de
la oralidad, la imparcialidad de los juzgadores y otorga una gran responsabilidad a la
Fiscalia, dado que sera quien lleve la titularidad de la investigacion preprocesal y procesal
penal, de tal forma que la objetividad debe ser el principio de respeto irrestricto en la

investigacion o recoleccion de elementos.

Si se analiza este principio desde la doctrina resalta que la objetividad es: “el principio
procesal que obliga al Ministerio Pablico a ser imparcial en las investigaciones; reuniendo
pruebas de cargo y descargo” (Caferrata, 2001, pag. 37 y 38).

De tal forma que en un sistema en el cual prima el garantismo de derechos; la
investigacion de una posible infraccion penal debera ser llevada a cabo por su titular en
el marco del respeto a los derechos y garantias del debido proceso, y de forma objetiva e
imparcial de tal forma que se permita el ejercicio del derecho a la defensa por parte de los

sujetos procesales.

De la lectura de lo que determina la legislacion ecuatoriana al respecto del principio
de objetividad, resalta que el ente investigador debe reunir elementos de conviccion; de
cargo y de descargo, es decir en ocasiones debera propender a probar la materialidad de

la infraccion acusada, pero ademas debera reunir elementos probatorios que atenuen la



responsabilidad o desvirtien las acusaciones al procesado y se ratifique el estado de

inocencia, conforme lo determina el articulo 5 numeral 21 del COIP.!

Justamente aqui radica la base solida de este analisis de caso, es decir, resulta
imperioso investigar el rol que desempefio el titular de la investigacion preprocesal y
procesal penal, identificando si en efecto se respet6 el principio de objetividad, ademas
de determinar si los operadores de justicia garantizaron la vigencia de los derechos del

encausado.

! Cédigo Organico Integral Penal (2015)



2.1 ANTECEDENTES DEL CASO.

El presente caso objeto de andlisis inicia en la ciudad de Guaranda, Provincia de
Bolivar, a través de denuncia presentada por la sefiora A F N J, cuyo hecho factico relata

de la siguiente manera:

“Es el caso en la actualidad mantengo una boleta de auxilio de fecha 12 de mayo del
2017 otorgada por la sefiora jueza de la Unidad Judicial de Violencia en contra de Mujer
y miembros del Nucleo Familiar, la doctora Catherine Ballesteros Viteri a mi favor en
contra del sefior CJZP, quién conoce de las medidas de proteccion y que entre ellas esta
el no poder acercarse a mi persona, pese a este mandato judicial el ciudadano incumple
el dia sabado 19 de agosto del 2017, a eso de las 15 horas 30 mas 0 menos cuando yo me
encontraba en mi domicilio ubicado en la avenida Guayaquil y Candido Rada el
mencionado ciudadano ingresa sin mi consentimiento donde me agredi6 de manera fisica
y psicoldgica luego el dia lunes 21 de agosto del 2017 a eso de las 17 horas con 15 més
0 menos cuando yo me encontraba en la calle selva alegre y 9 de abril al enunciado de
manera sorpresiva mas arrancha los lentes para votar les al suelo posteriormente y
romperles los mismos amas de agredirme fisica y psicologicamente. El dia martes 22 de
agosto del 2017 a eso de las 11:00 horas 30 aproximadamente cuando yo me encontraba
circulando en la calle Garcia moreno el denunciado me imagino que ha estado
persiguiéndome por cuanto a la altura de la cooperativa de educadores de Bolivar me
intercepta, cogiéndome del brazo engrosan el corredor de la puerta principal de la
cooperativa mencionada pidiéndome que no le pusiera la denuncia por las agresiones de
los dias anteriores y ofreciéndome dinero por los lentes en celular y para hacerme tratar
por los golpes que me propicio este hecho presenciaron los sefiores Gustavo Bi, la sefiora
Pilar S, el sefior Napoledn A y el guardia de la cooperativa que escuché que se llama

Gino”.

Una vez que Fiscalia conoce de este hecho, el dia 26 de agosto del 2020, considera
que los hechos denunciados se subsumen al tipo penal contenido en el articulo 282 de
Codigo Organico Integral Penal que es el delito de Incumplimiento de Decisiones
Legitimas de Autoridad Competente, por lo que decide abrir un expediente de
investigacion previa, signado con el Numero 020101817080160 en el que en uso de sus

facultades investigativas realiza varios impulsos fiscales con el objetivo de recabar
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elementos de conviccion para formular cargos en base a elementos solidos que justifiquen

la activacion del aparataje jurisdiccional.

En la correspondiente fase de investigacion previa, Fiscalia, recaba los datos de

prueba como lo son:

a. Reconocimiento de la Denuncia por parte de la presunta victima.

b. Incorporacion del proceso de Violencia Intrafamiliar Nro. 02571-2017-00203, del
que deriva la boleta de auxilio que contiene las respectivas medidas de proteccion
que se aduce fueron desobedecidas.

c. Reconocimiento del lugar de los hechos.

d. Testimonio Anticipado de la presunta victima.

Luego de recabar los datos de prueba antes citados, fiscalia consideréd que es
procedente la formulacion de cargos o imputacion y conforme a su potestad discrecional
de ejercer la accion penal publica decide solicitar el juzgador que se convoque a la

respectiva audiencia de formulacion de cargos.
Audiencia de formulacion de cargos.

En la respectiva audiencia oral, pubica y contradictoria de formulacion de cargos,
fiscalia expone que es procedente el ejercicio de la accion penal publica, toda vez que
existe suficientes elementos de conviccién para formular una imputacién al procesado
por el delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente y para
asegurar la comparecencia del procesado a las diferentes etapas de la causa, solicita que
se le impongan las medidas de cautelares benignas tales como; prohibicion de ausentarse
del pais y la obligacion de presentarse periddicamente ante una autoridad competente.
Ademas, que solicita la apertura de la instruccién fiscal por el tiempo de 90 dias, tiempo
en el cual se recabara los elementos de conviccidn que permitan acusar o abstenerse de

acusar en la etapa de evaluatoria y preparatoria a juicio.

Por su parte las defensas no tuvieron relevancia, mas que la defensa del procesado al
momento de presentar los respectivos arraigos, con el fin de asegurar que su representado

esta dispuesto a comparecer a todas las etapas y diligencias del proceso.



Etapa de Instruccion fiscal.

Dentro de los 90 dias respectivos de la etapa de instruccién fiscal, los elementos de

conviccion que se recabaron y se aportaron al proceso fueron los siguientes:

Valoracion psicologica de la victima.

Informe de entrono social de la victima.

L

Reconocimiento médico legal.

o o

Reconocimiento del lugar de los hechos.
Testimonio anticipado de la victima.

@

f.  Version del procesado.

Una vez fenecido el tiempo de duracion de la instruccion, fiscalia solicita que se cierre
dicha etapa y se convoque por parte del juzgador de garantias penales a la respectiva

audiencia de evaluacion y preparatoria a juicio.

Etapa de evaluacién y preparatoria a juicio.

Una vez convocada a la respectiva audiencia oral, publica y contradictoria de
evaluacion y preparatoria a juicio, la fiscalia decide emitir su dictamen acusatorio en
contra del procesado y solicita que se convoque a la audiencia de juzgamiento por parte
del Tribunal de Garantias Penales competente, a cuya audiencia acudira con el siguiente

anuncio probatorio:
Prueba documental.

a. Denuncia.

b. Informe psicolégico.

c. Informe de entorno social.
d. Informe médico legal.
e. Reconocimiento del lugar de los hechos.

f. Copias certificadas del proceso de Violencia Intrafamiliar Nro. 02571-2017-
00203.

Prueba testimonial.

a) Testimonio del policia FFMG.
b) Testimonio del perito Psicologo.
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c) Testimonio de la perito trabajadora social.

d) Testimonio de la perito médico.
Etapa de juicio.

El Tribunal de Garantias Penales del canton Guaranda, avoca conocimiento de este
auto de llamamiento a juicio emitido sobre la base de un dictamen acusatorio respectivo
y al momento del desarrollo de la respectiva audiencia de juzgamiento, que fue mas de
una vez diferida y suspendida; el representante de fiscalia no probé la materialidad de la
infraccion y el tribunal en el marco de estado de derechos, respetuosos de la seguridad

juridica y los principios del debido proceso penal establecen que:

“Fiscalia NO ha sido capaz de probar que dichas medidas de proteccion han sido
notificadas al procesado, por tanto conocidas por éste, peor ain que dichas medidas
estuviesen vigentes a la fecha del cometimiento la presunta infraccion; observandose falta
de acuciosidad de Fiscalia, lo que hizo que con posterioridad, especificamente en el
alegato de cierre, dentro de la audiencia de juicio, el sefior Fiscal actuante SE
ABSTENGA DE ACUSAR AL PROCESADO, por no existir prueba con la cual se
justifique la materialidad de la infraccién, por tanto mucho menos la responsabilidad del
procesado. Fiscalia no ha podido demostrar la existencia de la materialidad de la
Infraccion acusada, esto es el incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad
competente, pues el verbo rector de dicho tipo penal es incumplir las ordenes,
prohibiciones especificas emanadas por una autoridad competente, cosa que en el caso

sub judice no se aprecia”.

Por lo tanto, el tribunal, por unanimidad ratifica el estado de inocencia del

procesado, el sefior CJZP.

En el caso objeto de analisis surge mas de un fendmeno juridico que merece ser
analizado y estudiado de forma técnica, acudiendo por supuesto al andlisis de bibliografia
relacionada, el ordenamiento juridico vigente en el Ecuador y en el analisis minucioso de
las actuaciones procesales que se llevaron a cabo en la fase y en las diferentes etapas de

esta causa penal publica.

La causa Nro. 02281-2017-00570 inicia por denuncia personal de forma escrita, que
posterior fue reconocida y ratificada por parte de la pretensa victima, cumpliendo los

requisitos determinados en los articulos 421, 425 y 430 del COIP respecto a la persona
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quien denuncia, el reconocimiento sin juramento a la denuncia y el contenido de dicho

acto.

En este sentido hay que mencionar que el encausado el sefior CJZP fue procesado por
el delito decisiones legitimas de autoridad competente, cuyo tipo penal esta previsto en el
articulo 282 del cddigo Organico Integral Penal actualmente vigente y vigente a la fecha

de la supuesta comision de la infraccion penal.

El responsable de Ilevar a cabo la investigacion formula cargos en base a elementos
de conviccion que dan lugar a la presuncion de una eventual responsabilidad en
concordancia de lo determinado en el articulo 590 y 591 del COIP. Posteriormente de la
formulacion de cargos y la apertura de la respectiva etapa de instruccion fiscal,
observando el articulo 592 de la norma penal antes invocada, pese los elementos de
conviccion que son recabados, no son suficientes como para la apertura de la otra etapa
del proceso penal ordinario qué es la evaluacion y preparatoria juicio, el fiscal solicita el
cierre de la instruccion fiscal y la convocatoria a la audiencia de evaluacion y preparatoria
juicio en el cual emite su dictamen acusatorio fundamentandose en pruebas documentales

y periciales que a su juicio son suficientes.

De los datos de prueba analizados en el proceso, resulta que muchos van dirigidos a
verificar una violencia psicoldgica a la victima, cuando en realidad lo que se deberia
debatir en esta audiencia son datos de prueba respecto de incumplimiento de decisiones
legitimas de autoridad competente y fiscalia aparte de anunciar las copias certificadas del
proceso de violencia intrafamiliar el cual casualmente fue iniciado el mismo dia que se
denuncié los hechos que aperturaron este proceso penal, conforme al articulo 282 del
Cddigo Organico Integral Penal, hecho que deduce que al momento de la comision del
supuesto delito, el proceso del que deriva la supuesta desobediencia no estuvo ni siquiera
iniciado, por lo tanto, por simple deduccion se concluye que las medidas de proteccién

no fueron notificadas al procesado, por no existir.

Luego de emitir su dictamen acusatorio en la evaluacion a preparatoria juicio y luego
de que el juez de garantias penales emita el auto de llamamiento a juicio este caso pasa al
Tribunal Penal. El Tribunal de Garantias Penales quién fue el Gltimo ente jurisdiccional
que conocio esta causa y quién resolvio confirmar el estado de inocencia del procesado
realiza un analisis que merece ser analizado y calificado como un fallo extremadamente

garantista.
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El fenomeno del que se habla en lineas anteriores es basicamente la actuacion del
responsable de la investigacién pre procesal y procesal penal, quién realiza la activacion
del o6rgano jurisdiccional sin cumplir los pardmetros de la objetividad penal que
contempla el Codigo Organico Integral Penal y en la audiencia de juzgamiento sin que
sea el momento procesal oportuno fiscalia, en su alegato de cierre, al ver que su caso no
tenia un fundamento probatorio, sino meras presunciones, porque inclusive de las pruebas
que anuncia en este caso las medidas de proteccion fueron citadas o notificadas al
encausado en dias posteriores a la denuncia del hecho, lo cual hace estremecer a fiscalia
y decide abstenerse de acusar en su alegato de cierre, algo que llama la atencién dado que
éste no era el momento procesal oportuno pues fiscalia en base al principio de objetividad
debia haberse abstenido de acusar en la etapa o en el momento procesal oportuno.

Destaca entonces que se lleva a cabo una causa penal la misma que no estaba
sustentada en bases sélidas que hagan presumir la materialidad y la responsabilidad del
acusado. Al llevarse un proceso en base a presunciones y no a elementos de conviccion
inequivocos que hagan presumir fuertemente la responsabilidad del sujeto procesado,
denota que el principio de objetividad, el cual obliga al titular de la investigacion penal a
que no Unicamente se limite a la recoleccion de elementos de conviccion de cargo sino

también de descargo, no fue cumplido ni observado.

Es decir, la actuacion fue en contra de norma expresa, lo que da lugar a otro fendémeno
que béasicamente es el hecho que la minima intervencion penal considerado como un
principio fundamental del derecho penal tampoco es respetado pues los operadores de
justicia conocen de un caso en el que legalmente debia haber terminado en el archivo de

una causa en la etapa de instruccion fiscal.

Con este contexto y en estricto analisis de las piezas procesales disponibles, es
evidente que el analisis de esta causa se concentrara en el principio de objetividad, el
respeto de las garantias del derecho al debido proceso penal y la aplicacion o la falta de
aplicacion de los principios procesales basicos en materia penal.
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2.2 FUNDAMENTACION TEORICA DEL CASO.

Al estudiar las piezas procesales del caso; en base a la doctrina y fuentes bibliogréaficas
disponibles, surge la necesidad de abordar una serie de tematicas que permitiran
comprender este analisis, sus bases y sus resultados esperados, de esta manera entonces,

hay que precisar lo siguiente.

2.2.1 Respecto de algunas consideraciones del Derecho.

Previo al estudio medular del caso seleccionado, es importante partir desde o mas
béasico del, toda vez que la primera nocidn y ensefianza que una Facultad de Derecho deja
a sus estudiantes es: el concepto de Derecho, el mismo que, pese a sonar trillado, es en
efecto el cumulo de reglas previamente establecidas por un érgano legitimo de poder,
para regular todas las relaciones sociales de un individuo, es decir que el Derecho existe

desde la formacion de la sociedad misma.

2.2.2 Del derecho positivo.

Las fuentes doctrinarias respecto del Derecho Positivo han generado varios
postulados, pero de ellos sin duda el que méas se asemeja a la realidad normativa es el
recogido por (CESAREOQ, 2015, pag. 37), quien determina que: “el derecho positivo ha
de entenderse como un concepto desligado del Derecho Natural, que basicamente consiste
en las regulaciones planteadas objetivamente por un este estatal, por ende, existen a partir

de su promulgacién oficial”.

(BARBERIS, 2008, pag. 22), menciona que: “De una forma muy didactica y
comprensible debe definirse al IUSPOSITIVISMO como el conjunto de las regulaciones
creadas mediante acciones humanas, aquellas que se son distantes de la definicion de
moralidad”. Partiendo de esta definicion, hay que entender que basicamente una norma
positiva es aquella que es plasmada en una norma por parte del legislador y que surte

efectos Unicamente luego de su creacion.
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2.2.3 Derecho penal.

Dentro de la clasificacion de Derecho, encontramos el denominado campo del Derecho
Publico, que tiende a regular y normar las actuaciones del poder estatal con los
administrados o ciudadanos. En este campo especificamente se encuentra el Derecho
Penal, el mismo que en efecto por devenir de una naturaleza publica, regula el
comportamiento del ciudadano frente a la ley, estableciendo las normas que deben ser
respetadas y particularmente en este caso confiere a un poder estatal, hacer uso de la
fuerza en el momento exacto en el que se violente las normas previas, es decir faculta la
utilizacion de poder de coercion gue tiene el Estado. De esta forma se hace referencia al
denominado poder estatal de castigar, conocido ademas como el poder punitivo del
Estado.

Dentro de la clasificacion de Derecho, encontramos el denominado campo del Derecho
Publico, que tiende a regular y normar las actuaciones del poder estatal con los
administrados o ciudadanos. En este campo especificamente se encuentra el Derecho
Penal, el mismo que en efecto por devenir de una naturaleza publica, regula el
comportamiento del ciudadano frente a la ley, estableciendo las normas que deben ser
respetadas y particularmente en este caso confiere a un poder estatal, hacer uso de la
fuerza en el momento exacto en el que se violente las normas previas, es decir faculta la
utilizacion de poder de coercion que tiene el Estado. De esta forma se hace referencia al
denominado poder estatal de castigar, conocido ademas como el poder punitivo del
Estado.

Para (ZAVALA, 2004) el derecho penal es: “"conjunto de normas estatalizadas que son
dirigidas a regular el ejercicio del poder punitivo, determinando las conductas

antijuridicas, su sancion y el proceso que ha de llevarse por parte de los juzgadores”,

En este sentido también (RODRIGUEZ, 2019) menciona que: "el derecho penal es un
conjunto de regulaciones dirigidas a prohibir ciertas conductas animales de los homos

sapiens, que permanentemente estan saliendo a flote".

En tal virtud, y acorde a lo que cita el autor, el derecho penal ha sido creado con el

unico objetivo de combatir esas conductas poco racionales que en ocasiones los humanos
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tienen es decir que, con el solo fin de reestablecer el orden social, se desata una batalla
Constante entre el lado animal del ser humano y la ley penal. Lo antes dicho cobra sentido
Cuando analizamos los fines del derecho penal, puesto que esta rama del derecho publico

tiene varias finalidades, asi:

Varios autores entre ellos (RODRIGUEZ, 2019) define que el derecho penal no esta
orientado a proteger los bienes juridicos, porque si analizamos detenidamente, el Derecho
Penal esta orientado a castigar al sujeto que vulner6 un bien juridico y con ese castigo
opera el fin represivo y el fin correctivo del derecho penal, ademas que genera un

precedente para los demas sujetos que intenten cometer esta accion.

Pero al responder la pregunta especifica de cuales son los fines para los cuales se crea
el derecho penal, podemos decir que, en concreto las ciencias juridicas penales han
establecido que los fines del Derecho Penal, son; el fin preventivo, correctivo,
Sancionador y de advertencia o represivo y educador.

2.2.4 Del Derecho Penal formal, material, objetivo y subjetivo.

Otro de los temas que es importante abordar en este apartado es: que al derecho penal
se le debe dividir entre derecho penal formal y material, es decir analizar esta subdivision
para lograr comprender en su totalidad el significado del derecho penal, en este sentido:

Derecho penal formal. - Denominado también como derecho adjetivo, es la subdivision
del Derecho Penal que contiene un conjunto de normas que van orientadas a determinar
la forma en la que el Estado accionara la facultad jurisdiccional por intermedio de los

Juzgadores con competencia para tal efecto.

Derecho penal material. - Denominado también como Derecho penal Sustantivo, es la
parte del Derecho Penal que va orientada a regular las conductas antisociales o
irracionales que son prohibidas por el legislador, su pena y las medidas de seguridad que

pueden imponerse en el proceso cuando se comete este tipo de conductas.
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Pero como manifiesta (VACA, 2014), “ La ley sustantiva seria ineficaz sin el Derecho
adjetivo". Que en resumen son las leyes procesales que regulan la operatividad del 6rgano

jurisdiccional, es decir las normas procesales.

Del derecho penal objetivo.

El derecho penal, tiene una naturaleza objetiva, toda vez que con la mayor taxatividad
posible debe establecer las conductas que son prohibidas o consideradas como delito, es
decir definir de forma clara y precisa el tipo penal, su sancion y demas consideraciones
normativas o constitutivas. En este sentido de la doctrina se desprende que, el derecho
penal objetivo en su totalidad rednes las normas de naturaleza penal, que, en el caso de
Ecuador, el poder legislativo en el 2015 se compil6 todas estas normas y se crea el Codigo
Organico Integral Penal, el mismo que califica como una norma de caracter objetivo en

su primer libro.

Derecho penal subjetivo.

El derecho penal subjetivo, es basicamente la parte del Derecho Penal (normas) que
implementa el Estado para ejercer el denominado IUS PUNIENDI, poder punitivo, que
como se analiza mas adelante es la facultad privativa del Estado para ejercer violencia,
toda vez que unicamente con violencia regulada se puede reestablecer la paz y el orden

social.

Dentro de esta subdivisién ha de entenderse que, todas las normas adjetivas o
procedimentales se encuentran calificadas como normas subjetivas, pues regulan la forma
como ha de aplicarse las sanciones o los procesos, es decir, todas las consideraciones
procedimentales, que regulan el ejercicio del ITUS PUNUIENDI, estas normas seran las
que pongan ese limite al poder de castigo que tiene el Estado, puesto que, si no existiera
esta limitacion, el ITUS PUNIENDI podria significar una serie de vulneraciones de

derechos fundamentales.
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2.2.5 El poder punitivo del Estado.

El articulo 1 del Codigo Orgéanico Integral Penal, determina que en esencia la finalidad
de este instrumento normativo es “regular el poder punitivo del Estado, tipificar las
infracciones penales, establecer el procedimiento para el juzgamiento de las personas con
estricta observancia del debido proceso, promover la rehabilitacion social de las personas

sentenciadas y la reparacion integral de las victimas”. (COIP, 2015).

Para (Mariconde, 1993, pag. 48), el poder punitivo del Estado es: “la capacidad de
corregir a los ciudadanos que posee el Estado, castigandolos por las contravenciones a la

norma de cumplimento obligatorio”.

Partiendo de estas consideraciones legales y doctrinarias, se debe tomar en cuenta que
una vez que se ejerza o se active este poder jurisdiccional, de juzgar una conducta que se
sospecha recae en el campo delictual, el aparataje judicial supondra una especie de
maquina que en el caso de no ser bien llevada podria causar dafios y afectaciones al sujeto

que se le somete a un proceso de caracter penal.

Ahora bien, si se inicia un proceso, activando per se el aparataje jurisdiccional penal,
sin existir una verdadera base de indicios o sospechas, sino por la sola decision
discrecional de la Fiscalia, esto generaria el hecho de que un ciudadano deba defenderse
pese a que los elementos de prueba ya indican que su conducta estaria eximida de una
eventual culpa. Toda vez que el Poder Punitivo del Estado supone la activacion de un
mecanismo de represién de conductas que aparentemente son delictuales, puesto que es
el mismo Estado quien estd facultado para hacer respetar las disposiciones que con
anterioridad se han fijado, puesto que al no tener el caracter de coercible una ley, la misma
se volveria Unicamente simbdlica, pues dependeria Unicamente de la voluntad de los

administrados para que la misma sea respetada.

(RODRIGUEZ, 2019), define que: “el también denominado IUS PUNIENDI es el
principio rector, que faculta al Estado, con la sabiduria del caso, aplicar violencia legitima
para coaccionar al individuo que amenaza la armonia dentro de una sociedad”. En efecto,

uno de los fines que se le reconoce al Derecho Penal, es ese fin educativo y correctivo; es
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decir con una violencia legitima, puede ensefiar a los individuos como debe ser su

comportamiento y que es lo que les pasaria si violentaran la norma.

2.2.6 Principio de minima intervencion penal.

Invocar la aplicacion del Derecho Penal, no es la regla general, pues como se lo
analizo, esta rama del Derecho tiene una dosis de violencia legitimada por el mismo
Estado, para generar un ambiente de educacion y en cierta medida temerosidad o
reverencia a la norma penal. De este modo el mismo legislador ha previsto que el derecho
de naturaleza penal debe ser aplicado con el caracter de excepcionalidad. En este sentido
nuestro COIP en su articulo 3 establece: intervendran las normas penales, cuando de
forma estricta, sean necesarias y vayan orientadas a la proteccion de personas y debe ser
considerado como de Gltima ratio, es decir el dltimo mecanismo a utilizar, cuando en

efecto los mecanismos extrapenales no sean suficientes.

Incluso si se analiza més a profundidad, el principio de minima intervencion penal que se

recoge en el articulo 3 del COIP, esta relacionado con los siguientes principios:

Principio de subsidiariedad. - ElI Derecho Penal debido a su magnitud y sus
consecuencias debe ser utilizado con caracter de subsidiario, toda vez que este sera el
mecanismo de ultima ratio, que deba utilizarse de tal forma que, deben agotarse los
mecanismos extrapenales o bien, las otras vias tales como la civil, administrativa e incluso
los mecanismos alternativos de solucién de conflictos, como lo determina la carta magna

gue impera en nuestro ordenamiento juridico.

Segln (LOPEZ, 2004): “el caracter de subsidiario del Derecho Penal, debe entenderse
como una regla de aplicacion obligatoria, esto con el fin de no operar este aparataje de

forma arbitraria”.

Principio de Fragmentariedad. -En materia penal, no es necesario castigar todas las
conductas sin realizar una evaluacion de su gravedad, en este contexto se podria

mencionar que el Derecho Penal castiga y opera cuando la conducta es grave y genera
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una alteracion al orden social y esta debe ser restablecida para no generar el Estado de
caos. De esta forma antes de iniciar un proceso, es necesario constatar que en efecto la
conducta suponga una gravedad que debe ser tratada en el &mbito penal.

(SALAZAR, 2014), genera un gran andlisis al determinar que: "EI Derecho Penal no debe
prohibir todas las conductas, de forma extralimitada, puesto que se generaria una especie
de prohibicion absoluta, por ende, Gnicamente debe prohibirse las conductas méas graves,

para asi justificar la aplicacion de violencia legal™.

2.2.7 Debido proceso.

Ahora bien, en el caso que sea estrictamente necesario y se justifique la procedencia
de iniciar un proceso penal, por determinarse dentro del mismo, derechos y obligaciones,
ha de observarse de forma estricta las normas que regulan el debido proceso. Puesto que
nuestro Estado por adoptar una postura personalista, es decir que ubicar al ser humano
como ser individual, a quien se le otorga derechos por si solo y no en colectividad.

Dentro de esta logica y al ser el Ecuador un Estado de Derechos conforme asi se
determina el articulo 1 de la Carta Constitucional, se pude observar que en este mismo
cuerpo normativo en su articulo 76 se contempla este derecho fundamental al Debido
Proceso en el que se recoge una serie de garantias, las mismas que haran aplicable este
Derecho, disposicion que en efecto concuerda con lo que se determina en el articulo 5 del

COIP y en lo determinado en el Capitulo 11 del Codigo Orgéanico de la Funcién Judicial.

El debido proceso entonces ha de entenderse como un derecho de indole
constitucional fundamental, que debe ser garantizado en todo proceso al que se vea
enfrentado un ciudadano, derecho que sera aplicable solo y Unicamente si se respeta las
garantias contenidas en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador. Es
importante ademas que los jueces de garantias penales sean quienes garanticen y
viabilicen la vigencia de este y todos los derechos fundamentales, pues la falta de
aplicacion de los mismos supondria una catastrofe legal para quien se ha enfrentado al

poder jurisdiccional sin contar con las garantias basicas.
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Al respecto (Baquerizo, 1990, pag. 25 y 26), menciona que el debido proceso es: “un
derecho de naturaleza constitucional y de alcance fundamental que se orienta a la
proteccion de arbitrariedades en la determinacion de un derecho o de una obligacion a un

sujeto”

En realidad, el alcance del derecho al debido proceso tal como lo manifiesta (VACA,
2014, pags. 38, 39 y 40) “es posiblemente la garantia fundamental, que engloba o rige a

los demas derechos fundamentales de la persona en relacion con el proceso penal [...]”

En efecto, tomando en consideracion lo sefialado por el autor en lineas anteriores: un
proceso penal es practicamente una avalancha de poder en contra de un ciudadano, por lo
tanto, es el mismo Estado que debe proteger a una persona del ejercicio de la fuerza
coercitiva estatal, dicho de otro modo, corresponde al Estado proteger al ciudadano del

mismo Estado.

Sin duda todas las garantias del debido proceso generan en conjunto una herramienta

de proteccion al procesado o encausado, por lo que es importante citar

a. Legalidad.

b. Favorabilidad.

c. Duda a favor del Reo.

d. De inocencia.

e. Igualdad.

f.  Impugnacion procesal.

g. Prohibicion de empeorar la situacion del procesado.
h. Prohibicion de autoincriminacion.
i. Prohibicién de doble juzgamiento.
j.  Intimidad.

k. Oralidad

I.  Concentracion.

m. Contradiccion.

n. Direccion judicial del proceso.
0. Impulso procesal.

p. Publicidad.
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g. Inmediacion.
r. Motivacion y comprobacion.
s. Imparcialidad.

~—+

Independencia judicial.

u. Privacidad y confidencialidad.
Objetividad.

. Sometimiento a juez natural.
Incoercibilidad del procesado.
Necesidad de investigacion.
Gratuidad.

N < X g <

Sin duda todos estos principios procesales o garantias son inherentes al debido proceso,
pero para efectos de este trabajo, solo se definird las siguientes garantias que son

relevantes para el caso concreto analizado, asi:

2.2.8 Principio de legalidad.

Es muy conocido que la ley manda, prohibe o permite, en materia penal en general la
ley prohibe y castiga a quien realiza una conducta prohibida, sin embargo, si alguna
conducta no esta prevista en el catadlogo de delitos de la ley penal; bajo lo determinado
por el principio de legalidad, no podriamos sancionar al individuo que se le acusa de la

comisién de este seudo delito.

La garantia de legalidad estuvo presente desde el nacimiento mismo del Derecho, pues
en el Derecho Romano surge una maxima latina que es utilizada hasta la actualidad:
nullum crimen nulla poena sine lege, es decir que no existe crimen, ni penasin ley anterior
al hecho. Es decir, para sancionar a una persona por una infraccién es requisito sine qua
non que antes de la comision de esa infraccion esa conducta esté tipificada o considerada
como ilegal en la ley penal vigente.

(BECCARIA, 2003, pag. 34), explica: “solo las leyes pueden decretar penas de las
conductas delictuales, y esta facultad de tipificar conductas es privativa del 6rgano

legislativo que supone la representacion de todo el pueblo”. De tal forma que, en el fondo
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somos los mismos ciudadanos quienes a través de los representantes elegidos por voto

popular definimos que conductas son prohibidas y merecerdn sanciones.

2.2.9 Principio de favorabilidad.

Suele suceder que en el desarrollo de un proceso penal entran en conflicto dos normas
penales, mismas que contemplan sanciones diferentes para una misma conducta delictiva,
generalmente esto sucede cuando se aplica una norma especifica sobre una de caracter
general.

Cuando una norma difiere de otra en la sancion prevista para una conducta delictual
es obligacion del juzgador aplicar la menos agresiva o la mas benigna, dicho de otra

forma.

2.2.10 Principio de duda a favor del Reo.

Es obligacion del Tribunal Penal, en los casos en que la Fiscalia y la defensa de la
victima no haya logrado desvanecer toda duda respecto de la culpabilidad del procesado,
dejarlo en libertad puesto que jamas se sancionara a una persona cuando se tenga dudas,

puesto que, toda duda debe ser aplicada en favor al reo.

2.2.11 Principio de Inocencia.

En un Estado de derechos, en el que se considera a una persona como ente de derechos
personalisimos, debe estar claro que todo ciudadano es inocente hasta que se le demuestre,
por intermedio de sentencia ejecutoriada lo contrario. En efecto se diria que cuando se
inicia un proceso penal en contra de un sujeto, este debe ser considerado como inocente,
de tal forma que sea dentro del proceso donde se clarifique si en realidad es culpable. Esta
es sin duda una de las garantias mas importantes dentro del debido proceso toda vez que
en ocasiones se pretende que sea el procesado quien demuestre su inocencia dentro de la
causa, algo incompatible con lo determinado en el articulo 76 numeral 2 de la Carta

Constitucional.
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2.2.12 Principio de Igualdad.

El Estado, a través de sus funcionarios sean judiciales o administrativos, debe por
obligacion garantizar que exista un trato justo e igualitario dentro de un proceso penal y
de las diligencias que el mismo conlleva. De ahi que ha de identificarse una igualdad
procesal, la que debe garantizar el juzgador y una igualdad de acceso a la prueba, de
libertad probatoria, de manera que se permita que todas las partes procesales gocen de

igualdad de condiciones ante la justicia.

2.2.13 El principio procesal de Objetividad.

El numeral 21 del articulo 5 del COIP, determina que “en el ejercicio de su funcion,
la o el fiscal adecuara sus actos a un criterio objetivo, a la correcta aplicacion de la ley y
al respeto a los derechos de las personas. Investigara no solo los hechos y circunstancias
que funden o agraven la responsabilidad de la persona procesada, sino también los que la
eximan, atentien o extingan” (COIP, 2015). Disposicion legal que es concordante con lo
determinado en el articulo 195 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y el articulo
282 del Cadigo Organico de la Funcidén Judicial.

La objetividad como principio procesal, también se lo podia definir como “el
profesionalismo y la imparcialidad absoluta del Ministerio Publico en el desarrollo de la
investigacion, requisitos basicos de actuacion” (Arana, 2003, pag. 77)

(BUSTOS, 1989) refiere que la objetividad es uno de los principios que quiza es el

principal dentro del proceso penal: “Supone un limite al ministerio publico para que

desarrolle su investigacion sin inclinacién alguna, es decir con absoluta imparcialidad”.
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2.2.14 Normativa legal relevante respecto del principio de Objetividad.

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 195 determina que la
Fiscalia: “dirigira, de oficio o a peticion de parte, la investigacion preprocesal y procesal
penal; durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los principios de
oportunidad y minima intervencion penal, con especial atencion al interés publico y a los
derechos de las victimas. De hallar mérito acusara a los presuntos infractores ante el juez

competente, e impulsara la acusacion en la sustanciacion del juicio penal”. (CRE, 2008).

Disposicidn concordante con lo determinado en el articulo 282 del Cédigo Organico
de la Funcion Judicial que en sus numerales 2 y 3 determina como funciones de la

Fiscalia:

“1. Dirigir y promover, de oficio 0 a peticion de parte, la investigacion pre procesal
y procesal penal, de acuerdo con el Codigo de Procedimiento Penal y demas leyes, en
casos de accion penal publica; de hallar mérito acusar a los presuntos infractores ante el

Juez competente e impulsar la acusacion en la sustanciacion del juicio penal;

3. Garantizar la intervencion de la defensa de los imputados o procesados, en las
indagaciones previas y las investigaciones procesales por delitos de accion publica,
quienes deberan ser citados y notificados para los efectos de intervenir en las diligencias
probatorias y aportar pruebas de descargo, cualquier actuacion que viole esta disposicion

carecera de eficacia probatoria”. (COFJ, 2009)

Finalmente el Cdodigo Orgéanico Integral Penal, en el que se instaura el denominado
sistema procesal penal acusatorio adversarial, el mismo que se rige a lo dispuesto en la
Constitucién de la Republica del Ecuador; parte de la oralidad, la imparcialidad de los
juzgadores y otorga una gran responsabilidad a la Fiscalia, dado que sera quien lleve a
titularidad de la investigacion preprocesal y procesal penal, de tal forma que la objetividad
debe ser el principio de respeto irrestricto en la investigacion o recoleccion de elementos,

asi lo determina en el articulo 5 numeral 21 de este cuerpo legal.
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2.2.15 De la imputacion objetiva.

La doctrina roxiniana de la imputacion objetiva, es una de las teorias que mas se ha
discutido en el &mbito de la academia, data esta teoria de mediados del siglo XIX, que,
en esencia, es el arte de imputar a un individuo Unicamente el resultado de sus acciones u

omisiones.

(ROXIN, 1997) menciona que la imputacion objetiva: “Es una ciencia que cobra mas
fuerza cada vez, puesto que genera la concepcion que el tipo penal debe ser atribuido a la
persona que genera el resultado con una conducta peligrosa y que esa conducta sea la
causante de la lesion o la amenaza de un derecho protegido".

La teoria citada gira en torno al denominado riesgo, el mismo que de cierto modo es
tolerado por la ley, por eso se establece el Ilamado riego permitido, sin embargo, en el
caso que se cree un riesgo no permitido por la ley o que se exceda el mismo, se habra de

imputar el resultado del delito a quien genera el riesgo.

Para mejor compresion es necesario citar un ejemplo: Si en un quiréfano, en una
operacion a corazon abierto, interviene un anestesidlogo y el cirujano, sin embargo, al
terminar la operacion, en manos del cirujano muere el paciente, con las investigaciones
se concluye que la muerte es provocada por la anestesia mal dotada. Por lo tanto, el Gnico
responsable seria el anestesiélogo, y no el cirujano, debido a que el riesgo es creado por
el anestesiologo, de tal manera que el resultado le es imputable solo a este sujeto.

2.2.16 De las formas de conocer la infraccién penal.

Dentro de un proceso penal se identifica que cl mismo da inicio cuando el organismo
encargado de ejercer la accién penal publica es alertado de la comision de un ilicito de
naturaleza penal, en efecto una persona debe poner en aviso de la comision de un delito
para que él mismo se ha investigado a menos que sea flagrante decir que se lo descubra
en la realizacion de tal licito sea cual sea la forma, evidentemente corresponde a alguien
poner en conocimiento del 6rgano encargado de llevar a cabo una investigacion pre
procesal y procesal penal, para que una vez conocido por este tltimo la noticia del crimen

se inicie la operatividad de una investigacion.
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En este sentido es preciso mencionar cuéles son las formas por las que Fiscalia conoce
de una el fiscal inicia, la investigacion penal de forma autonoma: noticia del crimen. Para
eso debemos recurrir a la noma procesal penal la misma que en su articulo 581 establece
que las formas de conocer la infraccion penal son 3, sin dejar desprovista la posibilidad

de que el Fiscal inicie la investigacion penal de forma autonoma:

a. Se puede conocer de la noticia del crinen a través de denuncia, que posteriormente

serd analizada a detalle.

b. Otra de las formas de las cuales se puede enterar de la noticia del crimen Fiscalia,
es a través de informes de supervision, los mismos que son llevados a cabo por
organismos de control como el caso de la Contraloria General del Estado, puesto
que por su naturaleza de organismo de control al realizar las diferentes auditorias,
puede encontrarse con la novedad de que hay un presunto ilicito penal cometido
por lo que inmediatamente debera remitir todos los elementos en los que se funde

la presuncion del ente de control.

c. Laultima forma por la que se ha de conocer mi faccion penal conforme el articulo
581 del COIP es a través de providencias judiciales, toda vez que un juzgador que
no sea competente penalmente, sustanciar un proceso propio de su jurisdiccion y
su competencia y encontrar un indicio de que se ha cometido una infraccion penal,
debera obligatoriamente remitir todo el proceso del que se deriva la presuncion de
la infraccion penal. De tal forma que el fiscal a cargo de la investigacion tenga

elementos o indicios sobre los cuales funde el inicio de una investigacion.

Finalmente es preciso mencionar que de todas las formas que el articulado respectivo
preveé para conocer una infraccion penal o la noticia del crimen, existe algo en comun que
es el hecho de que la noticia serd remitida al 6rgano encargado de la realizacion de la
investigacion en este caso el fiscal, es decir que la norma prevé que realice las

correspondientes investigaciones.
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2.2.17 Ejercicio de la accion penal publica.

El articulo 410 del COIP, en su segundo inciso, concordante con el articulo 411 de la
misma norma penal, establecen que: “ejercicio publico de la accion penal corresponde a
la fiscalia, siempre que cuente con los elementos de conviccion suficientes sobre la

existencia de la infraccion”.

Al respecto (Andrade, 2014, pdg. 361 y 362) menciona: “la titularidad de la accion
penal publica es de la Fiscalia, cuando se trata de delito perseguibles de oficio, bien sea

que se haya presentado denuncia o que Fiscalia haya conocido del delito por otro medio”

Pero es necesario determinar que es la accion penal publica, para comprender de forma
clara su ejercicio, (Echandia Devis, 1996) manifiesta: “la accion penal es la estimulacion

del o6rgano jurisdiccional para juzgar una supuesta falta”.

2.2.18 Nexo causal.

El articulo 455 del COIP, establece: “la prueba y los elementos de prueba deberan
tener un nexo causal entre la infraccion y la persona procesada, el fundamento tendra que
basarse en hechos reales introducidos o que puedan ser introducidos a través de un medio
de prueba y nunca, en presunciones”. (COIP, 2015)

Nexo causal, también puede ser conceptualizado como “Esa relacion basica que debe
tener la prueba en un proceso penal; relacionando siempre la comprobacion de la
materialidad con la responsabilidad del encausado”. (GUERRERO, 1978)

2.2.19 Denuncia.

El articulo 421 del COIP, determina que: “la persona que llegue a conocer que se ha
cometido un delito de ejercicio publico de la accidn, podra presentar su denuncia ante la
Fiscalia”

(DOMINGUEZ, 2010, pag. 52) menciona que: “es el acto por el cual una persona
da la noticia criminis a una autoridad competente para que la investigue”.
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El COIP, ademas establece dos formas de denunciar, pues en el articulo 427 determina
que una persona puede denunciar el cometimiento de una infraccion penal de forma oral
0 escrita, se determina ademas que los escritos andnimos que no suministren evidencias

se archivaran y no se investigaran.

2.2.20 El delito.

Otro de los tdpicos algidos qué es importante abordar en este proyecto es la definicion
formal de delito, toda vez que en el presente caso analizado la infraccion que se acusa se
ha cometido es de naturaleza delictual y no contravencional, de tal forma, que resulta
imperante analizar el concepto de delito considerado una figura juridica bastante

utilizada, por no decir la base del derecho penal.

La norma penal vigente en el Ecuador no hace una distincién de que es una
contravencion penal y qué es un delito penal puesto que, hasta tiempo atras si lo hacia,
por lo tanto, actualmente la ley penal lo Unico que hace es tratar como infraccion penal a
todos los injustos, sin embargo, ya en el catalogo de conductas prohibidas se establecen
las infracciones penales de naturaleza contravencional y las infracciones penales de

naturaleza delictual.

En este sentido es preciso acudir a la doctrina para establecer un verdadero concepto
formal de delito, para (CARRARA, 2004): “El delito es aquella conducta que ha sido
prevista como prohibida por el legislador y que en el caso de cometerse se hace acreedor
el sujeto activo a una sancion la cual ird en funcion de reprimir la conducta y generar

conciencia a los que piensan cometer este ilicito".

2.2.21 Delitos contra la eficiencia de la administracion publica.

En el COIP se ha establecido una seccion en el catalogo de delitos, que incorpora una
serie de delitos que van en contra del Estado o también denominada administracién

publica, algunos autores y en la jerga popular se los denomina como los delitos de cuello
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blanco o cometidos por un sujeto activo calificado, pero en este caso, también se recoge
el delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente, que es
excepcién y no requiere calificacion especial del sujeto activo de esta conducta infractora.

Pero en general, estos delitos, son los que tienen como victima al Estado, es decir, en
todos los casos se identifican que solicitan que el sujeto pasivo si sea calificado. Ademas,
hay que mencionar que, en esta clase de delitos contra la eficiente administracion pubica,
se exige evidentemente un resultado antijuridico, es decir que el bien juridico protegido
debe ser lesionado en este tipo de delitos mas no amenazado, la doctrina en el estadio de
la antijuridicidad ha establecido que existiran delitos en los cuales no se pueda castigar:
una amenaza al bien juridico, puesto que se exige el resultado material para ser
sancionado, no podemos entonces sancionar a un intento de incumplimiento o a un intento
tentativa de peculado, sino que se exige el dafio materializado del bien juridico que el tipo
penal protege para que de esta forma se ha calificado como un injusto penal y luego de
las investigaciones procesales correspondientes sea sancionado el sujeto que cometié esta

accion delictiva.

2.2.22 Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad

Competente.

El articulo 282 de COIP, establece en su catdlogo de delitos, el delito de
Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente, tipo penal
determinado de la siguiente forma:

“La persona que incumpla oOrdenes, prohibiciones especificas o legalmente debidas,

dirigidas a ella por autoridad competente en el marco de sus facultades legales, sera

sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres afios”.
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Al respecto (RODRIGUEZ, 2019) establece que: “cuando una persona se atreve a desafiar
al Estado y rompe una armonia que el Derecho Penal estd encargado de mantenerla, de
tal forma que resulta necesaria la intervencion penal para mantener esa paz”.

Partiendo de esta reflexion doctrinaria el delito de incumplimiento, se encuentra que
te esencia misma del derecho penal es orientada a castigar aquel sujeto que se ha usado a
desafiar al sistema e incumplir disposiciones legales que le obligan a comportarse de una
u otra manera, de tal forma que se podria decir, qué un individuo siempre esta
condicionado por la ley sea esta natural o sea esta positiva, de tal manera que pensar o
imaginar a un individuo absolutamente libre de hacer lo que él quisiera no es posible toda

vez que la ley condiciona los comportamientos de los ciudadanos a estandares racionales.

Concretamente el tipo penal contenido en el articulo 282 del COIP castiga al individuo
que pese a tener una orden legal de comportarse de cierta manera, decidié desobedecer
esta disposicion legal, desafiando a un Estado con autoridad para reprimir estas
conductas.

2.2.23 Generalidades del tipo penal de Incumplimiento.

Este es un delito que basicamente consiste en la desobediencia de una orden legitima
de una autoridad competente, es decir un tipo penal que requiere elementos constitutivos
especiales, tales como: calidad especial del sujeto que da la orden, constancia que la orden
fue en efecto notificada al sujeto activo y finalmente este tipo es especial debido a que el
sujeto pasivo es calificado por que basicamente toda autoridad competente es estatal y

por lo tanto la victima en este caso es el Estado.

El delito contemplado en el Art. 282, inciso primero del Codigo Organico Integral
Penal, esto es por incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente. Este
delito es de accion porque su nucleo esta dado por el verbo incumplir. El sujeto Activo
puede ser cualquier persona sin que se necesite ninguna calidad especial para que se
constituya el tipo penal. El elemento subjetivo de este tipo penal estd dado por lo
determinado en los arts. 34 y 36 del Cédigo Organico Integral Penal, es decir que la

infraccién sea perpetrada con conciencia y voluntad.
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2.2.24 De algunas consideraciones del tipo penal contenido en el articulo

282 del COIP.

La teoria del delito es una de las teorias doctrinarias mas desarrolladas en el mundo

juridico del derecho penal:

En este sentido (RODRIGUEZ, 2019) al referirse a la teoria del delito manifiesta: “El
estudio detallado del crimen, desde su planificacion hasta su exteriorizacion y

materializacién”.

Se debe partir en primer lugar por definir que es el delito, para propiamente hablar de
la teoria del delito y sobre todo del estadio de la tipicidad. En resumen, el delito o
infraccion penal como lo define el articulo 18 del COIP es aquella conducta que califica
como tipica, antijuridica y es objeto de determinacion de culpabilidad. De tal forma que
el mismo COIP establece ya los elementos del delito que a su vez si analizamos

concretamente el estadio de tipicidad ha de considerarse que:

2.2.25 Tipo vy tipicidad del Incumplimiento de Decisiones Legitimas de

Autoridad Competente.

Partiendo de la definicion de infraccidn penal establecida en el articulo 18 del COIP,
es relevante analizar el estadio de la tipicidad del delito de Incumplimiento de Decisiones
Legitimas de Autoridad Competente. Por lo expuesto es necesario comprender lo que
determina el articulo 25 del COIP que se refiere a tipicidad como aquella descripcion de
tipos penales, por lo tanto, un tipo penal es el resultado de esta descripcion, es decir la
conducta ya prohibida.
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Pero en realidad es necesario aclarar este concepto y diferenciar el tipo de la tipicidad,

en este sentido:
Tipo penal. — Es la descripcion detallada de la conducta prohibida y su sancion.

Tipicidad. - Es la adecuaciéon o el elemento de subsumibilidad de la conducta

penalmente relevante con el tipo penal previamente descrito.

Elementos del tipo penal.

Para comprender en esencia un tipo penal, es necesario estudiarlo desde sus bases, es
decir considerar cada una de sus partes o elementos propiamente dichos que en el caso de
ausencia de una de estos elementos simplemente no se configura la tipicidad y esa
adecuacion que se trata de hacer entre la conducta y el tipo seria infructuosa lo que

desminaria que es conducta no es tipica por ausencia de elementos.

(RODRIGUEZ, 2019) menciona: “o se cumple el tipo penal en todas sus partes o

simplemente no existe y si en efecto no existe esta conducta, se llama atipica.”

Al referirse a los elementos del tipo penal, (COBO DEL ROSAL, 1988, pag. 249)
establece que: “Un tipo penal estd compuesto por cuatro categorias de elementos con
subdivisiones; bien juridico protegido, verbo rector, elemento objetivo y elemento

subjetivo”.

Para entender esta premisa pongamos de ejemplo al tipo penal de Incumplimiento de
Decisiones Legitimas de Autoridad Competente contenido en el articulo 282 del COIP, a

cuyo tipo se le analizara en cada uno de sus elementos, asi:
Tipo penal. - Incumplimiento de Decisiones Legitimas de Autoridad Competente.

Bien juridico protegido. - Por encontrarse dentro de la categoria de los delitos contra
la eficiencia de la administracién pablica, el bien juridico protegido es la eficiencia de la

administracion puablica.
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(BALMACEDA, 2000) define al bien juridico como: “es aquella cosa abstracta
atribuida a un individuo o un colectivo, que no puede, o no debera ser atacado por nada

ni nadie”.

Verbo rector. — Denominada también como la conducta prohibida, o para (MUNOZ
CONDE, 2010): “el elemento lingiiistico descriptivo que cualquier persona entenderia sin

mayor esfuerzo”. En este caso concreto el verbo rector es INCUMPLIR, terminado en ir.

Elemento objetivo. — Dentro de este elemento encontramos los elementos descriptivos
y normativos del tipo penal. Elementos requeridos como complementos al verbo rector,
concretamente en el tipo penal de Incumplimiento, se debe INCUMPLIR, una orden legal,
misma que debe ser emitida por autoridad competente en el marco de sus facultades. Es
decir que la orden debera ser emitida por autoridad con competencia de ordenar y que
este facultado para tal efecto, por lo que configuraria el delito. Sin embargo, si se
evidencia la ausencia de estos elementos descriptivos y normativos no existiria el delito
pese a que el verbo rector de incumplir fuese cumplido. Es decir, serd necesario que
confluyan todas estas circunstancias determinadas en el tipo para que la conducta

califiqgue como tipica.

Elemento subjetivo. - Por ser este delito, meramente formal, que puede ser cometido
por accion y exige un resultado material sin la posibilidad de tentativa, ademas puede ser
cometido con dolo o culpa, variando la pena en cada caso, es decir puede ser con intencién

0 sin intencion.

En este caso concreto el acto supuestamente fue ejecutado con dolo, por lo tanto,
debemos remitirnos a la definicion legal de dolo; pues el articulo 26 del COIP, establece
que el dolo es una especie de mala intencién, o el &nimo de causar dafio al sujeto pasivo

de una conducta.

2.2.26 Preclusién de plazos.

Es claro, que los momentos procesales oportunos para llevar a cabo una accién, son
de irrestricto cumplimiento, por lo tanto, en el presente caso, la fiscalia denota una mala
actuacion y poco objetiva; al ejercitar una accion penal y luego desistir de su acusacion
en un momento en el que no se lo podia hacerlo, dejando ademas a una victima

desprovista y una infraccion impune.
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(ATIENZA, 2010), sefiala: “la preclusion de plazos, significa el agotamiento de la
oportunidad para ejercitar alguna accion procesal”. Por lo tanto, y bajo la ldgica de este
autor, una vez que se agota el momento procesal oportuno no se puede regresar en el
tiempo, es decir se agota la posibilidad de realizar algo, por ejemplo, si no presenté

pruebas en el momento procesal oportuno, no podré regresar a ejercer ese derecho.

2.2.27 Momentos procesales oportunos para emitir un dictamen

abstentivo por parte de Fiscalia.

En ocasiones el titular de la accion penal, puede abstenerse de acusar, es decir,
considerar que no es necesario llamar a juicio a un individuo, debido a que no existe
mérito para tal efecto, inclusive no hara falta ni la capa de evaluacion y preparatoria a
Juicio, que es una etapa previa al juicio final de un proceso penal. En consecuencia, el
proceso terminaria de inmediato y no haria falta nombra un tribunal para que juzgue una
eventual responsabilidad penal, si no se probd una materialidad de la infraccion penal. En
base a esto es preciso mencionar que, la figura juridica de acusacion fiscal, es el resultado
de que las investigaciones en efecto arrojan una posible responsabilidad que debe ser

valorada por un tribunal imparcial.

El COIP en su articulo 600 establece, que la etapa de evaluacién y preparatoria a juicio
inicia y se fundamenta sobre la base de la acusacion fiscal, la misma que coniforme los
articulos articulo 602 y 603 ibidem debe sequir ciertas reglas, de la que destacan los
elementos sobre los cuales se funda dicha acusacion, por lo tanto, es evidente que la
accion de abstener de acusar es propia y oportuna antes de la eta de la evaluacion y
preparatoria a juicio, puesto que en el eventual caso que no se tenga pruebas suficientes

es necesario utilizar el mecanismo de sobreseimiento.

El articulo 609 del COIP establece, que la etapa final de un proceso penal, en este caso
la de juicio, se basa y se sustancia sobre una acusacion estatal previa, de tal modo que ha
de entenderse que en la capa de juicio no es procedente emitir un dictamen abstentivo y

mas en el alegato de cierre.

Para comprender de mejor manera, es preciso analizar cada tase de la etapa de juicio,
para determinar si en algunas de las fases correspondientes, es procedente un dictamen

abstentivo:
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Primero. - La ctapa de juicio inicia con la instalacion, misma que se realizara con la
presencia de los sujetos procesales indispensables para la realizacion de la diligencia, es
decir el procesado, la victima, la fiscalia y las defensas, el articulo 612 del COIP
determina las formas como han de intervenir los sujetos procesales para la respectiva

instalacion de la etapa de juicio.

Segundo. -El articulo 614 del COIP, establece que una vez instalada la audiencia de
juicio, la actuacion siguiente es la formulacion de los alegatos de apertura, alegatos que
seran la presentacion de la teoria del caso de cada sujeto procesal, ante el tribunal

competente.

Tercero. - Conforme lo determina el articulo 615 del COIP, la practica de pruebas es la
siguiente fase de la etapa de juicio, dicha actividad sera ejecutada con observancia a las

reglas previstas por el COIP.

Cuarto. - La exhibicion de los documentos y demés pruebas materiales es otra de las
fases, conforme lo determina el articulo 616 del COIP, de tal forma que por el principio

de contradiccion sea puesto en consideracion de los sujetos procesales.

Quinto. -Alegatos de cierre, conforme el articulo 618 del COIP, una vez que se concluye
la fase de préactica de pruebas, presentaran sus alegatos de clausura los mismos que seran
las conclusiones de todo lo actuado y determinando cual es la pretension de cada sujeto
procesal y definiendo ademas que es lo que ha logrado a lo largo de la audiencia

Sexto. -Finalmente es el turno de que el tribunal, delibere entre todos sus integrantes y
emita su pronunciamiento oral, en el que determine la confirmacion del estado de
inocencia del procesado o en su detecto se condene a un individuo por encontrarle

culpable.

De este andlisis se concluye que no existe la posibilidad de que el Fiscal, emita su
dictamen de abstencion en la etapa de juicio, toda vez que la esencia misma de esta etapa

estd fundada en la acusacion estatal propiamente dicha.
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2.2

PREGUNTAS DE INVESTIGACION.

¢Las actuaciones procesales de Fiscalia estdn enmarcadas en el principio
procesal de objetividad?

¢La etapa de juicio, es la oportuna para emitir un dictamen abstentivo por parte
de Fiscalia?

¢El parte policial alcanza el valor de prueba?

¢Quién es la victima en el delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas
de Autoridad Competente?

¢ Qué se debe hacer cuando no existen elementos de conviccion suficientes para

imputar a un sujeto dentro de una causa penal?
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2.2.13 REALIZACION DE ENCUESTA.

Con el objeto de tener una base sélida de informacion, se ha decidido crear un
formulario, en el cual se incluya las preguntas de investigacion y se consulte la opinion a
profesionales del derecho, a quienes se les exponga el resumen del caso y se les formule

las preguntas a fin de que ellos se pronuncien con conocimiento de causa.

De esta encuesta se obtiene los siguientes resultados, los mismos que una vez
procesados reflejan que:

1. ¢Las actuaciones procesales de Fiscalia estan enmarcadas en el principio
procesal de objetividad?

TABLA N°1
OPCIONES FRECUENCIA PROCENTAJE
Sl 7 70%
NO 3 30%
TOTAL 10 100%

Fuente: Encuesta a profesionales del Derecho.

Autor: Ronald Rolando Borja Borja

GRAFICO 1

=S| =NO =
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2. ¢La etapa de juicio, es la oportuna para emitir un dictamen abstentivo por
parte de Fiscalia?

TABLA N°2
OPCIONES FRECUENCIA PROCENTAJE
Sl 0 0%
NO 10 100%
TOTAL 10 100%

Fuente: Encuesta a profesionales del Derecho.
Autor: Ronald Rolando Borja Borja

GRAFICO 2

=S| =NO =
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3. ¢El parte policial alcanza el valor de prueba?

TABLA N°3
OPCIONES FRECUENCIA PROCENTAJE
Si, cuando sea ingresado de |2 20%
forma legal.
Es meramente informativo 8 80%
TOTAL 10 100%

Fuente: Encuesta a profesionales del Derecho.

Autor: Ronald Rolando Borja Borja

GRAFICO 3

= Si, cuando sea ingresado deforma legal = Es meramente informativo
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4. ¢Quién es la victima en el delito de Incumplimiento de Decisiones Legitimas
de Autoridad Competente?

TABLA N°4
OPCIONES FRECUENCIA PROCENTAJE
Cualquier persona 0 0%
El estado 10 100%
El juez 0 0%
TOTAL 10 100%

Fuente: Encuesta a profesionales del Derecho.
Autor: Ronald Rolando Borja Borja

GRAFICO 4

= Cualquier persona = Elestado = El juez
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5. ¢Qué se debe hacer cuando no existen elementos de conviccion suficientes

para imputar a un sujeto dentro de una causa penal?

TABLA N°5
OPCIONES FRECUENCIA PROCENTAJE
Abstenerse de acusar 10 100%
Iniciar un proceso sin pruebas 0 0%
TOTAL 10 100%

Fuente: Encuesta a profesionales del Derecho.
Autor: Ronald Rolando Borja Borja

GRAFICO 4

= Abstenerse de acusar = Iniciar un proceso sin pruebas =
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CAPITULO 111

DESCRIPCION DEL TRABAJO INVESTIGATIVO REALIZADO.

3.1 REDACCION DEL CUERPO DE ESTUDIO DE CASO.

El presente trabajo investigativo o estudio de caso, ha sido desarrollado en base a la
revision de la doctrina disponible respecto de los temas de relevancia que se platearon en
un inicio, ademas de la revision, analisis y comprension de las disposiciones legales que
el ordenamiento juridico ha previsto para efectos de aplicacion del principio de
objetividad, el derecho al debido proceso y en general todas las garantias que hacen

viables este derecho fundamental.

Cabe senalar que antes de la revision de la bibliografia y la ley, es sentido estricto se
dio lectura de todas las piezas procesales que conforman el caso seleccionado para el
analisis, del cual se identifico los fenomenos juridicos, los mismos que a criterio del autor
resultan relevantes y justifican el andlisis de dicho caso. Conceptos e instituciones
juridicas tales como: el principio de objetividad; derecho al debido proceso; garantias del
debido proceso. Conceptos que dentro del desarrollo de este trabajo se van aclarando y

definiendo de tal modo que se cumple los objetivos planteados.

Justamente en el marco de esta investigacion, la metodologia que ha sido utilizada

para tal efecto es detallada del siguiente modo:

METODOS:
Método analitico: Consiste en el andlisis detallado y minucioso que se le realiza a las
piezas procesales para determinar el fenébmeno de estudio, abordarlo y emitir una

conclusion respecto de su procedencia o no.
Meétodo sintético: Es un proceso de analisis de razonamiento que busca la forma de
reconstruir un acontecimiento de manera resumida, valiéndose de los diferentes

elementos fundamentales que estuvieron presentes en el desarrollo del acontecimiento.
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Metodo deductivo: Se emplea para referirse a una forma especifica de pensamiento o
razonamiento, que extrae conclusiones logicas y validas a partir de un conjunto dado de
premisas o proposiciones, dicho de otra forma, es un modo de pensamiento que va de lo

mas general a lo mas especifico.

Método bibliografico: consiste en la recopilacion de informacion proveniente de las

diversas fuentes doctrinarias al alcance del autor, sean estas fisicas o digitales.

Ademas, se utilizara los siguientes tipos de investigacion:

TIPOS DE INVESTIGACION:

Investigacion tedrica: Tiene por objeto la generacion de conocimiento sin importar
su aplicacion practica. En este caso, se recurre a la recoleccion de datos para generar

nuevos conceptos generales.

Investigacion explicativa: Se encarga de establecer relaciones de causa y efecto que
permitan hacer generalizaciones que puedan extenderse a realidades similares, es un

estudio muy util para verificar teorias.

Investigacion descriptiva: Esta se efectla cuando se desea describir, en todos sus

componentes principales, una realidad.

Investigacion bibliografica: Es el proceso de busqueda de informacion en

documentos para determinar cudl es el conocimiento existente de un area en particular.

Ademas de que se aplicara las diferentes técnicas detalladas a continuacion.

TECNICAS:

Estudio de caso: Involucran un examen a profundidad de los hechos en particular de
un area especifica, tiene como objetivo proporcionar una representacion lo mas exacta
del area estudiada, tratando de obtener todo tipo de informacion con lo que se quiere

estudiar.
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Lectura doctrinaria: Esta técnica se fundamenta en el analisis I6gico juridico y
comparativo de los libros y més instrumentos que sirven de fuentes de consulta, en la que
se deducen las diferentes doctrinas, criterios de autores, y la jurisprudencia o vivencia
historica ecuatoriana y comparada, va a permitir sustentar la investigacion académica y

proponer soluciones viables y aplicables en cuestion.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1 RESULTADOS DE LA INVESTIGACION.

Una vez que se concluye el presente analisis o estudio del caso, se evidencia que la
potestad discrecional de ejercer la accion penal publica, que por ley se le confiere a la
Fiscalia, en ocasiones es usada sin la justificacion adecuada, de tal forma que se violenta
una serie de principios y derechos de las personas que son sometidas a un proceso penal

que es sostenido en base a presunciones y a elementos insuficientes.

Resulta entonces importante que esa potestad sea regulada o limitada, y en efecto el
principio de objetividad que se lo recoge en el articulo 5 numeral 21 del COIP, es dirigido
a regular el accionar de Fiscalia. Debido a que, este ente publico debe actuar con total
imparcialidad en la investigacion de una causa penal, de tal forma que de hallar méritos
suficientes iniciara un proceso penal y en el caso de no encontrar bases probatorias solidas

que hagan presumir la responsabilidad de un individuo debera abstenerse de acusar.

Finalmente, es necesario recalcar que los momentos procesales determinados por el
COIP en los que obliga a los sujetos procesales a realizar cada actividad procesal, son de
irrestricto cumplimiento, toda vez que su inobservancia significa perder una oportunidad
por falta de accidon o lo que se denomina como preclusion de plazos. En la causa en
concreto, el acto de Fiscalia que va orientado a abstenerse de acusar en la audiencia de
juicio, es sin duda una accion fuera de tiempo, toda vez que el mismo organismo en la
etapa de Evaluacion y Preparatoria a Juicio emite su dictamen acusatorio, por lo tanto, se
presume que existen los elementos probatorios suficientes para llevar a un individuo a un

juzgamiento frente a un tribunal penal.
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4.2 IMPACTO DE LOS RESULTADOS.

La investigacion realizada a la causa 02281-2017-00570, produce en su fin, un
material que puede ser utilizado como ayuda bibliogréafica y académica para que en casos
analogos no se cometa los errores que en fueron abordados en este caso como los
fendmenos juridicos; ademas de que se genera un ambiente de respeto a los principios del
debido proceso por parte de los sujetos procesales que forman parte de una causa penal,
sobre todo en el cumplimiento del principio de objetividad que es de exclusivo respeto de
Fiscalia, debido a que Unicamente respetando estos principios fundamentales, se generara

una verdadera seguridad juridica.
Respuesta a preguntas de investigacion.

Ademas, es importante citar a las preguntas de investigacion planteadas, las mismas
que a ahora, son respondidas de la siguiente manera:

1. ¢Las actuaciones procesales de Fiscalia estan enmarcadas en el principio
procesal de objetividad?
Una vez que se concluye con la investigacion, es evidente que las actuaciones de
la Fiscalia en la presente causa, no estdn enmarcadas en el principio de
objetividad, toda vez que se empefid en impulsar un proceso que debia ser

archivado o terminado con dictamen abstenido.

2. ¢Laetapade juicio, es la oportuna para emitir un dictamen abstentivo por
parte de Fiscalia?
No, toda vez que el COIP en su articulo 600 establece que la etapa de
evaluacion y preparatoria a juicio inicia y se fundamenta sobre la base de la
acusacion fiscal, la misma que conforme el articulo 602 y 603 ibidem debe
seguir ciertas reglas, de la que destacan los elementos sobre los cuales se funda
dicha acusacion, por lo tanto, abstenerse de acusar en la etapa de juicio, cuando

antes se dijo que existe elementos suficientes, es contradecirse.

3. ¢El parte policial alcanza el valor de prueba?
No toda vez que el articulo 454 del COIP, al tratar de los principios probatorios,

en el de exclusidn, parrafo final, establece que: los partes informativos, pueden
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ser utilizados en juicio Unicamente para recordar y destacar contradicciones,

pero en ningun caso alcanzan el valor de prueba.

¢Quién es la victima en el delito de Incumplimiento de Decisiones
Legitimas de Autoridad Competente?

Por ser de los delitos contra de la eficiencia en la administracion publica, la
victima es el Estado, puesto que las decisiones emanan de este.

¢ Qué se debe hacer cuando no existen elementos de conviccion suficientes
para imputar a un sujeto dentro de una causa penal?

Si es una investigacion preprocesal; archivarla conforme a lo que determina el
articulo 586 y 587 del COIP, o de iniciarse el proceso penal, debe abstenerse
de acusar conforme el articulo 600 ibidem para que se proceda conforme el

articulo 605 numeral 1, es decir el sobreseimiento definitivo.
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CONCLUSIONES.

Al finalizar este trabajo, varias son las conclusiones que se obtienen:

En un proceso penal, es de vital importancia que los principios procesales del debido
proceso sean respetados y observados, porque solo de esta manera el ciudadano que es
sometido a un proceso de esta naturaleza tendra esa seguridad juridica que sus derechos

seras respetados.

El principio de objetividad en concreto es uno de los principios rectores fundamentales
dentro de una causa penal, pues sirve como una especie de limite a la actuacion de
Fiscalia, pues le obliga a ser imparcial dentro de la investigacion preprocesal y procesal
penal. De tal manera que tiene como mision recabar elementos de conviccion de cargo y

descargo, es decir esclarecer investigar la culpabilidad y la inocencia del acusado.

La inobservancia del principio de objetividad por parte de Fiscalia conlleva a iniciarse
procesos penales sin justificacion alguna, de tal forma que un individuo se ve enfrentado
a contratar una defensa técnica o usar una defensa proporcionada por es Estado, cuando
en realidad ese proceso debe terminarse por otros mecanismos que para tal efecto ha
previsto el COIP. Dicho de otra manera, la potestad privativa que la ley confiere a la
Fiscalia como titular de la accion penal publica es contraproducente puesto que; a veces
en un afan erroneo de procesar a un individuo, opera e invoca al 6rgano jurisdiccional sin

motivos y al final se ratifica la inocencia del procesado.

La activacion del organo jurisdiccional, supone que el Estado gaste presupuesto, en:
jueces, instalaciones judiciales, servidores judiciales, peritos y demas funcionarios que
son pagados por el Estado, por lo tanto, esta operatividad debera obedecer inicamente a
una verdadera necesidad y no a una suposicion de una presunta responsabilidad alegada

por Fiscalia.
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RECOMENDACIONES.

Una vez que se culmina este trabajo de caracter investigativo y académico se

recomienda lo siguiente:

Que todos los procesos de naturaleza penal publica deben ser iniciados sobre una base
solida de elementos probatorios, de tal modo que se justifique la operatividad del 6rgano

jurisdiccional.

Que los sujetos procesales diferentes de Fiscalia se le obligue a este ultimo que sus
investigaciones también generen elementos probatorios de descargo en contra del

acusado, en el marco del cumplimiento del principio de objetividad.

Que los juzgadores llamen la atencion a los fiscales que inicien una causa sin elementos
de conviccidn suficientes y sobre todo que por el mismo hecho que el caso que presentan
a tribunal penal no posee una sélida base de elementos probatorios, se abstengan de acusar
en la etapa de juzgamiento, cuando previamente tiene una etapa procesal oportuna para

tal efecto.
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|9r|gen del incidente: DENUNCIA FORMAL - ORAL

Tipo de infraccion: INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE "("'

NO FLAGRANTE [consumapo
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IGARY.FECHA'D

[Denunciante: ALARCON FLORES NORA JANETH ”C.I. /RUC: 0201°***** Teléfono: ****81910

Relato de los hechos:

, ; -

Es el caso en la actualidad mantego una boleta de auxilio dé fecha 12 de Mayo del 2017 otorgada por la doctora Katherine Ballesteros Viteri
a mi favor en contra del sefior Cesar Javier Zurita Pefia, quien conoce de las Medidas de Proteccion y que enlre ellas es el no poder
acercarse a mi persona, pese a este mandato judicial el ciudadano incump[g_-,,ef'aigsébado 19 de Agosto del 2017, a eso de las 15h30 mas o
menos cuando yo me encontraba en mi domicilio ubicado en la Avenida Guayaquil y Candido Rada, el mencionado ciudadano ingresa sin
mi cnnsentimiento donde me agredio de manera fisica v psicologica, luego el dia lunes 21 de Agosto del 2017, a cso de las 17h15 mas o
RiEN0S cuanuo yo me enconiraba en la calle Seiva Alegre y 9 de Abril, el denunciadu de inanera sorpresiva me arrancha ios ientes pura
posterior bolarles al suelo y romperles los mismos, a mas de agredirme fisica y psicologicamente; el dia martes 22 de Agosto del 2017, a eso
de las 11h30 aproximadamente cuando yo me encontraba circulando por la calle Garcia Moreno el denunciado me imagino me ha estado
persiguiendo por cuanto a la altura de la Cooperativa de Educadores de Bolivar me intercepta cogiendome del brazo e ingresandome en el
corredor de la puerta principal de la Cooperativa mencionada pidiendome que no le pusiera la denuncia por las agresiones de los dias
anteriores y ofreciéndome dinero por los lentes, el celular y para hacerme tratar por los golpes que me propicio, este hecho presenciaron los
sefiores Gustavo Bucheli, la sefiora Pilar Saltos, el sefior Napoleon Alarcon y el guardia de la Cooperativa que escuche se llama Gino.

Involucrados:

1.- ALARCON FLORES NORA JANETH (DENUNCIANTE), 2.- ALARCON FLORES NORA JANETH (VICTIMA), 3.- CESAR JAVIER ZURITA
PEA (SOSPECHOSO NO RECONOCIDOY),

Bienes:

Vehiculos:

e

-"sFISCALIA AS!GNADA

Provincia: BOLIVAR Fiscalia Especializada:
Canton: GUARANDA - FISCALIA DE ADMINISTRACION PUBLICA
Edificio: UNICA - GUARANDA- - FISCALIA 1
7, ’
Firma: \.f V’Y(//f».« Firma: e ,!n Jﬂ”*‘ ) gl 7
ALAHCON FLOHES NORA JANETH DEL SALTO \.-".ISCARF{A MARCEEA ALEXANDRA
~~"DENUNCIANTE RECEPTOR”
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BOLIVAR - GUARANDA Edificio Receptor: UNICA - GUARANDA Direccién: MONSENOR CANDIDO RADA ENTRE 9 DE ABRIL Y
SALINAS
2017-08-26 12:44:13
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FORMA: B.1.4.1.C

ACTA DE RECONOCIMIENTO DE LA DENUNCIA

LUGAR GUARANDA FECHA 2017-08-26

HORA 12:46:11 FISCAL SOXO ANDACHI WILMO GIOVANNY
DENUNCIANTE ALARCON FLORES NORA JANETH

NACIONALIDAD NACIONALIDAD ClI 0201333184

DESCONOCIDA
Con el objeto de cumplir lo dispuesto en el Art. 425 y 426 del Cddigo Organico Integral Penal, se suscribe el acta
de reconocimiento de la denuncia.

De igual forma queda adg,er‘t'iao de acuerdo al Art. 431 del COIP, sobre las responsabilidades penales y civiles
originadas en la presentacion,de denuncias temerarias o maliciosas

#l

ol e

¢'SOXO ANDACK: WILMO
GIOVANNY
FISCAL Cl: 0201333184







\ _Ministerio
del Interior

Informacién General
Fecha de Elaboracion:

Servicio Policial:

Identificacion de la Unidad de Policia que intervino en el Hecho

Zona:
ZONA 5 - LITORAL
Sub Circuito:

15 DE MAYO 1

2017-08-30 Hora: 11:17:00

REPUBLICA DEL ECUADOR MINISTERIO DEL INTERIOR
NOTICIA DEL INCIDENTE

Parte Policial No:

DEPARTAMENTO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Sub Zona:
BOLIVAR
Unidad Policial:
UPC PLAZA ROJA

Identificacion Geografica y Cronolégica del Hecho

CALLE GARCIA MORENOGUARANDA,BOLIVAR

Calle Principal:

Numero de Casa:

Latitud:

Lugar del Hecho:

Sector o Punto de Referencia:

Fecha del Hecho:

Hora Aproximada del Hecho:

Numero de oficio:
Nombre de la Autoridad:

Fecha de ingreso de la

e e o

-1.5917755677294
ENTIDADES PUBLICAS

UNIDAD JUDICIAL
2017-08-30
09:40:00

Distrito:

GUARANDA

Longuitud:

Sub Lugar del Hecho:

Datos De la Delegacion Judicial

0513-2017-UVMF

DRA. ARREGUI ROLDAN RUTH

delegacidn: 2013:08:26

Clasificacion del Parte

Tipo Policial

Informacién del Hecho

Solicitado Por: . AUTORIDAD COMPETENTE
Presunta Arma Utilizada: NINGUNA

Tipo de Operativo: ORDINARIO
Circunstancias del Hecho.

Parte Elevado al Sr/a: CBOS ELEANA MENDOZA

Ente que delega la
investigacion:

Fecha que remite la
delegacion:

Presunta Flagrancia:

Movilizacién del Agresor:

Subtipo de Operativo:

DVFCP11095824

Circuito:

15 DE MAYO

-79.001740492133

CONSEJO DE LA
TUDICATURA

UVMF

2017-08-30

NO
SIN DATO

COLABORACION CON
CIUDADANIA

-1/3 -



Parte No: DVFCP110095824 Fecha y Hora de Impresion: 2017-08-30 11:20
-——————.___________———-—_________‘_‘_‘———_-———_________________

Circunstancias del Hecho:

notificaciones, asi como sy derecho de ser asistido bor profesional del derecho para su
defensa; es Importante mencionar que al procesado se le entrego una copia simple del auto
de calificacién para su ilustracién; una vez que se dio cumplimiento con lo dispuesto por la
Autoridad el procesado se retird de nuestra oficina SIn_mMn se hays smeeitadn Hinewrg

sal s Gt
Particular que me permito poner en sy conocimiento para los fines consiguientes,
VICTIMAS Y/O VICTIMARIOS

* DATOS DEL SOSPECHOSO(A) IDENTIFICADO(A}
Apellidos y Nombres:  ZURITA PENA CESAR JAVIER

Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: NINGUNA
Documento: CEDULA Nimero: 0201500022
Edad: 39 Anos Estado Civil: SOLTERO
Sexo: HOMBRE Ocupacion: ABOGADO
Instruccion: SECUNDARIO Nacionalidad: ECUADOR t
yintesco/pon la EX CONVIVIENTE

Observaciones:

* DENUNCIANTE

Apellidos y Nombres: ALARCON FLORES NORA JANETH

Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: NINGUNA
Documento: CEDULA Nimero: 0201333184
Edad: 44 Anos Estado Civil: DIVORCIADO
Sexo: MUJER Ocupacion: SIN DATO
Instruccién; SIN DATO Nacionalidad: ECUADOR

Observaciones:
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Parte No: DVFCP11095824 Fecha y Hora de Impresion: 2017-08-30 11:20

CBOS

MORALES
GAROFALO

FAUSTO
FRANCISCO

POLICIA JUDICIAL

AGENTE INVESTIGADOR |

s 3
e w;n ;{7 3
\-—-‘/

C.C. 1718994070

Numero Celular: 09803_8‘?430 .

Correo Electronico:

faufra_morales@hotmail.com

CBOS

MENDOZA NARAN]JO

ELEANA ELIZABETH

BIENESTAR SOCIAL

AGENTE INVESTIGADOR—[7

Numero Celular: 0985676158

Correo Electronico:

elil98714@gotmail.com
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REPUBLICA DEL ECUADOR :

I . UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE. EN EL CANTON
SAN MIGUEL - BOLIVAR -_

INFORME PSICOLOGICO

Nombre de la Autoridad solicitante: Dra. Ruth Alicia Arregui Roldan, Jueza encargada de la
Unidad Judicial Especializada de Violencia contra la Mujer y Familia de Guaranda.

Causa No: 02571 - 2017-00203. -
Fecha de la Evaluacién: 30 de Agosto del 2017.
Fecha de la Presentacién del Informe: 01 de Septiembre del 2017.
Nombre del Perito: Dr. Roque Garcia.

Cédula de Identidad del Perito: 0201034006.

Cédigo de Perito 334953.

1. DATOS DE IDENTIFICACION DE LA PRESUNTA VICTIMA:

Nomhres v Anél_lidos;: Nora Janeth Alarcdn Flores.
CI:0201333184.

Fecha de Nacimiento: 08 de Diciembre de 1972.

Edad: 44 anos.

Estado Civil: Unidn Libre.

Direcciéon: Cantén Guaranda Avenida Guayaquil y Cdndido Rada.

Teléfono: 981910.

Ocupacién: Comerciante Informal.

Instruccién: Bachiller.

2. MOTIVO DE LA EVALUACION:

Por disposicién de la Ab. Ruth Arregui Roldan, Jueza encargada de la Unidad Judicial
Especializada de Violencia contra la Mujer y Familia de Guaranda, en Notificacion de fecha
lunes 28 de agosto del 2017, las 15h57, para que se practique la pericia de Valoracion
Psicolégica a la victima Nora Janeth Alarcén Flores y que determine si la victima presenta

algiin tipo de dafio o trastorno psicolégico.
3. METODOLOGIA UTILIZADA/ FUNDAMENTACION CIENTIFICA:

Entrevista Semi estructurada con la paciente.
Evaluacién Psicoldgica aplicacién de la Semiologfa Psicoldgica.

Aplicacién de Reactivos Psicolégicos.

Direccion: José Gallardo y Veintimilla Telf.: (03) 2650-795
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4. INSTRUMENTOS UTILIZADOS PARA EL INFORME PERICIAL : (AN EX0S)

Reactivo Psicolggico Aplicado: Inventario de Deprt_:;i@_r_i_-q‘q_Bsck. L

S. EVALUACION PERICIAL:

RELATO DE LA PRESUNTA VICTIMA SOBRE EL HECHO VIOLENTO:

La Sefiora Nora Janeth Alarcén Flores refiere, que el dfa sabado 19 de agosto de 2017, a eso de
las 15H30 m4s o menos ella ¥ Su conviviente ( Javier Zurita) se_encontraban en su domicilio
conversando sobre la situacién de la relacign de los dos ya que han tenido problemas en la

manos y le comenzé a insultar diciéndole, puta, prostituta, el celular es tu alcahueteria, esa es ty
vida, y botd contra el suelo el celular rompiéndolo totalmente, entonces ella como tiene para
activar el botén de panico se acercg al teléfono convencional para pedir ayuda, pero él habia
arrancado los cables del teléfono, y le comenz6 a dar golpes, y le botd al suelo, y le patio por los
brazos y piernas y continuaba insultdndole, y ella le pedia que no le trate asi, tenga piedad por
mis hijos, entonces le cogié de los brazos por atrds y la llevé al cuarto porque habian estado en
l2 e2la 2hile hotd 2 1a csma v continug can '~2 golpes, ¥ 18 iy whata 2o Lidy Lagts sptie 3taill
QUE 5¢ quedo sin respiiacion, y elia le Pidio agua por que no le dejaba salir, €] habfa entrado al
bafio y con una taza de agua le habia botado por la cara, y le habia dicho de aqui no sales, y ¢l
habfa salido a la cocina Yy regresd con dos desarmadores ¥ me punz6 por el cuello’y en el
estémago, y le dio con el mango de uno de los desarmadores por la cabeza, ¥ continuaba con
los insultos, diciéndole, ninfémana, voy a traer a un amigo pitufo para que te culee, a lo que ella
le habia dicho, yo no S0y una cualquiera, usted me conoce, entonces ella le cogid de la mano y
le acarici6, y le dijo vamos a verle a mi hijo, y logrd sacarle del departamento, y por el camino
ella habfa cogido un palo, y €l le habfa dicho, que le pasa loquita, y habia pasado una camioneta
y €l se habia subido a la camioneta y se habia ido, todo esto durd hasta las 16H30 més o menos.

ANAMNESIS PERSONAL, FAMILIAR. NORMAL Y PATOLOGICA:

Manifiesta que sus padres estin Vivos pero se separaron con su madre y hermanos se llevan
bien, y con su padre solo saludan, son 4 hermanos ella es la tercera, su nifiez y adolescencia fue
normal como cualquier nifia y adolescente.

Ella antes estuvo casada y duraron unos 12 afios su relacién procrearon 2 hijos, pero se divorcig
por traicién de su esposo, pero a pesar de eso su relacién fue buena ¥ quedaron en buenos
términos, nunca hubo maltrato por parte de su esposo, luego tuvo otra relacién que duré unos 2
anos y medio més o MENos, y se separaron por traicién de su pareja, pero igual quedaron en
bien, pero que por amenazas de sy pareja actual (Javier Zurita) ni su ex €SpOs0 ni Su ex pareja
pueden acercarse a ella, y el padre de sus hijos se apartado de ellos por esta situacién.

De ahi entra en una relacién con su actual pareja (Javier Zurita) por 1 afio y medio mis o
menos, al inicio la relacién era buena, pero ya a partir de los 3 o 4 meses comenzaron las
agresiones tanto fisicas como verbales, dice que por celos de €l, ya que es muy celoso, le cela
con todo el mundo, y no le dejaba salir de la casa, solo podia salir con él, su vida social se
terminé, ya que ademés él igualmente agredia con insultos a su familiares y amistades, por lo

Telf.: (03) 2650-79
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que dejaron de frecuentarla para evitar lios con €, ya que es muy agresivo, ademds que toma
mucho, es patdn, atrevido.

7" "7 Es'latercera vez que le'denuncia; la primera-fue-en-Montalvo-y el proceso-contintia;la segunda— !{’—
denuncia le puso, pero no continud, por que €l se disculpaba, le pidié que le perdone, que ya va
a cambiar, ella le crey6 y por eso dejo las cosas asi, pero en esta ocasién desea continuar con la
denuncia, por que no ve cambios en €I, por el contrario, continta agrediéndole, ademds dice que
hace nos 3 meses ya no le alzaba la mano, pero si recibia insultos, a pesar de que tenia una
boleta de auxilio por la primera denuncia.

El dia martes 22 de agosto de este afio, dice que su pareja se acercd a ella con un amigo fue por 7
el parque, a pedirle que no le denuncie, que le va a pagar todo, que le va hacer ver, que cuanto
quiere, que le perdone, que no va a volver a ocurrir esto, pero ella le dijo que se largue y que no

le aceptaba las disculpas.

Con sus hijos no a tenido problemas, es respetuoso, especialmente con su hija mujer, con su hijo
varén, como que es un poco quisquilloso, igual en la casa lo que le correspondia a el si
responsable, pero eso si le decia que no salga a trabajar que €l le daba todo, pero era por los
celos que ¢l tenia, y en ocasiones que trabajaba, €l le controlaba en todo, incluso llegaba en que
le cafa de sorpresa en el trabajo a ver que estaba haciendo, con quien estaba.

Ella se lleva bien con los familiares de €, incluso le habian pedido a ella, que le ayude, que le
acompaiie donde un psiquiatra que le haga ver, por los problemas que tiene de celos, por su
comportamiento, y por que es agresivo, ademds le obligaba a tener relaciones sexuales sin que
ella desee, €l en una ocasién le habia dicho que si ha ido donde un Psiquiatra, ella le habfa
preguntado el nombre, la direccién del consultorio, y después €l le habia dicho que le mintig
que no habia ido donde ningin Psiquiatra.

A pesar de todo ella le lleg6 a querer mucho, pero por su comportamiento ahora lo que quiere es
estar sola con sus hijos, sin la presencia de él, ya que le tiene miedo, quiere tranquilidad para
ella y sus hijos, al inicio igual como que no estuvo segura de ponerle la denuncia, pero pensd en
todo y se puso fuerte y le denunci6.

Pero igual ella las actividades cotidianas las realiza bien no le a afectado en sus actividades
diarias y lo que quiere es salir adelante por sus hijos.

IMPRESION DIAGNOSTICA:

e Inventario de Depresion de Beck: La Sefiora Nora Janeth Alarcén Flores obtiene
una puntuacién de 11/63 dentro del rango de calificacién.

o IMPRESION INICIAL: Nora Janeth Alarcén Flores, ingresa a la Oficina Técnica
Psicoldgica sola nadie més estuvo presente, se encuentra orientada en tiempo, espacio y
persona, su edad cronoldgica estd acorde a su edad mental, existe preocupacién por la
higiene y cuidado personal, presenta llanto féicil, al momento de la entrevista y
valoracion psicolégica colabord con todo lo solicitado.
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Luego de la Entrevista, Valoracign Psicolégica y Aplicacién de Reactivo Psicoldgico
se observan algunos signos y sintomas como:

s ° ARE‘A"AFECTIV‘ATEMOCIONAL: temor, baja autoestima, tristeza.

* PERSONAL - SOCIAL: Resentimiento, dificultad para conciliar el suefio,
pérdida del apetito.

° AREA COGNITIVA: Presents una comunicacién fluida demostrando seguridad
en su relato.

6. CONCLUSIONES:

» ® Sellega ala conclusién de que la Sefiora Nora Janeth Alarcén Flores, segiin la
/ Entrevista y Valoracién Psicolégica aplicada, presenta un Episodio Depresivo Leve,
% considerdndose como un Dar'lg_Psicol_rjgigo Leve,

7. RECOMENDACIONES:

“Como opinién profesional se recomienda que la sefiora Nora Janeth Alarcon Flores
reciba una orientacién psicoldgica en el Centro de Salud mas cercano para mejorar su
situacién emocional,

Nota: Esta valoracién psicoldgica es vélida en la fecha y circunstancias actuales en
contestacion a la peticién judicial realizada,

8. FIRMA DEL PERITO:

PSICOLOGO UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE
DEL CANTON SAN MIGUEL.

REPUBLICA DEL ECUADDR
1 JUDICIAL DE VOLERCIA

CONTIA LA MUJER ¥ LA FAMBIA

PSICGLOGO




Veiile_y So5— 244

—

/J’"C’/:c,'?é( f, Gl e — 5 >~

=z

INFORME TRABAJO SOCIAL
OFICINA TECNICA

1. DATOS JUDICIALES:
Unidad Judicial: UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA

MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DEL CANTON
GUARANDA.

PARA: JUEZA ENCARGADA: Abg. Ruth Arregui R.

NUMERO CAUSA: 2017-00203

DATOS DE IDENTIFICACION DE LA OFENDIDA:

NGMBRE:———— — .. ..—Nara Tapeth Alaredn Flores
EDAD: 44 aiios

CEDULA: 02013333184

FECHA DE NACIMIENTO: 8 de diciembre de 1972
OCUPACION: Comerciante
INSTRUCCION: Bachiller

ESTADO CIVIL: Divorciada

DOMICILIO: Guaranda

CELULAR: 0992422273
NACIONALIDAD: Ecuatoriana

DATOS DE IDENTIFICACION DEL DENUNCIADO:

NOMBRE: César Javier Zurita Pena
OCUPACION: Empleado Piblico
INSTRUCCION: Superior
NACIONALIDAD: Ecuatoriano
PROFESIONAL: Lic. Alicia Aguilar
Trabajadora Social
CODIGO PERITO: 332745
FECHA DE PETICION: 29 de agosto del 2017

FECHA DE ENTREGA: 1 de septiembre del 2017



MOTIVO: Investigar y determinar los factores de violencia denunciados, la situacion

social, econémica de la victima y su nicleo familiar.

II.- METODOLOGIA UTILIZADA.

-Lcctura de Io 501101tado
-Entrevista.

-Observacion.

III. ANTECEDENTES:

Situacién de presunta violencia ejercida por el sefior César Javier Zurita Pefia, en contra
de la sefiora Nora Janeth Alarcon Flores (ofendida), presuntamente por varios conflictos
familiares y por celos del sefior César Zurita.

Diligencias Realizadas:

El dia 28 de agosto del 2017, mediante oficio la sefiora Jueza encargada dispone se

realice la pericia.

El dia miércoles 30 de agosto del 2017, se realiza la entrevista a la sefiora Nora Janeth

Alarcdn Flores (ofendida).

IV. ANTECEDENTES SOCIO FAMILIARES

SITUACION ACTUAL

De la informacion recabada se realiza la interpretacién de la estructura familiar de la
sefiora Nora Janeth Alarcon Flores, proviene de un hogar incompleto padres separados,
mantiene una buena relacién con su padre, con la madre mantiene mejor comunicacion.
Tiene tres hermanos, indica que hay buena relacion con sus familiares. Tiene dos hijos
de su matrimonio llamados: Nahomi Realpe Alarcén de 17 afios es bachiller, ird a
estudiar en la universidad en la ciudad de Ambato. Y su segundo hijo llamado: Luciano
Realpe Alarcén de 9 afios va a quinto afio de bésica en la Unidad Educativa Verbo
Divino. _

La relacion con el denunciado la viene manteniendo hace un afio y medio, no-es una
relacién estable algunos dias se quedaba en el departamento de eIIa otros no, a los pocos
meses de la relacién empiezan los maltratos.

Comunicacién: la ofendida menciona que ya no existe dialogo con el denunciado.
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Relacion: Estos ultimos meses ha existido una buena relacién con el sefior Zurita,
porque anteriormente presentd denuncias en contra de €l. Son los ultimos dias antes de
este hecho que vuelve a ser agresivo con la ofendida.

DESCRIPCION DE LOS HECHOS:

~La ofendida. menciona: “el dia sdbado .19. de agosto del presente afio a las 15:30Hoo
aproximadamente, nos encontrédbamos con el sefior Zurita en mi departamento ubicado
en la Avda. Guayaquil y Candido Rada, hablabamos tratando de arreglar la situacion, él
decia que ya va a cambiar y que le perdone, no le hice caso y timbro mi teléfono celular
era la madre de un amiguito de mi hijo, diciendo que les habia dejado a los nifios en el
complejo que les vaya a ver luego, le dije al sefior Zurita que yo me iba a ver a los
nifios, el empez6 agredirme fisica y psicolégicamente, me quito y rompié mi celular y
mis lentes, me boto al suelo y me dio patadas en mi cuerpo, quise pedir auxilio para
[lamar a mi familia o a la policia, pero el arranco los cables del teléfono convencional,
trate defenderme, pero fue initil, logre ponerme de pie y él se enfureci6, me dijo
“prostituta, puta, que la peor alcahueteria era el celular, por eso odiaba que yo tenga
celular porque enseguida me llaman todos mis mosos”. Yo lloraba, le decia que no me
pegue que yo no era una cualquiera, pero seguia pegdndome, luego me cogié de los
hrizos ma nuso a la espalda v con golpes me llevo hasta mi dormitorio me boto a mi
cama y empezd a darme pufietes, patadas, me lanzo chirlazos a la cara y procedit a
quererme ahorcar, yo le hacia sefias que me suelte porque me faltaba la respiracion.
Cuando me solt6 le dije que no haga esto que no cometa una tonteria que no me mate,
que yo tenia a mis dos hijos por quien vivir que ellos me necesitan. Pero seguia
insultdindome decia que era yo una prostituta, que yo era una ninfémana, me decia que
no me conformaba con lo de él y que me gustaba las de burro, yo temblaba, le dije que
me dé un vaso de agua, ahi trajo pero me lanzo a la cara, seguia pidiéndole agua y no
me dejaba me tenia con seguro en el cuarto. Decia no salgas que €l me traia regreso y
entré con dos desarmadores y una tijera pequefia que tengo, me amenazaba de muerte y
decia hoy puta te mato. También decia uno de los dos sale muerto y me entrego a la
policia de una vez. Decfa también voz prostituta no te vas a burlar de mi. Le tome su
mano y le pedia que tenga piedad, para que se calme, porque yo tenia miedo de cdmo
me trataba, le dije vamos al complejo vamos a conversar tranquilamente. Ahi salimos
del departamento y le dije hazte humo, te enterraste para mi longo maldito, como el
conoce que yo tengo la boleta de auxilio, el cogié una camioneta y se fue yo recogi a mi
hijo y me fui donde una amiga para pasar la noche con mis hijos”.

V. SITUACION DE LA VIVIENDA
La vivienda en la que reside la sefiora ofendida es de propiedad de la sefiora Rosa

Sisalenma, es un departaménto arrendado ubicado en la Avda. Guayaquil y Candido
Rada, paga la cantidad de doscientos délares mensuales. |

Esti construida de: Bloque, techo de loza, piso de cerdmica. Distribuida de:
3dormitorios, 3bafio, 1 cocina sala-comedor, y un patio.

Servicios bésicos: Cuenta con agua, luz eléctrica, internet, teléfono, y cable.



VI. RELACIONES CON EL ENTORNO
La ofendida menciona que las relaciones con sus vecinos son buenas, cordiales, no

tiene inconvenientes.

VIIL SITUACION SOCIO-ECONOMICA
La ofendida indica que recibe la pensién alimenticia del padre de sus dos hijos, y tiene
sus ingresos propios del comercio.

VIIL INFORMACION FUENTES COLATERALES
La ofendida da a conocer que solo estuvieron los dos, no hay ninguna fuente colateral.

IX. INTERPRETACION Y VALORACION DE LA SITUACION

Se realizé la entrevista a la victima, se procede a la valoracién técnica y su diagndstico,
sin contar con la versién de la otra parte: La ofendida menciona que este circulo de
violencia no es !a primera vez que sucede, segiin ella existid otfras situaciones de
violencia que le han marcado, solo estos tltimos meses el denunciado se encontraba
tranquilo hasta el 19 de agosto del presente afio que ocurre este hecho.

Factores de riesgos: la ofendida menciona que el denunciado consume alcohol
frecuentemente y otro factor importante son los celos por parte del sefior Zurita que han
influido para que la relacién se desgaste, ademas menciona que el denunciado mantenia
un buen comportamiento los hijos de ella, pero el dia Jueves 20 de julio del 2017, él
habia llegado tomado y le habfa tratado mal a su hija Nahomi Realpe queria entrar al
departamento a la fuerza al ver esto los vecinos habian llamado a la policia, el
denunciado se fue del lugar, por este caso debid arreglar la chapa de la puerta de entrada
y a Nahomi Realpe le bajaron por la escalera del Cuerpo de Bomberos, la ofendida tiene
miedo que el denunciado atente nuevamente contra ella.

La sefiora Nora Alarcén indica que no quiere tener ningln tipo de contacto con el
denunciade que lo nico que busca es su tranquilidad y la de sus hijos, porque tiene
temor que vuelva a suceder estos episodios.

Es todo cuanto puedo informar en honor a la verdad

e T
Trabajadora Social

Nota: Esta valoracién es valida en la fecha y circunstancias actuales en contestacion a la
peticién judicial realizada. R
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GUARANDA - BOLIVAR

INFORME DEL RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL

Proceso No: 02571-2017-00203

Autoridad solicitante: AB. RUTH ARREGUI ROLDAN. JUEZ (E) DE LA UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA
VIOLENCIA A LA MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DEL CANTON

GUARANDA
Fecha de la evaluacién: 29/agosto/2017
Fecha de la presentacién del informe: 01/septiembre/2017
Nombre del perito: Md. Delia Vistin
Cédula de Identidad del perito: 0201502986
Cddigo de perito: 332160

1. DATOS DE IDENTIFICACION DE LA VICTIMA:

Nombres y Apellidos: ALARCON FLORES NORA JANETH
£l n7201322124

Sexo: femenino

Edad: 44 afios

Fecha de nacimiento: 04-12-1972

Direccién: ciudad Guaranda, Av. Guayaquil y Candido Rada.
Teléfono: 2981910

Estado civil: divorciada

Ocupacién: comerciante

2. OBIJETIVO DE LA EVALUACION:

-Valoracién de lesiones
-Sefialar la incapacidad médico-legal

3. METODOLOGIA UTILIZADA[F-UNDAME_NTACION CIENTIFICA

-Entrevista médica.
-Inspeccidn.
-Auscultacidn,
-Percusion.
-Palpacién.

4. INSTRUMENTOS UTILIZADOS PARA EL INFORME PERICIAL: (ANEXOS)

-Instrumentos médicos
-ilustraciones graficas
-fotografias

e —— e e e e e e S Y T T T TR e ey
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Direccion: calles Garcia Moreno y Sucre
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5. EVALUACION PERICIAL

Antecedentes patoldgicos personales: no refiere
Antecedentes quirlrgicos personales: no refiere

Antecedentes Gineco-Obstetras: Menarquia: no refiere, gestas:2, partos:2, cesareas:0, abortos:0,
hijos vivos:2 (de 17 y 9 afios de edad). Anticoncepcién actual: ninguno

Antecedentes de violencia:

¢Ha tenido agresiones anteriores? si

¢Denuncio? si

Lugar: Unidad Judicial Contra la Violencia a la Mujer o Miembros del Nucleo

Familiar del canton Guaranda
T CCh@ dproximada. mayo def 2017 - -

EXPOSICION DE LOS HECHOS: “Segtn declaracién de la victima”
¢Qué ocurrié? La demandante refiere que su ex conviviente le agredié fisicamente “mientras
estdbamos en la sala de la casa, recibf una llamada, le dije que debia ir a verle a mi hijo en el
complejo, entonces él (demandado) se enojo, cogié el celular y le botd, me empujé, me boté al
piso y empezd a patearme por todo el cuerpo, yo me cubri la cara con mis brazos, alcancé a
levantarme y quise coger el convencional, ahi rompié6 todos los cables y me puso las manos hacia
atras, me decia que me va a matar, y me llevé al cuarto, ahi me dio un chirlazo y de la fuerza me
boté a la cama, ahi me dio varios chirlazos en la cara y comenzé a ahorcarme, yo le dije piense en
mis hijos no me mates, y ahi me aflojo, yo le pedi que me de agua para tranquilizarme, tanto
insistir se fue a la cocina a traer agua y cuando entré al cuarto, vi que tenia dos desarmadores y
una tijera escolar, me botdé a la cama y con un desarmador me puso en el cuello, luego me punzd
en el estomago y por la espalda, y a lo que intenté quitarle me lastimé mi mano (indica mano
izquierda) de ahi traté de calmarle, le dije que vayamos juntos a verle a mi hijo, y logré que
accediera a salir del departamento, ya en la calle encontré un palo y le amenacé en pegarle con
eso, le dije que se vaya”
Lugar: hogar
Hora: +/- 15h30
Fecha: sdbado 19 de agosto del 2017

Tipo de agresion: fisica

¢Fue violentada sexualmente? no
{Recibid atencion médica? no
Nimero de agresores: 1 (uno)

Datos del presunto agresor:

Nombres y Apellidos: ZURITA PENA CESAR JAVIER

Relacién con la victima: ex conviviente '

Bajo influencia de alcohol/drogas: ninguna

Direccidn habitual: ciudad Guaranda, calles Ambato y 23 de Abril, sector Bellavista

Teléfono: 2984377

Garcia Moreno y Sucre
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Sexo: masculino
Estado civil:  soltero” T I T T
Edad: +/- 40 afios .

Ocupacion: empleador publico (SMART)

EXPLORAC!ON FISICA:
Usuaria ingresa al departamento médico por sus propios medios, al momento de la valoracion

refiere dolor a nivel de brazo derecho.

GENERAL:
Signaos Vitales: estables.
Conciencia: consciente

Orientacion:  orientada en tiempo, espacio y persona

Estado general: aparentemente bueno

Estado emocional:. Se la observa con moderada alteracion emocional, llanto fécil, colabora con la

dilizencia =n_especial al realizarle el examen fisico con declaracién de voluntad y consentimiento

informado. ' e -

REGIONAL:

Cabeza: normocefilica, no se evidencian lesiones.

Cara: simétrica, no se evidencian lesiones.
Boca: No se evidencian lesiones de las estructuras en el interior de la cavidad oral.

Cuello: simétrico, movil, no se evidencian lesiones.

Térax: simétrico, expansibilidad conservada, a nivel de hemitdrax posterior izquierdo, presenta
una equimosis de +/- 4cm de longitud. (CIE 10 S204)

Cardiopulmonar: conservado

Abdomen: suave, depresible, no doloroso, a nivel de epigastrio, presenta una erosion de +/- 1cm {
de didmetro con costra y equimosis perilesional. (CIE 10 S309)

Regién lumbar: aparentemente sin patologia, no se evidencian lesiones.

Extremidades superiores: moviles, simétricas,
Brazo derecho: a nivel de cara posterior, tercio distal, presenta una equimosis de +/- 6cm
de diametro. (CIE 10 S409)
Antebrazo izquierdo: a nivel de tercio proximal, cara posterior, presenta una equimosis de
+/- 3cm de didmetro. (CIE 10 S509)
Mano izquierda: a nivel de dorso, presenta una erosion de +/- 2cm de longitud, con costra.
(CIE 10 5609)

Extremidades inferiores: moviles, simétricas,
Muslo izquierdo: a nivel de tercio proximal, cara anterior presenta una equimosis de +/-
3cm de diametro. (CIE 10 S709)
Pierna izquierda: a nivel de tercio superior, cara anterior interna, presenta una equimosis
de +/- 3cm de didmetro. (CIE 10 S809)

6. ANEXO DE ILUSTRACIONES GRAFICAS

Cdédigo de colores:

e e e ]

Direccidn: calles Garcia Moreno y Sucre
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Equimasis, hematomas  azul Heridas contuso cortantes  verde
Excoriaciones rojo Heridas cortantes rojo
Fracturas negro Heridas punzo cortantes  celeste
Fracturas expuestas café Quemaduras ' rosado
Heridas contusas morado Otras rosado
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7. CONCLUSIONES

Las lesiones que presenta la Sra. ALARCON FLORES NORA JANETH, tienen relacion con la data de

los hechos, se pueden describir como: ~
° contusas (equimosis), teniendo como mecanismo causal la accién directa de un objeto
contundente,
corto ConitLonl minsita, Tenienan com niecaniomns nausel v morde 2 essta de yn oblee

corto-contundente.

Las lesiones referidas requieren o han requerido: 3 (TRES) dias de incapacidad fisica para trabajar, ~
a partir del momento de los hechos, siempre que reciba tratamiento médico adecuado y
oportuno, y salvo complicaciones médicas que pudieran ocurrir en el proceso de recuperacion.

NOTA: Esta valoracién es vdlida en la fecha y circunstancias actuales en contestacion a la peticién
judicial realizada.

8. FIRMA DEL PERITO

Md. Delia Vistin
MEDICO DE LA UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER
O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR.
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Juicio No: 02571-2017-00203
En su despacho

Guaranda, lunes 28 de agosto del 2017
A: SRA NORA ALARCON
Dr./Ab.:

En el Juicio Contravenciones de Violencia Contra la Mujer o Miembros del Nicleo Familiar No.
02571-2017-00203 que sigue ALARCON FLORES NORA JANETH en contra de ZURITA PENA
CESAR JAVIER, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER O MIEMBROS DEL
NUCLEO FAMILIAR DE BOLIVAR.- Guaranda, lunes 28 de agosto del 2017, las 15h57.-
VISTOS: AD. Ruth Arregui Roldan, Jueza Titutar de fa Unidad Judicial Penal con sede en el Cantén
Guaranda, Encargada de la Unidad Judicial Especializada de Violencia contra la Mujer y la Familia
del Cantén Guaranda, mediante Accion de Personal No. 0798-DP02-2017-CIG, de fecha 14 de
Agosto del 2017, AVOCO CONOCIMIENTO de la presente causa; en tal virtud, dispongo:
PRIMERD: Con relacién a la denuncia presentacla par NORA TANETH AT ARCON FLORES e
bobids e CLSGi JAavink cURITA PENA ( ex-convivienls), sé fa awipls o TRAMIIE 0T
PROCEDIMIENTO EXPEDITO para la Contravencién contra la Mujer o Miembros del Nicleo
Familiar. sefalado en los Aris. 641, 642 y 643 del Cddigo Orgdnico Integral Penal. SEGUNDG: La
presente causa. se regird por los principios previstos en los Arts. 11, 35, 66. 75 y 169 de la
Constitucion de la Repiiblica, en relacién con los Arts. 3, 17. 18, 232 del Cddigo Organico de la
Funcién Judicial: Arts. 1. 2. 3, 4 v 5 de la Convencién sobre la Eliminacién de tadas las formas de
discriminacién contra la Mujer (CEDAW): Arts. 1, 2, 3, 4 literal b) de la Convencién Interamericana
para prevenir. sancionar y erradicar la violencia contra la mujer (BELEM DO PARA). Conforme lo
esieblecido en el numeral 3 del At 643 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, dispongo: MEDIDAS
DE PROTECCION: L.- Se prohibe a CESAR JAVIER ZURITA PENA (procesado), concurrir a
cualquier lugar o reunién en los que se encuentre NORA JANETH ALARCON FLORES (victima).
Z.- Prohibicién a la persona procesada CESAR JAVIER ZURITA PENA, acercarse a la victima,
testigos y a determinadas personas, en cualquier lugar donde se encuentren. 3.- Prohibicion a la
persona procesada CESAR JAVIER ZURITA PENA, realizar actos de intimidacién a las victimas o
a miembros del nicleo familiar por si mismo o a través de terceros. 4.-Concédase la boleta de auxilin
a favor de la victima NORA JANETH ALARCON FLORES en contra de CESAR JAVIER ZURITA
PENA TERCERQ: Pe conformidad con el inciso 4 de Ja Regla 4 del Art. 643 del Cédigo Orgidnico
Integral Penal, cirsese atento oficio al sefior Encargado del Devif-Bolivar, acerca de la notificacién
de las medidas de proteccién y vigilen el estricto cumplimiento de estas 6rdenes judiciales. Se
advertird al presunto infractor que en caso de incumplimiento de las medidas de proteccion se estard
a las disposiciones de los Art. 282 y Regla 7 del Art. 643 del Cddigo Orgdnico Integral Penal.
CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 11 del Art. 643 del Cddigo Orginico
Integral Penal. NOTIFIQUESE con la copia de la denuncia, auto de calificacidn, al presunto
infractor CESAR JAVIER ZURITA PENA. en el lugar que se indica en la denuncia, notificacién que
se realizard a través de la oficina de Citaciones del Complejo Judicial de Guaranda-Corte Provincial
de Justicia de Bolivar. De conformidad a lo previsto en el Art. 435 inciso 3 y 4 del Cédigo Orgénico
Integral Penal, se advierte al denunciado la obligacién que tiene de sealar casillero judicial para
recibir sus notificaciones. Una vez que se cumpla con la notificacin en forma efectiva, conforme a la
Regla 11 del Ar. 643 del Cédigo Orednico Integral Penal, en forma inmediata se cumplird con el
principio del Art. 20 del Cédigo Orginico de la Funcidn Judicial, en virtud de lo cual se convocard a
audiencia oral a los sujetos procesales, bajo los principios de contradiccién e inmediacién. QUINTO:
De conformidad con el numeral 5 del Art. 643 del Caddigo Orgdnico Integral Penal, recéptense el
TESTIMONIO ANTICIPADO de ia sefiora NORA JANETH ALARCON FLORES, que tendri
lugar el dia LUNES 64 DE SEPTIEMBRE BEL 2017, A LAS 15H00. y en la cual la victima
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UNIDAD JUDICIAL PRIMERO DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER Y LA FAMILIA
DEL CANTON GUARANDA

Guaranda, 28 de agosto del 2017

Proceso N2 62571-2017-00203

BOLETA DE AUXILIO A NIVEL NACIONAL

En atencién a los articulos 11, 35, 66 y 78 de la Constitucion, en relaciéon con los
articulos 17 y 232 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; y articulo 558,
numeral, 1,2,3,4, del C6digo Orgéduics Litegral Penal, cualyuier agente e Folicia
Nacional prestaréa el auxilio que solicitare: NORA JANETH ALARCCN FLORES.
En caso de agresion, de parte de: CESAR JAVIER ZURITA PENA, quien serd
aprehendido y trasladado a la Unidad Judicial, cumpliendo lo establecidoe en el
Art. 643 numeral 7, en concordancia con el Art. 282 del Cédigo Organico
Integral Penal.

’ LY e A

Ab. Ruth Arre_gui Roldéan.
JUEZA ENCARGADA DE LA UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER
O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DE BOLIVAR
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Direccidn: Manuela Canizares y Sucre
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VISTOS: En mi calidad de Jueza Titular Unidad Judicial de Violencia contra la MUJer :
Familia de la ciudad de Guaranda, y, por la competencia establecida en el Art. 232" del

Cadigo Orgénico de la Funciéon Judicial por circunscripcion territorial; y, en virtud de JERE

Resolucion No. 077-2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura. Conozco la presente
causa de conformidad al articulo 172 de la Constitucién de la Republica; en relacién con los,
articulos 232 del Coédigo Organico de la Funcién Judicial; y articulos 398, 425, 641, 642 y
643 del Codigo Organico Integral Penal. En lo principal, la denuncia presentada por NORA
JANETH ALARCON FLORES en contra de CESAR JAVIER ZURITA PENA,; y, en vista de
su argumentacién y hecho factico que se propone, en la que consigna en presuncion
violencia psicologica; en atencion a los articulos 75, 82, 169 y 195 de la Constitucion de [a
Republica en relacion con el articulo 570 del Cédigo Organico Integral Penal, asi como el
155 y 157 ibidem; al existir la presuncién del cometimiento de un delito de viclencia
psicolagica, siendo su ejercicio de impulso exclusivo de la Fiscalia General del Estado; al
no ser competencia de esta Unidad Judicial ni de la suscrita Juez su prosecucion; se
considera: PRIMERO: Se advierte que la Unidad Judicial Especializada de Violencia contra

" la Mujer y la Familia, es competente Unicamente por el tipo penal contenido en el articulo

159 del Codigo Organico Integral Penal que en forma clara reza: "Articulo 159.- Violencia
contra la mujer o miembros del nucleo familiar.- La persona que hiera, lesione o golpee a la
mujer ¢ miembros del nucleo familiar, causandole lesiones o incapacidad que no pase de
tres dias, sera sancionada con pena privativa de libertad de siete a treinta dias...".
SEGUNDO: Tomando en cuenta lo que determina el Art. 75 de la Constitucién de la
Ranhlina del Fruaar que determina; “Toda per*;ona tiene derecho al acceso gratwto ala
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a los principios de inmediacion y celeridad; en n:ngun caso quedara en mdefensmn El
incumplimiento de las resoluciones judiciales serd sancionado por la ley"; Art. 20 del
Cadigo Organico de la Funcion Judicial, que sefala que la administracién de justicia sera
rapida y oportuna en la tramitacién y resolucién de la causa, como en la ejecucion de lo
decidide, en cumplimiante a lo que determina la Resolucion 227-2015, emitica por el Pleno

del Consejo de la Judicatura del Ecuador, publicada en el registro oficial suplemento No.
570 del 21 de agosto de 2015; mismo que establece: "Articulo Unico.- Ampliar Ia
competencia de las juezas y jueces de violencia contra la mujer o miembros del nucleo
familiar a nivel nacional, a fin de que conozcan las diligencias preprocesales en materia
penal, relacionadas a la valoracion fisica y/o psicolégica de la presunta victima de violencia
contra la mujer o miembros del nucleo familiar"; se dispone como acto o diligencia pre
procesal; se ordena practicar la valoracion psicologica en la persona de NORA JANETH
ALARCCON FLORES, con la intervencién del psicélogo Dr. Mauricio Orozco, Psicologo
Perito de la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer y la Familia cel cantén Guaranda,
a quien se le nombra perito, mismo que a la brevedad tomara posesion, debiendo
praesentar su informe en el plazo de 10 dias. TERCERO: Asi mismo, en respeto a los
articulos 11, 35, 75 y 169 de la Constitucion de la Republica; en relacién con el articulo 5

del Cadigo Orgénico de la Funcion Judicial; articulo 7 de la Convencién Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencidn de Belén do
Para), a fin de precautelar la integridad fisica y psicologica de NORA JANETH ALARCON
FLORES, conforme lo determina el articulo 66 numeral 3 de la Constitucion de la
Replblica, Art. 4 literal b, de la Convencion de Belem Do Para, Art.1 de la Ley en contra
de la Violencia a la Mujer y la Familia, advirtiendo la situacion de riesgo en el que se
encuentra la victima y de conformidad a lo que determina el Art. 558 del Codigo Organico ¢

Integra! Penal se dicta las siguiente medida de proteccion a favor de NORA JANETH §i
ALARCON FLORES en contra de CESAR JAVIER ZURITA PENA: 1.- Se prohibe ai”
CESAR JAVIER ZURITA PENA, de concurrir a determinados lugares_o _reuniones de-
NORA JANETH ALARCON FLORES 2 Proh:brmon ala lpersona procesada de acercarse {
a Ia victima, testigos y a determlnadas personas en cualquier lugar donde se encuentren.- £
3- Proh1b|c:on a la_persona procesada de reahzar actos de intimidacion a la victima o a=,
miembros del nucleo famlliar por si mlsmo oa traves de terceros 4.- Se concede boleta dem
auxilio a favor de la sefiora NORA' JANETH ALARCON FLORES en contra del seforg?

CESAR JAVIER ZURITA PENA; advirtiendo que en caso de incumplimiento de las medldaséﬁ

W
B

de pruteccién ordenadas, se estara a las disposiciones de los articulos 282 y regla 7 del
articulo 643 Codigo Organico Integral Penal. Debiendo el sefior o la sefiora Fiscal que
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conozca del caso, contar con el apoyo del equipo técnica de la Fiscalia para que éete il
el nivel de riesgo del denunciante, y en viriud de aquello, de ser el caso | utond dF

competente tenga elementos suficientes para conferir medidas de proteccion adicionales a:-

la concedida. CUARTO: De conformidad a lo que dispone el Art. 643 numerales 4 y 7 del
COIP, oficiese a la Policia Nacional a través del DEVIF-BOLIVAR, a fin de que procedan a
notificar al sospechoso CESAR JAVIER ZURITA PENA; en eI lugar sefalado en su
denuncia, conforme lo determina el Art. 643, numeral 11 del Cddigo Organico Integral
Penal y vigilen el estricto cumplimiento‘de estas dérdenes judiciales y haran efectivas las
medidas de proteccién que se dictan, que en su calidad de tuitivas, se mantendran y cuya
revocatoria, madificacion o ratificacién sera de competencia de la instancia pertinente, a
donde los sujetos procesales deberan acudir, una vez cumplida la diligencia procédase a
remitir el informe respectivo a esta Judicatura en el plazo de cuarenta y ocho horas.
QUINTO: Al amparo de lo que determina el Art. 843 numeral 2 en concordancia con el Art.
570 del Codigo Organico Integral Penal me INHIBO del conocimiento de la presente causa
y remitase todo lo actuado a la Fiscalia de Bolivar, para que inicie la investigacién
respectiva en el presente caso, por tratarse de un presunto delito de violencia psicoldgica
contra la Mujer, dejandose copias certificadas en esta Judicatura y exhortando a la Unidad
Judicial de Garantias Penales y a la Fiscalia a que le brinden una atencion prioritaria,
conforme se determina en el Protocolo para la Gestion Judicial, Actuacion y Valoracion
pericial en casos de violencia contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar (Resoclucion
N.- 154-2014). Desde ahora y durante el proceso se contara con la intervencion de la
Defensoria Publica de Bolivar, para la asistencia a la presunta victima Nora Janeth
Alarcon Flores, se contara con el Ab. Lms Eduardo Castillo, en el CasniemJud[mar No 132y
COnues eievi nica leastille @ deie, soriugonase a2 = ol 2de podificacione -, sin o i

la presunta victima deagne su defensor particular para que la represente y para la
defensa técnica del sospechoso Cesar Javier Zurita Pena, se contara con el Dr. Manuel
Astudillo, en lza casilla judicial No. 132 y correo electronico mastudillo@defensoria.gob.ec
para recibir sus notificaciones; sin perjuicio que el sospechoso designe su defensor
particular para que lo represente en la presente causa. Actle la Ab. Magali Barragén, en
calidad de Secretariade e idad Judicial.- Cumplase y Notifiquese.

Certifico:

SECRETARIA

En Guaranda, viernes doce de mayo del dos mil diecisiete, a partir de las catorce horas y
veinte y nueve minutos, mediante boletas judiciales notifiqgué el AUTO que antecede a:
ALARCON FLORES NORA JANETH en la casilla No. 132 y correo electrénico
Icastillo@defensoria.gob.ec del Dr./Ab. LUIS EDUARDO CASTILLO CAMACHO. ZURITA
PENA CESAR JAVIER en |a 2 y correo electronico
mastudillo@defensoria.gob.ec del DefAb. MANUEL OLMED STUDILLO SOLANO. a:
CESAR JAVIER ZURIT. DR MAURICIO ROZCO, POLICIA
NACIONAL-DEVIF-BOLIVAR, NGRA JANETH ALARCON en su dgspacho.Certifico:

BARRAGAN COL GALY '—'LEXAN DRA
SECRETARIA

MONICA.ESCOBAR
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REPUBLICA DEL ECUADOR
UNIDAD JUDICIAL PRIMERO DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER Y LA FAMILIA
DEL CANTON GUARANDA

Guaranda, 12 de mayo del 2017

Proceso N202571-2017-00133

' |E§ : kn atenciondlos articuics 1,337 Sy 70 getaLursttucidn, vl i

uel ¢ articulos 17 y 232 del Cédigo Orgénico de la Funcion Iudir:lal y artlculo 558
numeral, 1,2,3,4, del Cédigo Orgdnico Integral Penal, cualquier agente de

Policfa Nacional prestara el auxilio que solicitare: ALARCON FLORES NORA

-EC 2
sor b

en i JANETH, En caso de agresion, de parte de: ZURITA PENA CESAR JAVIER,
quien sera aprehendido y trasladado a la Unidad Judicial, cumpliendo io
establecido en el Art. 643 numeral 7, en concordancia con el Art. 282 del

Cédigo Orgénico Integral Penal.

MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DE BOLIVAR
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REPUBLICA DEL ECUADOR
UNIDAD JUDICIAL PRIMERO DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER Y LA FAMILIA

DEL CANTON GUARANDA
Oficio N° 00285-2017-UVMF
; Guaranda, 12 de mayo del 2017
Sefor(es)
POLICIA NACIONAL-DEVIF-BOLIVAR.
Presente.-

En el proceso por VIOLENCIA CONTRA LA MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR
No. 02571-2017-00133, seguido por ALARCON FLORES NORA JANETH, en contra de

e Mt peme Rt r S e ;
USSP ZEERR dEiviLiy o iid o AU 0 signse il .

UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO

FAMILIAR DE BOLIVAR.-Guaranda, viernes 12 de mayo del 2017.... De conformidad a lo
que dispone el Art. 643 numerales 4 y 7 del COIP, oficiese a la Policia Nacional a través
del DEVir-BOLIVAR, a fin de que procedan a notificar al sospechoso CESAR JAVIER
ZURITA PENA; en el lugar sefialado en su denuncia, conforme lo determina el Art. 643,
numeral 11 del Cédigo Organico Integral Penal y vigilen el estricto cumplimiento de estas
ordenes judiciales y haran efectivas las medidas de proteccién que se dictan, gque en su
calidad de tuitivas, se mantendran y cuya revocatoria, modificacién o ratificacion sera de
competencia de la instancia pertinente, a donde los sujetos procesales deberan acudir,
una vez cumplida la diligencia procédase a remitir el informe respectivo a esta Judicatura
en el plazo de cuarenta y ocho horas.-f).- Ab. Katherine Ballesteros Viteri.- sigue el

proveido y las notificaciones.

Particular que comunico para los firfés legales pertiicntes.

Ab. Magaly )
SECRETARIA £
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RAZON: En esta fecha, cumpliendo con lo dispuesto por la sefiora Jueza en el ‘At

antecede, entrego atento oficio N° 00285-2017-UVMF, para el Sefior Encargado
Bolivar;.- Certifico. Guaranda, 12 de mayo

Ao AT

-Barragdn Gdlina

SECRETARIA

RAZON: En esta fecha cumpliendo con Io dis uesto por la sefora Jueza en =l
Arte o antaes b A.procade o oot b2 bolts G

o a iaur da

presunta victima, quren para congtancia frrma Certif:co\Guaranda 12 de mayo
del 2017.
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Parte No: DVFCP11071750 Fecha y Hora de Impresion: 2017-05.13.14

REPUBLICA DEL ECUADOR MINISTERIO DEL INTERIOR
NOTICIA DEL INCIDENTE

2017-05-13 Hora: 14:35:00 Parte Policial No: DVFCP11071750

DEPARTAMENTO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
02571-2017-00133

i6n de la Unidad de Policia que intervino en ol Hecho ', e
Sub Zona: Distrito: Circuito:

BOLIVAR GUARANDA 15 DE MAYO
i Unidad Policial: '
DE MAYO 1 UPC PLAZA ROJA

3 Idenﬁ.ﬁéﬁéﬂién Cgogréﬁda_ y Crﬂnulégj'é:é dcl Hecho

'Ua_us Principal: SULANUA, GUARANDABOLIVAK

Calle Secundaria: CONVENCION DE 1884

o ﬁﬁmem de Casa:
Longuitud: -79.000411816671

ELalftud: -1.5961692233784
{Lugar del Hecho: AREAS PUBLICAS Sub Lugar del Hecho: VIA PUBLICA
iiSector o Punto de Referencia: AFUERAS DEL MERCADO 10 DE NOVIEMBRE
_:.j 'j_b:gcha del Hecho: 2017-05-13
ki Hbra_l Aproximada del Hecho: 08:30:00
e : : ._ _'Dafﬁs De I'a'DeIejgtélou:.juﬂi'piél_' o :
00285-2017-UVMF
JUEZA KATHERINE . ; T .
) BALLESTEROS Ente que delega la Investigacion: UVMF-GUARANDA
: Fecha de ingreso de la i i -05-
‘ P.I_egracién: 2017-05-12 Fecha que remite la delegacién: 2017-05-13
Policial
AUTORIDAD COMPETENTE Presunta Flagrancia: NO
NINGUNA Movilizacién del Agresor: SIN DATO
ORDINARIO " Subtipo de Operativo: APOYO A AUTORIDADES

éﬁf:l‘.l_ly.t:li.aé del Heéhd. iR TR L
Elevado al Sr/a: CBOP RUDBEL GUILLIN ARMIJO

-1/3 -




Circunsta.ncias del Hecho:

yumero Cel
e

MEDIDAS DE PROTECCION. ]
Por medio del presente pongo en conocimiento de la -autoridad, que en cumplimien

Oficio N200285-2017-UVMF, de fecha 12 de mayo del 2017, se procedié a dar cumphmle;g
lo suscrito por la por la Ab. Magaly Barragén Colina, SECRETARIA DE LA UNIDAD JUDI¢
CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER O MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DE BOLI}
mediante el cual hace conocer que se proceda a notificar las Medidas de Proteccion dictg
mediante providencia de acuerdo al Art. 558 del Cédigo Organico Integral Penal en}
numerales 1,2,3,4 dentro del proceso por Violencia Contra la Mujer o Miembros del NﬂE"
Familiar dentro el Juicio N°.-02571-2017-00133, a favor de la ciudadana ALARCON FLO

NORA JANETH, en contra del ciudadano ZURITA PENA CESAR JAVIER, por lo en el hE
antes indicado, procedi a la notificacién al hoy denunciado, a quien me identifique t:L§
agente del DEVIF-B perteneciente a la Policia Nacional, dédndole lectura las Medidaé
Proteccién que habian sido dictadas en su contra, explicdndole con detalle cada uno de:

numerales y que en caso de mcumphmento a las mencionadas medidas de proteccion ek

ciatn aile Iae disnneicinnes de log artirylos 282 v roala 7 dg] arﬁr‘uTn fAR Anal CAdinn ﬂr‘nnr[_
Iniegra! penal, manifestando que daian cumplumentu con 16 dispuesto por la Autoridad.”

Particular que me permito poner en su conocmuento para los fines consiguientes.

Anexos

1.- Otros Especifique COPIA DE LA PROVIDENCIA FIRMADA POR EL DENUNCIADO Y FOTOGRAFIA DEL
MOMENTO DE LA NOTIFICACION

. VICTIMAS Y/0 VICTIMARIOS

DATOS DEL SOSPECHOSO(A) KDENTIFICADO(A]

Apellidos y Nombres: ZURITA PENA CESAR JAVIER

Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: INING
Documento: CEDULA : -, Nimero: 0201563
Edad: 39 Afos Estado Civil: SOL':[ Jp0
Sexo: HOMBERE Ocupacidn: ABOG
Instruccién: SECUNDARIO Nacionalidad: ECUFL
e ssbcomia EX CONVIVIENTE |
Observaciones: CELULAR.-0992424280

¥ DENUNCIANTE .| . . w0 !
Apellidos y Nombres: ALARCON FLORES NORAIJANE'IH :
Etnia: MESTIZO/A Discapacidad: NING
Documentao: CEDULA Nilmero: 02013%
Edad: 44 Afios Estado Civil: DIVORC!
Sexo: MUJER Ocupacidn: SIND
Instruccion: SIN DATO Nacionalidad: ECU"*iL

Observaciones:

NAJMEROS TELEF_AuNlcos.-097954&946- 032981910

| Grado | Apellidos . = | Nombres | servicio ~ Funcién ' Firma |
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Parte No: DVFCP11071750 Fecha y Hora de Impresion: 01 7-05-13-1 fx',";:'-?.

AGENTE INVESTIGADOR.
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L ACTA RESUMEN
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| Sl Sl
[o] P =
Codigo descarga documenlo
cacion del érgano jurisdiccional: firmado electrénicamente.

Jrgano Jurisdiccional:

Nombre Judicatura

UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON GUARANDA

b. Juez/Juezallueces:

Nombre Ponente

YANEZ VASQUEZ JORGE OSWALDO Si
ALEGRIA CALERO LOLA EUGENIA NO

? 'dentificacion del proceso:

c. Nimero de proceso:

02281201700570 J

d. Lugar y Fecha de Realizacién: Fecha de Finalizacion:

~ GUARANDA ‘ (2672207 |

[26/12/2017 ]
e. Hora de Inicio: Hora de Finalizacion:

[ 14:30 \ [15:15 |

f. Presunta Infraccion:

282 INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE, INC.1

Delitos / Contravenciones ‘

asarrolio de la Audiencia:

a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia
AUDIENCIA DE FORMULACION DE CARGOS

b. Partes Procesales en la Audiencia:

Sujeto Procesal " Nombre Abogado Tipo 3:3::;;? Cereo Electronico| » iy

Curador FIERRO TORRES ' s
HECTOR WELLINGTON

Fiscal SOXO ANDACHI WILMO si
GIOVANNY

c. Pruebas Documentales:

Tipo Prueba Detalle Parte Procesal que solicita
' DOCUMENTAL AB. WILMO SOXO. LOS NOMBRES SON CESAR SOX0 ANDACHI WILMO
JAVIER ZURITA PENA, DE DOS DENUNCIAS GIOVANNY

VERSION 14PR




FUNCION JUDICIAL ACTA RESUMEN

Tipo Prueba Detalle Parte Procesal que solicita

AGOSTO 2017, A LAS 15H30 LA MISMA ESTABA EN
SU DOMICILIO AVDA. GUAYAQUIL, CONTABA CON
UNA MEDIDA DE PROTECCION UNA BOLETA DE
AUXILIO 1,2,3,4, DEL COIP, DE MANERA
ARBITRARIA INGRESA AL DOMICILIO PARA
AGREDIRLA FISICA Y SICOLOGICAMENTE COMO
REFIERE AL SICOLOGO Y MEDICO LEGISTA,
HACEN EL ABORDAJE, EN UNA CONCURRENCIA
DE INFRACCIONES, SE PIDE POR EL DELITO MAS
GRAVE, EXISTE AGRESION FISICA SICOLOGICA E
INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE
AUTORIDAD COMPETENTE, LA FORMULACION SE
HACE POR EL DELITO MAS GRAVE. 28 AGOSTO
2017 RECIBE AGRESIONES SE LE QUITA LCS
LENTES, SE LE ROMPE EN OTRO LUGAR.

DOCUMENTAL EXISTEN ALGUNAS DENUNCIAS SE HA SOXO ANDACHI WILMO

PRESENTADO EN LA UNIDAD DE VIOLENCIA GIOVANNY
INTRAFAMILIAR Y FISCALIA,

DOCUMENTAL INFORME SICOLOGICO DANO SICOLOGICO LEVE. | SOXO ANDACHI WILMO
GIOVANNY

DOCTIMENT Al VALORACION MEDICA TIEMPO DF INCAPACINAD SONO AND AU
—ater : DE 3 DIAS, - LGIU VANINY

DOCUMENTAL SE HA DISPUESTO ACUMULACION DE LAS SOXO0 ANDACHI WILMO
DENUNCIAS SOBRE LOS MISMOS HECHOS. GIOVANNY

DOCUMENTAL RECONOCIMIENTO DEL LUGAR DE LOS HECHOS. | SOXO ANDACHI WILMO
GIOVANNY

DOCUMENTAL ELEMENTO IMPORTANTE LAS MEDIDAS DE SOXO ANDACH! WILMO

PROTECCION SE DICTAN 12 DE MAYO 2017, LA GIOVANNY
BOLETA QUE LA CIUDADANA TIENE A SU FAVOR,
LA BOLETA SE LE ENTREGA CON FECHA 28 DE
AGOSTO 2017.

DOCUMENTAL PARTE POLICIAL SUSCRITO POR EL SENOR SOXO ANDACHI WILMO
AGENTE DE POLICIAS MESIAS DANIEL CABEZAS GIOVANNY
GARCIA. CONSTA LA FOTOGRAFIA DE LA
ENTREGA DE NOTIFICACION.

 DOCUMENTAL CERTIFICADO QUE LABORA EN EL GAD EN ZURITA PENA CESAR
CALIDAD DE INSPECTOR JAVIER

d. Pruebas Testimonizles:

e. Pruebas Periciales:

4. Medidas Cautelares y de Protecciéon

Sl

Detalle de las Medidas

ART. 522 NUMERALES 1Y 2 COIP, PRESENTARSE UNA VEZ AL MES A PARTIR DE MANANA
MIERCOLES 27 DICIEMBRE 2017

5. Existe medida de Restriccion

NO

VERSION IMPRESA DE DOCUNENTC FiiIADO ELECTRONICAMEN =




FUNI UBICIAL nctaresumen Gl Lz — 110 v
6. Alegatos

DOY INICIO A LA INSTRUCCION FISCAL EN CONTRA DE CESAR JAVIER PENA ZURITA POR EL DELITO
CONTEMPLADO EN EL ART. 282 INCISO 1 DEL COIP. LA DURACION DE LA INSTRUCCION EISCAL
SERA DE NOVENTA DIAS. CONFORME EL ART. 519 Y 522 PRESENTACION DE MANERA PERIODICA
UNA VEZ POR MES, PROHIBICION DE LA SALIDA DEL PAIS.

AB. HECTOR FIERRO. TENGO CLAROS LOS CARGOS, REFERENTE A LAS MEDIDAS CAUTELARES EN
VISTA QUE NO PERJUDICAN A MI DEFENDIDO NADA QUE ALEGAR. DEMOSTRAREMOS LA

7. Extracto de la resolucién

ESCUCHADOS QUE HAN SIDO LAS PARTES Y HACIENDO USO DE SU FACULTAD DISCRECIONAL, EL
SENOR FISCAL RESUELVE DAR INICIO A LA INSTRUCCION FISCAL, POR LO TANTO SE PROCEDE A
NOTIFICAR AL SENOR CESAR JAVIER ZURITA PENA CON EL INICIO DE LA INSTRUCCION FISCAL POR

INDICADO FISCALIA, EN CUANTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES SE DICTA [CAS DEL ART. 522
NUMERALES 1 Y 2 PROHIBICION DE AUSENTARSE DEL PAIS PARA TAL EFECTO SE OFICIARA A
MIGRACION Y LA OBLIGACION DE PRESENTARSE UNA VEZ AL MES, ANTE LA UNIDAD JUDICIAL, LA
PRIMERA PRESENTACION SERA A PARTIR DEL DiA MIERCOLES 27 DE DICIEMBRE DEL 2017, EN EL
HUeEoUn NI v o DDEQFMTF v ;:qrw[u\ VEA NI II’IT_ MO,.SE FsTﬁ C‘I-II\IJD! IEMNDN Y ACTHANDN oF

LEUEDE REVUUAIL LA MEDIDA Y LICTAR LA PRISION FREVENTIVA. ]

8. Razon

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAL JUDICIAL PENAL DEL CANTON
GUARANDA el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas
en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificacion escrita en las casillas
judiciales que las partes procesales han sefalado para tal efecto.

SECRETARIO/ A

.
ALEGRIA CALERO LOLA EUGENIA

VERSION IMPRESA 55 00 =i 70 FIRMADO ELECTRON; SAMENTS



RAZON.- En esta fecha devuelvo el expediente signado con el N° 02281-2017-00570

(020101817080160) (Ab. Wilmo Soxo). a la Fiscalia de Bolivar. Guaranda, 26 de diciembre
del 2017.

Ab. Lola Eugenia Alegria
SECRETARIA
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FURGIGN JUDICIAL ACTA RESUMEN

Cadigo descarga documenlo

1. Identificacion del érgano jurisdiccional: firmado electrénicamente.

a. Organo Jurisdiccional:

1 ity e et Nombre Judrcatura L
[ UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON GUARANDA

b. Juez/Jueza/Jueces:

: Pt Nombre b ; _ Ponente

YANEZ VASQUEZ JORGE OSWALDO si

ALEGRIA CALERO LOLA EUGENIA NO

2. Identificacién del proceso:

c. Nimero de proceso:
[ 02281201700570 |
d. Lugar y Fecha de Realizacién: Fecha de Finalizacién:
GUARANDA i | 1910412018
| 19/04/2018 |
e. Hora de Inicio: Hora de Finalizacion:

| 14:30 ] | 15:20 |
f. Presunta Infraccion:

Delitos / Contravenciones
282 INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE, INC.1

Nesarrollo de la Audiencia:

a. Tipo de Audiencia:

Nombre Audiencia
AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO

b. Partes Procesales en la Audiencia:

Sujeto Procesal ~Nombre . Abogado Tipo 3?;[']':::: Correo Flec?ronico Adetic
Curador FIERRO TORRES sl
HECTOR WELLINGTON
Fiscal S0X0O ANDACH! WILMO sf
| GIOVANNY

c. Pruebas Documentales:

icit
Tipo Prueba Detalle Paite Procesal que solicita
DOCUMENTAL DENUNCIA PROPUESTA POR NORA JANETH SOX0 ANDACHI WILMO
ALARCON Y SE CONCEDIO MEDIDAS DE GIOVANNY
L VERSION IMprERE N CONRECHA B MANO 201 Yo s im d e |



FONCION JUDICIAL ACTA RESUMEN

Tipo Prueba Detalle Parte Procesal que solicita

NOTIFICADAS EL 13 DE MAYOQO DEL 2017,
ADVIRTIENDO QUE EN CASO DE INCUMPLIMIENTO
SE ESTARA A LO PREVISTO EN EL ART. 282 REGLA
7 DEL COIP. ESTE HECHO SE SUSCITAEL 19 DE
AGQOSTO DEL 2017, EN SU DOMICILIO. POSTERIOR
A ESTO CONTINUA CON ACTOS DE PERSECUCION
E INTIMIDACION DENUNCIADAS POR LA VICTIMA.

DOCUMENTAL A MAS DE LA BOLETA DE PROTECCION SE GIRA SOX0O ANDACHI WILMO
EL 28 DE AGOSTO DEL 2017 OTRA BOLETA. GIOVANNY

DOCUMENTAL DENUNCIA PRESENTADA POR NORA JANETH SOXO ANDACHI WILMO
ALARCON FLORES. GIOVANNY

DOCUMENTAL INFORME SICOLOGICO PRESENTADO POR EL DR. | SOXO ANDACHI WILMO
ROQUE GARCIA PSICOLOGO DE LA UNIDAD GIOVANNY

JUDICIAL MULTI COMPETENTE, PRESENTABA UN
CUADRO DE EPISODIO DEPRESIVO LEVE. DANO
PSICOLOGICO LEVE.

DOCUMENTAL INFORME DE ENTORNO SOCIAL. SOXO ANDACHI WILMO
GIOVANNY
DOCUMENTAL INFORME DE RECONOCIMIENTO DEL LUGAR DE SOX0O ANDACHI WILMO

LOS HECHOS DE LOS HECHOS DE FECHA 19 DE | GIOVANNY
AGOSTO DEL 2017.

CACUMENTSL - - - - - - —{ FESTHIGHIZRENDIDO r'Ged 4iem dmis . TBOX0 ANDAURT cv Ll
ALARCON FLORES GIOVANNY
DOCUMENTAL RESOLUCION EMITIDA POR LA JUEZA DE LA SOXO ANDACHI WILMO
UNIDAD DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR CON GIOVANNY
FECHA 12 DE MAYO DEL 2017 i
DOCUMENTAL BOLETA DE AUXILIO A FAVOR DE LA VICTIMA SOXO ANDACHI WILMO
GIOVANNY
DOCUMENTAL PARTE POLICIAL DE NOTIFICACION POR LAS SOXO ANDACHI WILMO
MEDIDAS DE PROTECCION. GIOVANNY
DOCUMENTAL DENUNCIA SOXO ANDACHI WILMO
INFORME SICOLOGICO GIOVANNY

INFORME DE TRABAJO SOCIAL ]
INFORME DE RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL.
RECONOCIMIENTO LUGAR DE LOS HECHOS

d. Pruebas Testimoniales:

Nombre Testigo Detalle Parte Procesal que solicita
TESTIMONIAL TESTIMONIO SOXO ANDACH!I WILMO
ROQUE GARCIA GIOVANNY
ALICIA AGUILAR.
DELIA VISTIN.
FAUSTO FRANCISCO MORALES GAROFALO.
NORA JANETH ALARCON FLORES.

e. Pruebas Periciales:

4. Medidas Cautelares y de Proteccion

Sl

J Detalle de las Medidas
‘ SE RATIFICAN LAS MEDIDAS DICTADAS EN LA INSTRUCCION FISCAL

VERSION i1~RE5A DE DOCUMENTO FIRN /A5G EL77 TRENICAMENTE
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FUNGION JUDICIAL ACTA RESUMEN

5. Existe medida de Restriccion

NO

6. Alegatos

(Gl Vuw\R 19 '\_/

EL SUSCRITO FISCAL ACUSO A CESAR JAVIER ZURITA PENA, POR HABER ADECUADO SU
CONDUCTA AL ART. 282 INCISO 1 DEL COIP, SOLICITO SE DICTE EL AUTO DE LLAMAMIENTO A
JUICIO. EN RAZON DE LAS MEDIDAS DICTADAS SE RATIFIQUEN LAS MISMAS. AUTOR DIRECTO
CONFORME EL ART. 42 NUMERAL 1 LITERAL A) COIPHECTOR FIERRO.- LA DEFENSA NO LE QUEDA
MAS INDICAR QUE DEMOSTRAREMOS LA INOCENCIA PRACTICADA LA PRUEBA ANUNCIADA POR
FISCALIA Y SE ACOGE A LA PRUEBA Y ADICIONAL SOLICITO EL TESTIMONIO DE NORA JANETH

7. Extracto de la resolucion

'POR CUIANTY L SENNR FISCAL HA EMITIDO DICTAMEN ACUSATORIO Y SOLICITA QLS S5 DICTE |
AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO, POR HABER ADECUADO SU CONUUCTA A LU ESTABLECIDU B |
EL ART. 282 DEL COIP DE LOS ELEMENTOS MENCIONADOS POR FISCALIA Y RECOPILADOS EN LA
FASE DE INVESTIGACION PREVIA E INSTRUCCION FISCAL, VIENE A CONOCIMIENTO DEL JUEZ QUE
SE CUENTA CON ELEMENTOS VARIOS, UNIVOCOS, CONCORDANTES QUE LLEVAN A LA
PRESUNCION DE LA EXISTENCIA DEL DELITO ACUSADO Y SU RESPONSABLE, POR TANTO SE DICTA
AUTO DE LLAMAMIENTO EN CONTRA DE CESAR JAVIER ZURITA PENA, POR HABER ADECUADC SU
CONDUCTA PRESUMIBLEMENTE A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 282 COIP HABER INCUMPLIDO
DECISION LEGITIMA DE AUTORIDAD COMPETENTE, AL NO HABER RESPETADO LAS MEDIDAS
DICTADAS Y NOTIFICADAS EN FORMA PERSONAL CONOCIENDO DE SU OBLIGACION DE RESPETAR
LAS MEDIDAS NO HACIENDOLO DE ESTA MANERA CON FECHA 19 AGOSTO DEL 2017, ADECUA SU
CONDUCTA AL INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES Y CAUSADO HECHOS DE VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR, LAS PRUEBAS SE ACEPTAN Y LAS MEDIDAS CAUTELARES DICTADAS SE

° Razdén

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita
conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretarialo del/de la UNIDAD JUDICIAL PENAI DEL CAMNTON
GUARANDA el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas
en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su natificacién escrita en las casillas
judiciales que las partes procesales han sefialado para tal efecto.

SECRETARIO/ A

ALEGRIA CALERO LOLA EUGENIA
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UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON GUARANDA DE BOLIVAR. Guaranda, viernes 20 de abril
del 2018, las 14h51. VISTOS.- En mi calidad de Juez Titular de la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén
Guaranda conforme Resolucién del Consejo de la Judicatura publicada en el Registro Oficial N° 108 de fecha
jueves 24 de octubre del 2013, por el sorteo de ley efectuado avoqué conocimiento de la presente causa, donde el
sefior Fiscal Ab. Wilmo Soxo, con fecha 29 de agosto del 2017 ha resuelto dar inicio a la fase de investigacién
previa por un presunto delito de incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente, en base a la
denuncia presentada por la sefiora Nora Janeth Alarc6n Flores. Con fecha 26 de diciembre del 2017 a las 14h30
se realiza la audiencia de formulacién de cargos, donde el sefior Fiscal Ab. Wilmo Soxo ha dado inicio a la etapa
de instruccién en contra del sefior César Javier Zurita Pefia, por el presunto delito de incumplimiento de
decisiones legitimas de autoridad competente, tipificado en el Art. 282 del Cédigo Orgénico Integral Penal,
dictdndose en contra del sefior procesado la medida cautelar estipulada en el art. 522 numerales 1 y 2 del C6digo
Orgénico Integral Penal, siendo esta la prohibicién de ausentarse del pafs y la obligacidn de presentarse ante esta
autoridad una vez al mes. Con fecha 19 de abril del 2018 a las 14h30 se realiza la respectiva audiencia de
evaluacién y preparatoria de juicio, en donde el sefior fiscal Ab. Wilmo Soxo presenté dictamen acusatorio, la
defensa de la parte procesada indic6 que en la audiencia de juicio se demostrar4 la inocencia de su defendido, en
base al andlisis de los elementos obtenidos, de manera oral, se dicté auto de llamamiento a juicio en contra del
sefior procesado César Javier Zurita Pefia, por considerar que existen suficientes elementos para presumir la
materialidad de la infraccién acusada y su responsabilidad, siendo este el estado de la causa y encontrindose la
misma para resolver por escrito se lo hace en base a las siguientes consideraciones: PRIMERO.- Que el suscrito
Juez Titular de la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Guaranda es competente para conocer y resolver
la presenta causa, segiin el sorteo correspondiente, conforme lo dispuesto en el Registro Oficial N° 108 de fecha
jueves 24 de octubre del 2013, en el Art. 404 numeral | del Cédigo Orgdnico Integral Penal, en lo demds la
causa se ha tramitado conforme las normas constitucionales y procesales contempladas en los Arts. 75, 76 y 77
de la COnstltucmn de la Republlca del Ecuador, tratados, convenios mtemacmnales y de dercchos humanos, por
IG Jabdines Aclaciin « pmlsidn do solemnidad augi ol o It anile, declarindces vilidela actuads
conformc asi lo han sollcuado las partes. SEGUNDO.- El sefior procesado responden a los nombres de: César
Javier Zurita Pefia, ecuatoriano, portador de la cedula de identidad N° 0201500022, de 40 afios de edad, estado
civil soltero, de profesion Abogado, con direccién domiciliaria en la calle Ambato y 23 de Abril, sector
Bellavista, cantén Guaranda, provincia Bolivar. TERCERO.- La determinacién del acto punible por el que
Fiscalia acusado al procesado es por el cometimiento del presunto delito de incumplimiento de decisiones
legitimas de autoridad competente, tipificado en el Art. 282 del Codigo Organico Integral Fenal, en el grado de
autor directo. CUARTO.- En cuanto a la existencia material del delito de incumplimiento de decisiones
legitimas de autoridad y responsabilidad del sefior procesado César Javier Zurita Pefia, se cuenta con los
siguientes elementos de conviccién: a) A fs. 2 del expediente se encuentra copia de la boleta de auxilio otorgada
a favor de Nora Janeth Alarcén Flores en contra de César Javier Zurita Pefia. b) A fs. 4 denuncia presentada por
Nora Janeth Alarcén Flores en contra de César Javier Zurita Pefia, quien en lo principal dice que tiene una boleta
de auxilio de fecha 12 de mayo del 2017 en contra del sefior César Javier Zurita Pefia, quien conoce las medidas
de proteccién y que entre ellas se encuentra no poder acercarse a mi persona, pese a este mandato judicial el
ciudadano incumple, el dfa sabado 19 de agosto del 2017 a eso de las 15h30 mds o menos, el ciudadano ha
ingresado al domicilio de la denunciante sin su consentimiento en donde le agredido de manera fisica y
psicoldgica, el dia 21 de agosto del 2017 a eso de las 17hl5 en las calles Selva Alegre y 9 de Abril el
denunciado le arranchado los lentes botindoles al suelo ... ¢) A partir de fs. 13 a 31 se encuentra el proceso
signado con el N° 02571-2017-00203, seguido por Nora Janeth Alarcén Flores en contra de César Javier Zurita
Pefia, ante la Unidad Judicial Contra la Violencia a la Mujer o Miembros del Nicleo Familiar, constando a fs. 7
las medidas de proteccién contenidas en los numerales 1, 2, 3, 4 y 5 del Art. 558 del COIP, que se han dispuesto
en favor de Nora Janeth Alarcén Flores y en contra de César Javier Zurita Pefia, a fs. 9 se encuentra la boleta de
auxilio, la misma que junto a las otras medidas de proteccién han sido puestas en conocimiento del sefior César
Javier Zurita Pefia, por parte de los agentes de policia Cbos. Eleana Mendoza y Cbos. Fausto Morales, a fs. 18 se
encuentra informe de valoracién psicolégica practicada a Nora Janeth Alarcén Flores quien presenta un episodio
depresivo leve, considerindose como un dafio psicolégico leve, de fs. 26 a 29 consta el informe de
reconocimiento médico legal determindndosele un tiempo de incapacidad de tres dias. d) A fs. 43 constan
liminas fotogrificas del lugar donde han acontecido los hechos. €) A fs. 90 y 91 copia del parte policial de
notificacién de las medidas de proteccién al sefior César Javier Zurita Pefia. QUINTO.- La defensa de la parte
procesada indicé que en la audiencia de juicio se demostrar4 la inocencia de su defendido. SEXTO.-Fiscalia
anuncié como pruebas y que serin presentadas en la audiencia de juicio, los testimonios de los sefiores: Roque
Garcfa, Alicia Aguilar, Delia Vistin, Fausto Francisco Morales Garéfalo, Nora Janeth Alarcén Flores. Como
prueba documental: Denuncia; Informe psicolégico; Informe de trabajo social; Informe de reconocimiento
médico_legal; Reconocimiento dHTgarp?Iﬁ' hechos; f[Documentos certificados; Resolucién emitida por
Katherine Ballestero de fecha 12 de mayo; Parte policial de notificacién al procesado. Ta defensa de la parte
procesada se allané a la | plLlE.ba indicada por Fiscalia, ademds anuncid el testlmomofdc Nora Janeth Alarcén




Flores. SEPTIMO.- De lo expuesto se desprende que los elementos con los que Fiscalia ha sustentado su
acusacién son suficientes para presumir la existencia del delito de incumplimiento de decisiones legitimas de
autoridad competente y sobre la participacién del sefior César Javier Zurita Pefia en dicho delito en calidad de
autor directo, ya que se cuenta con denuncia, informe médico legal y psicolégico, proceso judicial donde se
otorgan medidas de proteccién, boleta de auxilio, todas que llevan a presumir que el sefior César Javier Zurita
Pefla incumplié con las medidas de proteccién que fueron otorgadas en favor de la sefiora Nora Janeth Alarcén
Flores, esto pese a que conocia sobre dichas medidas otorgadas por autoridad competente, adecuando su
conducta al tipo penal tipificado en el articulo 282 del Cédigo Orgénico Integral Penal. Por lo expuesto se dicta
AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO en contra de César Javier Zurita Pefia, ecuatoriano, portador de la
cedula de identidad N° 0201500022, de 40 afios de edad, estado civil soltero, de profesién Abogado, con
direccién domiciliaria en la calle Ambato ¥ 23 de Abril, sector Bellavista, cantén Guaranda, provincia Bolivar,

competente, tipificado en el Art. 282 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, dando cumplimiento a lo establecido
en el Art. 608 numeral tercero del Cédigo Orgdnico Integral Penal se ratifica las medidas cautelares dictadas, asi
como de acuerdo a lo establecido en el Art. 555 del Cédigo Orgénico Integral Penal se dispone la prohibicién de
enajenar y la retencién de las cuentas pertenecientes al sefior César Javier Zurita Pefia, por la cantidad de cuatro
salarios bdsicos unificados del trabajador en general, debiendo oficiarse de este particular al Sefior Registrador
de la Propiedad del Cantén Guaranda y al sefor Superintendente de Bancos y Seguros. Auto dictado de
conformidad a los articulos 70, 282, 555, 600, 602, 603, 604 y 608 del Cédigo Organico Integral Penal.
Notifiquese.
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ALEGRIA CALEROTOLA EUGENIA
SECRETARIA oy

En Guaranda, viernes veinte de abril del dos mil dieciocho, a partir de las qt&e horas y diecisiete minutos,
mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: SOXO ANDACHI WILMO GIOVANNY en la
casilla No. 40 y correo electrénico soxow@fiscalia.gob.ec, chelam@fiscafia.goi‘)e . guillinj @fiscalia.gob.ec,
audienciasbolivar @fiscalia.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201413481 del DrJ/Ab. WILMO
GIOVANNY SOXO ANDACHI; ALARCON FLORES NORA JANETH en la casilla No. 132 y correo
electrénico laIdaz@defcnsoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201986494 del Dr./Ab. TANNY A DEL
ROCIO ALDAZ VALLEJO. ZURITA PENA CESAR JAVIER en la casilla No. 132 y correo electrénico
hfierro@defensoria.gob.ec, en el casillero electrénico No. 0201506466 del Dr./Ab. HECTOR WELLINGTON
FIERRO TORRES; en la casilla No. 132 y correo electrénico lespin@defensoria.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 0201667409 del Dr./Ab. LUIS ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA. a: SUPERINTENDENTE
DE BANCOS Y SEGUROS, REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTON GUARAN DA en su

despacho. Certifico:
ALEGRIA CALERO LOLA EUGENIA

SECRETARIA

LOLA.ALEGRIA
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Oficio No. FPB-FEVG1'-0858-2017-001494-0
GUARANDA a, 15 de noviembre de 2017 10:37:23

Asunto: SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)

Sefior/a
DRA. KATHERINE DEL ROSARIO BALLESTEROS VITERI

JUEZA
UNIDAD JUDICIAL CONTRA LA VIOLENCIA A LA MUJER O MIEMBROS DEL NaCLEQ FAMILIAR

De mi consideracién

Dentro de la Investigacion Previa No. 020101817080160, que ha llegado a mi conocimiento mediante
denuncia por el presunto delito de INCUMPLIMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD
COMPETENTE, presentada por ALARCON FLORES NORA JANETH ART. 499 NUMERAL 2 Y 4 del
Cadigo Organico Integral Penal, Se solicita Ia siguiente diligencia:

SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)
DATOS DE LA PERSONA QUE SOLICITAMOS INFORMACION

==

INFORMACION REQUERIDA: Oficiese a la Dra. Katherine Del Rosario Ballesteros Viteri Jueza de la
Unidad Judicial Contra la Violencia a Ia Mujer o Miembros del Ntcleo Familiar, con la finalidad que se
sirva disponer a quien corresponda se remita a esta Fiscalia copias certificadas de la boleta de auxilio y
medidas de proteccion otorgadas a favor de la Sra. Nora Janeth Alarcén Flores en contra del Sr. Cesar
Javier Zurita Pefia con fecha 12 de mayo del 2017.

NUMERO DE EXPEDIENTE : .

OBSERVACION GENERAL

OBSERVACION GENERAL: Que se remita la informacion en el menor tiempo posible.

Es necesario sefialar que la diligencia se debe cumplir en el plazo de 1 dias.

ATENTAMENTE

Esle docuinénto se generd en of Sistema SIAF

FISCALIA DE VIOLENCIA DE GENERO 1

Fecha de elaboracién Elaborado por: Revisado por: Aprobado por:
2017-11-15 10:37:23 WILMO GIOVANNY SOX0 SOX0 ANDACHI WILMO SOX0O ANDACH!I WILMO
ANDACHI GIOVANNY GIOVANNY

1/ MONSENQOR CANDIDO RADA ENTRE 8 DE ABRIL Y SALINAS
Telf. 03-2582288

GUARANDA-ECUADOR

ss s fiscalia.gob.ec
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REPUBLIZA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL

Juicio No: 02281201700570, TRIBUNAL, niimero de ingreso 1
Casillero Judicial No: 132

Casillero Judicial Electrénico No: 0201667409

Fecha de Notificacién: 22 de julio de 2020

A: ZURITA PENA CESAR JAVIER

Or / Ab: LUIS ALBERTO ESPIN MONTESDEOCA

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR
En el Juicio No. 02281201700570, hay lo siguiente:

Guaranda, lunes 20 de julio del 2020, las 10h08, VISTOS: La Secretaria del Tribunal de Garantias Penales de
Bolivar, ha recibido el auto de llamamiento a Juicio, conjuntamente con el acta de audiencia y los anticipos
probatorios correspondientes al caso Nro. 02281-2(11 7-00570; remitido por el Ab. Jorge Yanez Vasquez, Juez de
la Unidad Judicial Penal de Guaranda, seguido en contra de CESAR JAVIER ZURITA PENA, por considerar que
exisie presunciones graves y fundadas en contra del procesado en el grado de autor de! delito tipificado en el
Art. 2382 del Codigo Organico Integral Penal. Luego de recibido el caso y puesto a conocimiento de los sujetos
procesales y de los Jueces del Tribunal: el Juez de Sustanciacion, sefiala dia y hora para que se instale la
audiencia publica y contradictoria de juzgamiento, & misma que se llevd a efecto, en ia cual se examiné y se
discutio la conducta del procesado en cuanto a la realidad del hecho a él imputado por la Fiscaiia y en
curnplimiento a lo dispuest en ef Art. 619 del Cddigo Orgénico Integral Penal, el Tribunal, luego de |z
dezliberacion correspondiente, con vista de los medios de prueba aportados por las partes Yy que vueron
practicados durante la audiencia del juicio, siendo éste el estado de resolver para hacerlo se considers:
PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA - La competencia de este Juzgado Pluripersonal, esta dado en virtu
de lo dispuesto en el Art. 178 numeral 3 de la Constitucion de la Repudblica; en concordancia con el Art. 398 cei
Cédigo Organico Integral Penal y Arts. 220 y 221 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial. SEGUNDO.
VALIDEZ PROCESAL.- Durante la sustanciacion del proceso, no se ha omitido solemnidad sustanciai cue la
afecte en su decision, de manera que se declara su validez. Ademas se han observado las gararitias d=l dehico
proceso constitucional establecido en los articulos 75,76, 77, 168.6 y 169 de la Constitucion de ia Republics, en
ja Declaracion Universal de los Derechos Humanos, Tratados y Convenios Internacionales gque han siso
aurobados v ratificados por el Ecuador. TERCERO: iDENTIDAD DEL ACUSADO.- El ancausado se identificé con
fas nombres de CESAR JAVIER ZURITA PENA, ecuatoriano, catdlico, de estado civil soltero, portador de ia cécula
de ciudadania Nro. 020150002-2, de 41 afios de ecad, nacido y residente en el cantén Guaranda, provincia de
Bolivar, siende su domiziiio actual en las calles Gustavo Lemos vy Ambato 402, barric Bellavista, de instruccién
superior, de ocupacion comerciante. CUARTO: DEL JUICIC PROPIAMENTE PICHO.- les sujetos procesales
presentan sus alegatos de apertura, indicando: 4.1. TEORIA DEL CASO PRESENTADO DE LA FISCALIA.- B Fisra!
encargado de sustanciar el proceso manifestd: El 19 de agosto del ano 2017, aproximadamenta a fas 15H30, an
fa Av. Guayaquil y Céndido Rada, cantén Guaranda, provircia de Bolivar, el hoy procssado César
lavier ZuritaPefa, procede a agredir fisica y verbalmente a su ex pareja le seflora Nora janeth Alarcon Flores,
oese a que €l conocia la existencia de medidas de proteccién que habian sido va anunciadas antericrmente
notificadas en dzbida y legal forma, dichas medidas irespetadas por el oy procesado por io cual incurriria en of
gelito contempliado en el Art. 282 inciso primera del COIP. 42, TEQRIA DEL CASO DE LA DEFENSA Dl
FROCESADO.- £l defensor del procesado manifestd: En base al principic de presuncién de inocenma
carrasponde ¢ fa Fiscalia en esta audiencia demostrar la existenciz de l2 infraccion v la responsabilidad de
ciudadano procesado. 4.3.- DE LA PRUEBA® DE LA FISCALIA - La Fiscalia, con la finalidad de justificar le existancia
de la infraccién v la esnonsabilidad del procesade, en la avdizncia de wicio, precenta las siguientes prucoas: 1.
bucumentdl.- Documentos certificados respecto de 1a resoiicion emibida por la Ah. Katherine Ballecteras do
facha 12 de mayo de 2017, medidas d= proteccion “wimeral tercero, prohibicién de acercarse a la victima, enore
‘03 gue e cuaity también fa providencia de Secreteria de la Unidad disponiasde que se notifiqus a! crocesanio

; Vo . . - . iz - : . . " . fac aprepmae ALY TR LM
Al menicas da proteccidn, 2 Testimonial- Se preservo @l testmonic de ias siguienies personas A TESTIMOINIOD
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DE LA LICENCIADA ALICIA MARIA AGUILAR IBARRA, quien entre lo mas relevante, dijo: Por orden judicial realicé
la pericia social de la sefiora Nora Janeth Alarcon Flores, de 44 afos de edad, divorciada, comerciante, la sefiora
proviene de un hogar desorganizado, padres separados, son tres hermanos, estuvo casada, se divorcid, tiene
dos hijos de este matrimonio de 17 y 9 afos de edad, la sefiora manifestd que mantuvo una relacién con el
seflor denunciado César Zurita, a la fecha del informe alrededor de un afio y medio, pero que en esta época la
relacion no era buena, empezd los maltratos en ésta relacion con él, hasta que en los Ultimos meses previo a
este problema estuvieron con una relacion estable, los Ultimos meses, hasta el 19 de agosto de 2017, fecha en la
que se da el problema, habian estado en el departamento de ella que arrendaba en la Av. Guayaquil y Candido
Rada, en ese momento dice que estaban tratando de solucionar sus problemas, que él le pedia que calme las
cosas, que mejore, que le perdone, pero ella recibe una llamada al celular de parte de la madre de un
companerito de su nifio en la que le decia que le dejaba a los nifios en el complejo para que les vaya a ver, al
conocer esto me decia que el sefior Zurita, se habia molestado y la empezo a maltratar, a insultar, le dijo que el
teléfono era una alcahueteria, habia cogido los lentes y el celular de la sefiora y le rompid, luego le habia pedido
ella que por favor no le trate asi, pero el sefior estaba muy molesto, le llevd hasta su dormitorio le boté a la
cama, dijo que le habia seguido tratando mal, ella le pedia que se calme, que no proceda de esta manera
porque ella tenia hijos y que estaba mal, pero no calmaba esto, le habia pedido en un momento que le dé poco
de agua porque dijo que le habia estado faltando la respiracion, pero él lo que hizo es traerle pero lanzarle a su
rostro, después dijo que habia salido y tomado dos desarmadores y una tijera, en ese momento ella tenia mas
miedo de lo que sucedia, no podia tampoco pedir auxilio, pero luego ella tomo la decision de tomarle la mano
al sefior y sentarlo, ahi si estaba mas tranquilo, salieron con la idea de ir a conversar, pero dijo que ahi habia
cogido €l una camioneta y se fue en ese momento, ella decia que se fue porque posiblemente conocia que ella
tenia una boleta de auxilio, ella fue a retirar a su hijo y se fue a pasar la noche en la casa de una amiga para
evitar problemas porque decia tenia miedo a que vuelva a producirse este problema; como valoracién vemos
que existe factores de riesgo especialmente porque la sefiora indicaba que él frecuentemente injeria licor y que
era muy celoso. Continda diciendo: La sefiora manifestd que si se habian dado otros episodios de violencia y
que también habia hecho una denuncia, al momento de la entrevista la sefiora estaba nerviosa, poco alterada,
conversaba y reiteraba los problemas que habia tenido, que le habia marcado porque eran frecuentes los
maltratos de parte del sefior denunciado, segln decia la sefiora los celos era un detonante para que siempre
haya problemas dentro del hogar, igual cuando él llegaba en estado etilico, estos son factores que desgastaron
la relacion de pareja. Al contrainterrogatorio de la defensa del procesado, dice: Ella indico que unos meses atras
habian permanecido tranquilos, que la relacién estaba buena, pero que unos dias anteriores al episodio del 19
de agosto de 2017, él ya empezé a cambiar. B) TESTIMONIO DEL PSICOLOGO ROQUE FABIAN GARCIA
GONZALEZ, quien entre lo mas importante, refirié: Por notificacion de la sefiora Jueza Ruth Arregui, Juez de la
Unidad de Violencia del Cantén Guaranda, quien solicitod una pericia psicoldgica a la sefiora Nora Janeth Alarcén
Flores, para determinar si presentaba o no una afectacion psicoldgica por los hechos que se va a relatar, el dia
28 de agosto hizo la notificacion la sefiora Jueza para que se realice la pericia, el dia 30 de agosto de 2017, se
realiza la pericia y se entrega el 01 de septiembre el informe, el cual tiene los siguientes hechos, la metodologia
aplicada para la valoracién psicolégica es una entrevista semi estructurada con la paciente, en la valoracién
psicologica se aplico la psicosemiologia o semiologia psicolégica y se aplicd un reactivo psicolégico que es el
inventario de depresion de Beck; la sefiora sobre los hechos suscitados relata que el dia sabado 18 de agosto de
2017, a eso de las 15H30, se encontraba ella en su casa en su hogar en compania de su actual conviviente, el
sefor Javier Zurita, estaban conversando sobre su relacion ya que habian tenido una serie de problemas en la
misma, en ese momento habian timbrado al celular de la sefiora y era para decirle que su hijo Martin se
encontraba en el complejo, entonces el sefior Zurita se habia levantado enojado, le arrancha el celular de las
manos de ella y le comenzé a insultar diciéndole que es una puta, una prostituta, que el celular es la
alcahueteria, que esa es la vida de ella, y habia lanzado el celular al piso destruyéndole totalmente, ante esta
situacion la sefiora se acerca al teléfono convencional ya que ella tiene para activar el botén de panico pero el
senor Javier Zurita, habia arrancado los cables del teléfono, comenzé a darle golpes, le bota al suelo, le pated y
continuo con los insultos, en ese momento ella le dice que por favor por sus hijos tenga piedad y no le siga
maltratando, entonces el sefior le agarra por la parte de atras de los brazos y le lleva al cuarto porque estaban
en la sala, le bota a la cama y continta con los golpes, le comenzd a ahorcar, ella sintidé que se asfixiaba y le
solicita que por favor le regale agua, el sefor entra al bafio, saca una tasa con agua y le lanza a la cara, sali6 el
sefior a la cocina, trajo dos desarmadores y comenzé a pulsar por el cuello, por el estdbmago y con el mango de
unos de estos le golpea en la cabeza, en ese momento ella le coge de la mano, le habia tranquilizado al sefory

le dijo que mejor le acompane a verle al hijo, salieron de la casa de la sefiora y en el camino ella habia
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encontrado un palo y le dio con ese objeto, el sefor le dijo que le pasa, esta loquita, en eso pasé una
camiuneta, el sefior se sube a la misma y se fue, todo esto duré mas o menos hasta las 16H30 seglin manifestd
la senora; eso es referente a los hechos de violencia que habia sucedido por lo cual la sefora puso la denuncia,
dentro de la anamnesis personal, normal, patoldgica de la sefiora, se encuentra su vida normal, la sefiora
manifiesta que sus padres todavia viven Pero que estan separados, tiene una muy buena relacién con su mama,
con sus hermanos, son cuatro hermanos y ella es la tercera, su nifiez y adolescencia la pasdé como una nifia y
adolescente normal, manifiesta que antes de mantener la relacién con el sefior Javier Zurita, mantuvo dos
relaciones anteriores, ella se casé y duro ese matrimonio unos doce afios, procreé dos hijos pero se separé de
su esposo porque él le traiciond, pero en esa relacion manifesté la sefiora que nunca existié ningun tipo de
agresion por eso quedaron en buenos términos, posteriormente entra en una nueva relacién en la cual duro
mas 0 menos dos afios y medio, que igualmente se separé de esta relacién por traicion de su pareja, ahi entra
con el sefior Javier Zurita, su relacién actual, duré mas o menos un afio y medio esta relacion, manifestando la
sefiora que era muy buena, pero que a partir del tercero o cuarto mes ya comenzaron las agresiones, ya que
manifestd que el sefior era muy celoso, que si salia a la calle tenia que salir obligadamente con él y si salia sola
el sefior dice le caia en cualquier momento en su trabajo con la finalidad de ver con quien se encontraba, refirio
que esta ya era la tercera vez que denuncia, la primera vez denuncié Yy ese proceso todavia esta en tramite, hubo
un nueva ocasion que le denuncié ya que no habia continuado con la primera, pero en esta sequnda ocasion el
sefior Javier Zurita, se habia disculpado, le dijo que ya no iba a existir mas hechos de violencia, que él va a
cambiar, ella le creyd y dejo la segqunda denuncia, pero en esta tercera ocasién ella manifiesta que desea
continuar porque no habia visto ningln cambio en el sefor, por el contrario se man tienen las agresiones a
pesar de que ella tiene una boleta de auxilio por la primera denuncia presentada, también manifiesta la
denunciante que con la familia del sefior se lleva muy bien, que incluso ellos le habian pedido que a su hijo le
lleve a un psiquiatra para que le haga ver por esta situacion del comportamiento agresivo de él y por io que es
muy celoso, lo cual no lo hizo a pesar de que le pidio al sefior que asista hasta uno de estos profesionales,
manifiesta la sefiora que con sus hijos no ha tenido problemas con el sefior, que él ha sido respetuoso con su
hija'y con su hijo bardn, pero que lastimosamente con ella si ha insistido en los maltratos, en los insultos, en las
agresiones fisicas, ella lo que quiere en el momento es estar sola, le tiene miedo al sefor y no quiere estar con él
ya que es muy agresivo, es muy patan, manifiesta la sefiora, refiere que por sus hijos desea continuar en ¢l
trabajo, en la actividad que realiza porque no ha tenido inconvenientes en esa situacién, esto es lo que refiere
en la entrevista; ya en la valoracion psicoldgica, en la impresion inicial la sefiora se presenta a la valoracidn sola,
¢ encuentra orientada en tiempo, espacio y persona, su edad cronologica esta acorde a su edad mental,
durante la entrevista la sefiora presenta llanto facil el momento que estaba relatando los hechos, pero a pesar
de todo esto colaboré con todas las solicitudes de la evaluacién psicolégica, se le apiicd ademas a la sefiora un
reactivo psicoldgico que es el inventario de depresion de Beck, en esta valoracién saca una puntuacién de 11/63
que es el rango de calificacion, luego de la entrevista, valoracién y de la aplicacién de reactivo psicolégico se
presenta en la sefiora algunos signos y sintomas, presenta una baja estima, temor, en su area personal social la
sefiora presenta decaimiento a mas de sintomas fisicos como pérdida del apetito y también problema para
conciilar el suefio, ademéas dentro de su area cognitiva presenta una comunicacion fluida durante el relato
demostrando seguridad en el mismo; por toda esta situacion se llega a concluir dentro del informe que la
sefiora Nora Janeth Alarcén Flores, presenta un episodio depresivo leve, considerdndose como un dafic
psicoldgico leve, como opinién profesional se recomienda que la sefiora reciba orientacion psicoldgica con la
finalidad de que mejore en su situacion emocional. Continda diciendo: Cuando se realiza una valoracior:
psicdlégica no solo se toma en cuenta el hecho mismo por el cual pone la denuncia sino de toda la convivencia,
de todo el diario vivir de la sefiora, entonces como relato la sefiora que practicamente desde que estuvo en la
relacion con el sefior Javier Zurita, ya hubieron una serie de agresiones tanto fisicas, como verbales, todo esto ha
llevado a una acumulacién de situaciones negativas en la sefiora que acarrea en el episodio depresivo leve que
presenta en el momento de la valoracién, en cuanto al relato dado sobre el dia 19 de agosto de 2017, en que
fue agredida igualmente fisica y verbalmente, se determina que si hubo dichas agresiones, como manifesté |z
senora presentd llanto facil en el momento que estaba realizando el relato, se le vio con signos de nervios y
praocupacion, sinceramente no hice una vision de la parte fisica de la sefiora, més fue en la parte me;'-.ta_l elr':- is
Gue yo reaiizo mi trabajo, la sefiora dijo que via en la Candido Rada, por el sector del Mercado Mayorista més o
menos, dijo que la agresion era dentro de su hogar. Al contrainterrogatorio de la defensa dei procesado, dija: £n
nINgUN momento dijo que el sefior Zurita se haya entrado por algin lugar a su domiciiio, que habian estado
ambos en el lugar, ya en el domicilio, han estado conversando sobre la reaccién que no estaba muy bien en ese

momente, unicamente dijo que ya se encontraban dentro del domicilio, mi especialidad es psicélogo individual.
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() TESTIMONIO DE DELIA JOHANA VISTIN VISTIN, quien dentro de lo mas importante, sefiald; Realicé un
reconocimiento médico legal el 29 de agosto de 2017, a la sefiora Nora Janeth Alarcén Flores, por pedido de la
senora Jueza en ese entonces la Dra. Ruth Arreqgui, Juez encargada de la Unidad de Violencia: en la expaosicion
de los hechos ella me refiere que su ex conviviente le agredié fisicamente, refiere que se encontraba en su
hogar, ap-oximadamente a las 15H30, el 19 de agosto de 2017, se encontraba en la sala con el sefior, recibi¢
una llamada telefonica a su celular en la que le indica que debia ir a retirar a su hijo en el complejo, entonces el
presunto agresor se habia enojado, bota el teléfono y a ella le empujé, se cayd al piso y recibié patadas, se
habia cubierto con las manos para que no le llegue a la cara, luego refirié que ella se levanté y quiso coger el
telefono convencional pero el sefior habia roto los cables, seguido de esto le lleva al dormitorio en donde le da
un chirlazo y que de la fuerza le botd a la cama, ahi recibi6 algunos chirlazos en el rostro, ella le solicité a &l que
se calmara, le dijo que piense en los hijos, que no le agreda, le solicitd que necesitaba agua y el sefior a la
insistencia habia salido a la cocina a llevar un vaso de agua, a lo que entré vio que tenia dos desarmadoras vy
una tijera escolar, en la cama le apunta con el desarmador en el cuello, le habia querido también ahorcar y que
después le punzd en el abdomen con esos elementos y que al retirarlo le lastimé la mano; luego ella le pidio
que se tranquilizara, que le vayan a ver al hijo, él accedid y a lo que salieron de la casa ella encontré un palo, le
amenazo con pegarle con ese objeto y él se fue a su casa; como antecedentes de violencia ella refiere que si
habide antes, que incluso habia denunciado en la Unidad de Violencia aproximadamente en mayo de 2017, al
momento de la valoracion la sefiora estuvo alterada emocionalmente, presentaba llanto facil al momento de
hablar; en cuanto ai estado de salud en el examen fisico lo que presenté es a nivel de tdrax posterior izquierdo
una equimosis, a nivel de brazo derecho, en cara posterior, existia también una equimosis, a nivel de antebrazo
izquierdo presenta una equimosis en cara posterior también, en mano izquierda presenta una erosion mas o
menos de dos centimetros de longitud, a nivel de abdomen, a nivel de epigastrio presenta una erosion con
costra de mas o menos un centimetro de diametro con equimosis peri direccional, en pierna izquierda presenta
una equimosis; entonces se llegd a la conclusion de que las lesiones que presentaba, las equimosis eran
contusas, ocasionadas por un objeto contundente y las erosiones por un objeto cortopunzante que le
ocasionaron tres dia de incapacidad al momento de las lesiones, siempre y cuando tenga un tratamiento
oportuno. Continta diciendo: La paciente me dijo que sucedi® en su hogar, no esta puesto la direccién del
domicilio, pero luego de ponerle el informe a conocimiento de la testificante, ésta menciona que la victima vive
en la ciudad de Guaranda, Av. Guayaquil y Candido Rada y afirma que las lesiones estan en concordancia con la
data de los hechos. 4.4. TESTIMONIO DEL PROCESADO: CESAR JAVIER ZURITA PENA, en primer término y por
dispesicion legal, se manda a recibir su testimonio, quien haciendo efectivo el derecho constitucional estipulaco
en el Art. 77 numeral 7, literal "b” de la Constitucién de la Republica de Ecuador, y luego de consultar con su
Abogado Defensor, decide libre y voluntariamente NO rendir su testimonio y acogerse al derecho al silencio.
4.5. PRUEBA: DE LA DEFENSA DEL PROCESADQ.- Por su parte la defensa técnica del encausado, con la finalidad
de justificar su alegato de apertura o teoria del caso, en la audiencia de juicio, presenta las siguientes pruebas: 1.
Documental.- La misma de Fiscalia. 2. Testimonial.- La misma de Fiscalia. QUINTO: VALORACION DE LA
PRUEBA.- 5.1. El Art. 457 del Codigo Organico Integral Penal prescribe que la valoracion de la prueba se hara
teniendo en cuenta su legalidad, autenticidad, sometimiento a cadena de custodia y grado actual de aceptacion
cientifica y técnica de los principios.en que se fundamenten los informes periciales. Asi mismo la prueba tiene
corno finalidad dentro del proceso penal, el destruir el estado de inocencia del procesado, es decir que sea
inequivoca, lo cual significa que no admita duda o equivocaciones. En el desarrolio del proceso judicial, la
presuncion de inocencia no amerita apoyo probatorio, opera por si misma de manera inmediata, dado que la
generalidad es que los hombres no delinquen, siendo lo excepcional que uno de sus integrantes infrinja el
régimen juridico, correspondiéndoles a los acusadores aportar la prueba para condenar. 5.2. La Constitucién de
la Republica en su numeral 6 del Art. 168 establece que: “La sustanciacidn de los procesos en todas las materias,
instancias, etapas y diligencias sa llevard a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de
concentracion, contradiccién. y dispositivo”, Con sujecién a la norma constitucional, el Art. 453 del Codigo
Organico Integral Penal, dice que la prueba tiene por finalidad llevar a la o al juzgador al convencimiento de los
hechos y circunstancias materia de la infraccion y la responsabilidad de la persona procesada y la practica de
dicha prueba se regira por los principios establecidos en el Art. 454 de dicho cuerpo legal, que guardan estrecha
relacion con los prirncipios fundamentales del debido proceso consagrados en el Art. 76 de la Constitucion de la
Repiblica del Ecuadior, taies como: legalidad, oralidad, inmediacién, dispositivo, de contradiccién en la
presentacion de las pruebas, en relacion también con la clispuesto en el Art. 169 de la Carta Magna. 5.3. La
valoracion de la prueba constituye, indudablemente, una operacion fundamental, de gran importancia en todo

proceso y, mas aln en el proceso penal, puesto que de ellz depende que el Tribunal llegue o no a una cerieza
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(hoy convencimiento fuera de toda duda razonable); es decir va a determinar el caracter absolutorio o
condenatorio de la sentencia para el acusado. - Esta valoracidn de la prueba, como dice el Dr. Ricardo Vaca
Andrade "tiene por objeto establecer la utilidad juridica y legal de las diversas pruebas que se han incorporado
al proceso penal en el Juicio, como paso previo al momento de dictarse sentencia”. - E| Dr. José Raobayo
Campana, sefala: “La finalidad primaria de la prueba es la demostracién de la verdad procesal, no una verdad
real que sucedié antes del proceso penal, sino la verdad formal que permite reflejar en el animo del titular del
organo jurisdiccional la certeza (hoy convencimiento fuera de toda duda razonable) respecto de la existencia o
inexistencia pretérita del hecho controvertido. La prueba es el factor basico sobre el que gravita todo el
procedimiento, de ella depende cumplir con el fin Gltimo de la justicia que es encontrar la verdad y sancionar de
haber mérito para ello”. - Dr. José Garcia Falconi en lo que se refiere a la valoracién de la prueba dice que "Es
una operacion intelectual, destinada a establecer la eficacia conviccional de los elementos de la prueba
recibidos...es en este momento en donde el Juez, no sélo pone al servicio de la Justicia, su intelecto, su sabiduria
y experiencia; sino sobre todo su honestidad”. - El Tratadista DEVIS ECHANDIA, por su parte, la califica de
momento culminante y decisivo de la actividad probatoria, consistente en aquella operacién mental que tiene
por fin conocer el mérito o valor de conviccién que puede deducirse de su contenido. Mediante la misma, dice,
se trata de determinar la eficacia o influencia que los datos o elementos probatorios aportados al proceso,
mediante los oportunos medios de prueba, tendran en la formacién de la conviccion del juzgador. - El tratadista
espanol Manuel Miranda Estrampes, indica que: "...La conviccion judicial, como fin de la prueba, no depende de
un mayor o menor nimero de pruebas, en este caso de testigos, sino de la adecuacion y fuerza de conviccién
de la prueba practicada, con independencia de su nimero”. 5.4. Enunciada |a teoria del caso propuesta por la
Fiscalia, asi como presentadas las pruebas por las partes, corresponde a este Tribunal determinar, cuales hechos
y circunstancias de interés han sido probados en relacién a este caso, a fin de establecer si existe |a materialidad
de la infraccion acusada, asi como la responsabilidad del procesado. Como se apuntd, la Fiscalia acusa la
existencia del delito tipificado y sancionado por el At 282, inciso primero, del Codigo Organico Integral Penal,
que textualmente sefiala: “Incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente.- La persona que
incumpla ordenes, prohibiciones especificas o legalmente debidas, dirigidas a ella por autoridad competente en
el marco de sus facultades legales, sera sancionada con pena privativa de la libertad de uno a tres afios....":
haciendo recaer la responsabilidad del mismo segun el drgano acusador sobre CESAR JAVIER ZURITA PENA, en
calidad de autor directo del mismo. 5.5. Siendo asi, corresponde determinar si el procesado participd o no en el
incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente, para lo cual y con el afan de evidenciar Ia
existencia material de la infraccién, Fiscalia ha presentado la siguiente prueba testimonial y documental: a) El
testimonio de la Licenciada Alicia Maria Aguilar Ibarra, quien elaboré la pericia social de la sefiora Nora Janeth
Alarcon Flores, declarando ante éste Tribunal en la audiencia de Juicio, que la sefiora le manifesté que mantuvo
una relacion con el sefior denunciado César Zurita, por alrededor de un afo y medio, pero que en esta época la
relacion no era buena, pero que en los Gltimos meses, previo a este problema estuvieron con una relacién
estable, hasta el 19 de agosto de 2017, fecha en la que se da el problema, refiriendo la evaluada que estuvo
junto con el'procesado en el departamento que ella arrendaba, ubicado en la Av. Guayaquil y Candido Rada, de
la ciudad de Guaranda, que estaban tratando de solucionar sus problemas, por lo que el procesado le pedia que
calme las cosas, que mejore, que le perdone, momento en que la sefiora recibe una llamada al celular y el
sefior Zurita, se molesta, le empieza a maltratar, a insultar, le dijo que el teléfono era una- alcahueteria, que
cogido los lentes y el celular de la sefiora y le rompid, que le pidi6 la mujer que por favor no le trate asi, pero el
sefior estaba muy molesto, que le llevé hasta su dormitorio, le boté a la cama, le siguio tratando mal, no hacia
caso a las suplicas que se calme, que no proceda de esa manera, que le lanzd agua a su rostro, tomando dos
desarmadores y una tijera escolar su agresor, lo.que provoco en la agredida mucho temor, tomando la decisién
de cogerle de la mano y sentarlo, que el sefior estaba mas tranquilo y salieron con la idea de ir a conversar, perc
el agresor cogié una camioneta y se fue; b) Testimonio del Psicéloge Roque Fabian Garcia Gonzalez, quier:
testifica ante éste Tribunal 'sobre la pericia- psicologica realizada en la sefiora Nora Janeth Alarcon Flores,
haciendo conocer que la evaluada le refirié Luis Diomedes Robayo Vdca y Maria José Salcedo Alvares, el i de
Juiio del 2015, sobre io cual refiere existe una constancia del cumplimiento de aquelio con las firmas de o<
notificados, a quienes explicd numeral por numeral sobre dichas medidas dispuestas por el sefor juez da 4
Unidad Judicial Penal de Guaranda, Ab. Jorge Oswaldo Yanez Vasquez, el dia sabado 18 de agosto de 2017, &
250 de las 15H30, se encontraba ella en-su casa en compafia de su actual conviviente el sefior Javier Zurita,
conversando sobre su relacidn ya que habian tenido una serie de problemas, en ese momento tiinbra al celular
de la sefiora y el sefor Zurita se enoja, le arrancha el calular de las manos y le comenzé a insultar diciéndole qu=
s una puta, uria prostituta, que el celular es la alcahueteria, que esa es la vida de ella, procediendo a lanzar e
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celular al piso y destruyéndole totalmente, que la sefiora intentd acercarse al teléfono convencional ya que ella
tenia el botdn de panico, pero el sefor Javier Zurita, habia arrancado los cables del teléfono, comenzd a darle
golpes, le bota al suelo, le pated y continto con los insultos, en ese momento ella le dice que por favor, por sus
hijos tenga piedad y no le siga maltratando, entonces el sefor le agarra por la parte de atras de los brazos y le
lleva al cuarto porque estaban en la sala, le bota a la cama y contintia con los golpes, le comenzé a ahorcar, ella
sintidé que se asfixiaba y le solicita que por favor le regale agua, el seior entra al baho, saca una tasa con agua y
le lanza a la cara, armandose ademas de dos desarmadores y comenzé a pulsarle por el cuello, por el estémago
y con el mango de unos de estos le golpea en la cabeza, en ese momento ella le coge de la mano, le habia
tranquilizado al sefior y le dijo que mejor le acomparie a verle al hijo, salieron de la casa de la sefiora y en el
camino ella habia encontrado un palo y le dio con ese objeto, el sefior le dijo que le pasa, esta loquita, en eso
paso una camioneta, el sefior se sube a la misma y se fue, que en relacion con la valoracion psicolégica misma,
la sefiora se encuentra orientada en tiempo, espacio y persona, que durante la entrevista la sefiora presenta
llanto facil, que se le aplicé un reactivo psicolégico que es el inventario de depresion de Beck, en esta valoracion
saca una puntuaciéon de 11/63 que es el rango de calificacidn, que la sefiora presenta algunos signos y sintomas,
presenta una baja estima, temor, en su area personal social la sefiora presenta decaimiento a mas de sintomas
fisicos como pérdida del apetito y también problema para conciliar el suefio, concluyendo el profesional de la
psicologia que la evaluada presenta un episodio depresivo leve, considerandose como un dafio psicoldgico leve;
¢) Testimonio de la Dra. Delia Johana Vistin Vistin, quien realizd el reconocimiento médico legal, sobre lo cual
testificd ante éste Tribunal, sefialando que el 29 de agosto de 2017, evalud a la sefiora Nora Janeth Alarcon
Flores, quien en la exposicion de los hechos le refiere que su ex conviviente le agredid fisicamente, que se
encontraba en su hogar, aproximadamente a las 15H30, del 19 de agosto de 2017, en la sala de su domicilio con
el hoy procesado, que recibio una llamada telefonica a su celular, entonces el presunto agresor se enojo, que le
bota el teléfono y a ella le empujo, se cayo al piso y recibid patadas, cubriéndose con las manos para que no le
llegue a la cara, luego se levanto y quiso coger el teléfono convencional pero el sefior habia roto los cables,
seguidamente le lleva al dormitorio en donde le da un chirlazo y de la fuerza le botd a la cama, ahi recibid
algunos chirlazos en el rostro, ella le solicitd a él que se calmara, le dijo que piense en los hijos, que no le
agreda, le pidid un agua y el sefior a la insistencia salio a la cocina a llevarlo, que a lo que entré a la habitacion
la victima vio que tenia dos desarmadores y una tijera escolar, en la cama le apunta con el desarmador en el
cuello, le habia querido ahorcar y que después le punzd en el abdomen y que con esos elementos al retirarlo le
lastimd la mano; que a la valoracion médica, la sefiora estuvo alterada emocionalmente, que presentaba llanto
facil al momento de hablar; en cuanto al estado de salud, en el examen fisico lo que presentd fue a nivel de
torax posterior izquierdo una equimosis, a nivel de brazo derecho, en cara posterior, existia también una
equimosis, a nivel de antebrazo izquierdo presenta una equimosis en cara posterior también, en mano izquierda
presenta una erosion mas o menos de dos centimetros de longitud, a nivel de abdomen, a nivel de epigastrio
presenta una erosion con costra de mas o menos un centimetro de diametro con equimosis peri direccional, en
pierna izquierda presenta una equimosis; entonces se llegd a la conclusion de que las lesiones que presentaba,
las equimosis eran contusas, ocasionadas por un objeto contundente y las erosiones por un objeto
cortopunzante que le ocasionaron tres dias de incapacidad; d) Copias certificadas de la causa penal signado con
el N° 02571-2017-00203, seguido por Nora Janeth Alarcon Flores, en contra de César Javier Zurita Pefia, ante la
Unidad Judicial Contra la Violencia a la Mujer o Miembros del Nicleo Familiar, constando a fs. 7 las medidas de
proteccion contenidas en los numerales 1, 2, 3, 4y 5 del-‘Art. 558 del Cddigo Organico Integral Penal, que se han
dispuesto en favor de Nora Janeth Alarcén Flores y en contra de César Javier Zurita Pefa, a fs.'9 se encuentra la
boleta de auxilio, la misma que junto a las otras medidas de proteccién, ha sido dispuestas sean puestas en
conocimiento del sefior César Javier Zurita Pefia, lo cual debe realizarse a través- de los respectivos agentes
policiales. 5.6. Prueba testimonial y documental con la cual se determina que en verdad-existe 'una orden de
autoridad ‘competente que prohibe a César Javier ZuritaPefa, acercarse a su conviviente Nora Janeth Alarcén
Flores, seguin resolucién emitida por la sefiora Juez Ab. Katherine Ballesteros, con fecha 12 de mayo de 2017, en
la que emite medidas de proteccién, de acurdo a los nimeros 1,2, 3, 4y 5 del Art. 558 del Cédigo Organico
Integral Penal; entre las cuales consta expresamente la prohibicién de acercarse el hoy acusado a la victima de
ese proceso por violencia intrafamiliar; sin embargo Fiscalia NO ha sido capaz de probar que dichas medidas de
proteccion han sido notificadas al procesado, por tanto conocidas por éste, p'eor' aun que dichas medidas
estuviesen vigentes a la fecha del cometimiento la presunta infraccién; observandose falta de acuciosidad de
Fiscalia, lo que hizo que con posterioridad, especificamente en el alegato de cierre, dentro de la audiencia de
Juicio, el sefor Fiscal actuante SE ABSTENGA DE ACUSAR AL PROCESADO por no existir prueba con la cual se
Justifique la materialidad de la infraccién, por tanto mucho menos la responsablhdad del procesado. Fiscalia no
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ha podido demostrar la existencia de la materialidad de la infraccién acusada, esto es el incumplimiento de
decisiones legitimas de autoridad competente, pues el verbo rector de dicho tipo penal es "incumplir’ las
drdenes, prohibiciones especificas emanadas por una autoridad competente, cosa que en el caso sub judice no
se aprecia. 5.8. El Tribunal considera que al abstenerse de acusar el Fiscal actuante, no hay juicio y

Penal, “SIN ACUSACION NO HAY JUICIO O NO HAY CONDENA: El principio acusatorio impone que si nadie
(autoridad publica o personas privada) sostiene una acusacién no puede abrirse un juicio oral contra alguna
persona. En el caso de que hubiera acusacién y se hubiera seguido un juicio oral, pero la parte acusadora
retirara la acusacion, necesariamente el Tribunal no puede condenar y debe dictar sentencia absolutoria”. Seguin
el art. 609 del Cédigo Organico Integral Penal el juicio es la etapa principal del proceso. Se sustancia sobre la
base de la acusacién fiscal. Si no hay acusaciéon Fiscal, no hay juicio, asi sin existir acusacién fiscal, el
pronunciamiento de una condena por parte de este Tribunal se torna improcedente, entendiéndose que Fiscalia
ha actuado observando el principio de objetividad, previsto en el Art. 5, numeral 21 ibidem, que obliga a los y
las Fiscales, adecuar sus actos a un criterio objetivo en el ejercicio de su funcién, a que la o el fiscal adecuen sus
actos a la correcta aplicacién de la ley y al respeto a los derechos de las personas. Investigara no solo los hechos
y circunstancias que funden o agraven la responsabilidad de la persona procesada, sino también los que la
eximan, atentien o extingan, lo que guarda intima relacion con la conducta penalmente relevante que requiere
la ley, y sobre la que basicamente ha considerado el ente acusador publico, serfa innecesario continuar con la
acusacion al advertirse que no existe prueba que apoye su acusacién, no se ha cumplido con lo que establece el
Art. 455 del Cédigo Organico Integral Penal que habla del nexo causal, es decir, que la prueba y los elementos
de prueba deberan tener un nexo causal entre la infraccion y la persona procesada, el fundamento tendra que
basarse en hechos reales introducidos o que puedan ser introducidos a través de un medio de prueba y nunca,
en presunciones, lo que ne ha sucedido en el presente caso, como queda anotado. SEXTO: MARCO JURIDICO -
Normativa Constitucional. 6.1. La Constitucion de la Republica, en su-Art. 3 dice. Son deberes primordiales del
Estado: 1.- “Garantizar sin discriminacion alguna el efectivo goce de los derechos establecidos en |a Constitucion
y en los Instrumentos Internacionales......." 6.2. En el Art. consagra: “Todas las ecuatorianas y ecuatorianos son
ciudadanos y gozaran de los derechos establecidos en la Constitucién” 6.3. En sus articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77,
82, 167, disefa y desarrolla un Estado constitucional de derechos y justicia, en que el maximo deber del Estado
es respetar y hacer respetar los derechos humanos, se garantiza los derechos a la vida, a la propiedad, & la
igualdad formal y material, a la tutela efectiva, imparcial y expedita, al debido proceso y la motivacién, a ser
juzgado por un juez competente, a la facultad de impugnar las decisiones judiciales, a la seguridad juridica de la
que una de sus expresiones es la legalidad, en que la potestad de administrar justicia emana del pueblo quien la
ejerce a través de los érganos de la Funcion Judicial y otras autoridades legitimas, y en que el proceso penal es
un medio para la realizacién de la justicia que debe atender a principios fundamentales como la legalidad y la
minima intervencion penal y en que las resoluciones deben estar motivadas. 6.4. La norma Constitucional del
Art. 424, habla que: “La Constitucion es la norma suprema y prevalece sobre cualquier otra del ordenamiento
Juridico. Las normas y los actos del poder publico deberdn mantener conformidad con las disposiciones
constitucionales; en caso contrario careceran de eficacia Juridica. La Constitucién y los Tratados Internacionales
de Derechos Humanos ratificados por el Estado que reconozcan derechos mas favorables a los contenidos en la
Constitucion, prevaleceran sobre cualquier otra norma juridica o acto del poder publico”. 6.5. La Supremacia
Constitucional, consagrado en el articulo 425 de la norma suprema, a la Constitucion, la coloca en la cdspide de
la escala de valores a tener en cuenta por el juzgador, en un Estado Constitucional de Derechos y Justicia, los
jueces tienen el deber de velar porque los Derechos y Garantias de los sujetos procesales, se cumplan, haciendo
una interpretacién inter-partes de la Constitucion; ya que ‘todas las personas son iguales y gozaran de los
mismos derechos, deberes y oportunidades, consagrado en el articulo 11.2 ibidem. SEPTIMO: TIPICIDAD - E
delito es una accién u omisién tipica,- antijuridica y culpable y una vez valorada la prueba, tenemos que ia
infraccion acusada por Fiscalia es por el delito contemplado en el Art.:282, inciso primero del Cédigo Orgénico
Integral Penal, esto es por incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente. Este delito es de
accion porque su nucleo estd dado por el verbo incumplir. El sujeto Activo y Pasivo puede ser cualquier persona
sin que se necesite ninguna calidad especial para que se constituya el tipo penal. El elemento subjetivo de este
tipo penal esta dado por lo determinado en los arts. 34y 36 del Codigo Organico Integral Penal, es decir que la
infraccion sea perpetrada con conciencia y voluntad, lo cual, al no haberse probado la existencia de la
materialidad, consecuentemente mucho menos la responsabilidad, este elemento no se encuentra establecido
en el caso sub judice. La antijuricidad no se encuentra evidenciado, pues el procesado no ha infringido la norma
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penal descrita anteriormente, ni ha violado el bien juridico tutelado por el estado como es el principio de
autoridad, entendido como la que la ciudadania deposita en las instituciones para el ejercicio adecuado de las
funciones que desempefian al servicio de una sociedad democratica. Finalmente la culpabilidad que se refiere
principalmente a un juicio de reproche por el cual se debe analizar si el procesado, tiene la capacidad para ser
declarado culpable; pudiéndose observar que en este proceso, si bien no se ha justificado que sea menor de
edad o esté incapacitado fisicamente, mentalmente o cualquier situacion de caracter fisico o psiquico que le
impida querer o entender su accion; al no haberse justificado conforme a derecho sobre su responsabilidad su
conducta no encuadra en el tipo penal descrito. OCTAVO: DE LA PARTICIPACION.- Una persona al momento de
cometer un delito puede actuar en calidad de autor o complice. Se reputan autores los que han perpetrado la
infraccién, sea de una manera directa, mediata o como coautor, sea aconsejando o instigando a otro para que la
cometa, cuando el consejo ha determinado la perpetracién del delito; los que han impedido o procurado
impedir que se evite su.ejecucion; los que han determinado la perpetracion del delito y efectuandolo valiéndose
de otras personas, imputables o no imputables, mediante precio, dadiva, promesa, orden o cualquier otro medio
fraudulento y directo; los que han coadyuvado a la ejecucion, de un modo principal, practicando deliberada e
intencionalmente algiin acto sin el que no habria podido perpetrarse la infraccion. Por lo anotado se establece
que al procesado César Javier Zurita Pefia, no ha participado ni como autor, ni como complice en esta accion,
siendo por tanto ilegitimo que se pretenda hacer que responda en un delito inexistente. NOVENO:
CONSIDERACIONES CONSTITUCIONALES RESPECTO AL TIPO PENAL ESTABLECIDA EN EL ART. 282 DEL CODIGQ
ORGANICO INTEGRAL PENAL Y AL INDUBIO PRO REO.- El Art. 1 de la Constitucion del 2008 proclama que “E
Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia (.)", dejando a un lado el modelo de estado de
derecho, por el cual el parlamento limita el poder de la funcion ejecutiva y controla al poder judicial con la
expedicion de leyes. Los limites del estado los impone el parlamento: el ejecutivo solo puede hacer lo que
establece la ley y el judicial es "boca de la ley". El parlamento podria incluso cambiar la constitucion, eliminar
derechos y restringir garantias: la Constitucion no es rigida y se puede reformar por el proceso ordinario de
creacion de leyes; los derechos son los que estan reconocidos y desarrollados en las leyes, las garantias formales
estan descritas en las leyes y se encarga a la administracion de justicia ordinaria el reconocerlos y proteger!os. La
seguridad juridica lo establecen las reglas contenidas en las leyes, lo que impide que el juez haga algo mas alla
de lo previsto en el texto juridico. La ley en todo el territorio nacional, dice que es lo que debe hacer el Estado,
que es lo que no deben hacer las personas y que es lo que debe aplicar el Juez. En el estado constitucional en
cambio, la constitucion determina el contenido de la ley, los derechos de las personas son a la vez limites del
poder. La Constitucion es una norma juridica directamente aplicable por cualquier persona, autoridad o Juez, es
rigida pues es dificil lograr un cambio transcendental a través de procedimientos parlamentarios ordinarios y los
jueces tienen competencia constitucional. La seguridad juridica se la vincula con la vigencia de los derechos
humanos y la vigencia de las libertades fundamentales, con su efectiva e inmediata vigencia, con la reserva de la
ley para su tratamiento, con la imposicién de la interpretacion pro libertatis, con la interdiccién que, incluso, la
misma ley restrinja su nucleo esencial, es decir, la seguridad juridica tiene como presupuesto, fundamento,
contenido y finalidad los derechos fundamentales de las personas. De esta manera el Juez en un estado
constitucional no puede ser solamente "boca de la ley". El Juez tiene que aplicar principios que constan en la
Constitucion y convertirse en "cerebro y boca de la constitucion”. Al respecto la Corte Constitucional se ha
pronunciado diciendo que: "De ese nuevo paradigma, es elemento sustancial, la mayor independencia de los
derechos con respecto al Estado, a la ley y a la soberania. Esta es la Unica manera de hacer prevalecer la justicia,
postulado que debe regir en el orden normativo interno y también en el &mbito internacional. Asi entendido, el
Estado Constitucional supone la aproximacién maxima a la.que se ha llegado en la materializacién del ideal
juridico de la civilizacién occidental; esto es, el ejercicio de los derechos que se imponen a la voluntad de
quienes tienen el poder. En el Ecuador, la tradicion juridica francesa fue dominante hasta la promulgacién de la
actual Constitucién. Efectivamente, la nueva Constitucion establece por primera vez en la historia constitucional
ecuatoriana, una nueva forma de Estado, el Estado Constitucional de Derechos y Justicia que tiene como rasgos
basicos los siguientes: a) la existencia-de una Constituciéon no modificable por medio de la ley; b) el caracter
normativo y la fuerza vinculante de toda la Constitucion; c) el control judicial de la constitucionalidad, a través
de la existencia de garantias jurisdiccionales que permiten vigilar la conformidad de las normas infra
constitucionales respecto de la Constitucion; d) la directa aplicacion de la Constitucion para resolver todos los
conflictos juridicos que se presentan en la somedad y, €) la facultad de interpretar todo el ordenamiento, a la luz
de la Constitucién, a través de un érgano espeaallzado del poder publico denominado Tribunal o Corte
Constitucional. Esta transfermacion progresiva de la Constitucion hasta llegar a ser una norma, implica por lo
menos, en su férmula pura, que todos los ciudadanos y operadores juridicos habran de tomar el texto integro
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de la Constitucién como una premisa de decisién, igual que cualquier otra norma. Lo anterior, como bien sefala
Ilgnacio de Otto, trae sustanciales secuelas frente a |a interpretacion de la Constitucion; a saber: a) Habra de
interpretarse todo el ordenamiento juridico, conforme a| texto constitucional; b) Habran de examinarse, a la luz
del lexto constitucional, todas las normas del ordenamiento juridico, para comprobar si son o no conformes con
el texto constitucional y con el llamado doctrinariamente bloque de constitucionalidad: c) En la aplicacién

las normas que tengan su misma jerarquia, a fin de extraer de ella la solucion a cualquier litigio o problema
juridico; y solo si ésta no dice nada, se aplicaran las normas secundarias; y, d) La condicién normativa de la
Constitucién tiene un efecto derogatorio general y automatico para las normas preconstitucionales (ipso
constitusiioné) y general, previa peticion de parte, para las normas infra constitucionales posteriores a |a
Constitucion. La consecuencia practica de la adopcidn de este modelo constitucional, es que todos los
funcionarios publicos, incluidos los jueces y los propios particulares, deberan respetar la Constitucion y
desarrollar sus funciones de conformidad con lo que dice el texto de la Carta Fundamental y las sentencias del
6rgano encargado de ejercer la justicia constitucional” (Sentencia interpretativa de la Corte Constitucional No
001-08-SI- de 28 de noviembre de 2008, que se constituye jurisprudencia constitucional obligatoria, publicada
en el Suplemento del Registro oficial No 479 de 2 de Diciembre del 2008); .. Hay que recalcar que la
Constitucion ecuatoriana es de inmediata aplicacion y debe ser aplicado aunque las partes no las hayan
invocado expresamente sus normas, debiéndose siempre interpretar la constitucion en el sentido que mas
favorezca a la plena vigencia de los derechos, consagrando por tanto que en materia constitucional, cabe la
interpretacion extensiva, porque la constitucién prefiere la proteccion, a la no proteccién; la positividad, a la
negatividad. De esta manera podemos observar que el numeral 3 del Art. 11 de la Constitucién establece que
‘Los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos
humanos serdn de directa e inmediata aplicacion por y ante cualquier servidora o servidor publico,
administrativo o judicial, de oficio o a peticion de parte. Para el ejercicio de los derechos y las garantias
constitucionales no se exigiran condiciones o requisitos que no estén establecidos en la Constitucion o la ley.
Los derechos seran plenamente justiciables. No podra alegarse falta de norma juridica para justificar su violacion
o desconocimiento, para desechar la accién por esos hechos ni para negar su reconocimiento”. El numeral 5 del
mismo articulo prescribe que: "En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras y servidores
publicos, administrativos o judiciales, deberan aplicar la norma y la interpretacion que mas favorezcan su
efectiva vigencia”. Por su parte los arts. 426 y 427 ibidem establecen que “Todas las personas, autoridades e
instituciones estan sujetas a la Constitucion. Las juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras vy
servidores publicos, aplicaran directamente las normas constitucionales y las previstas en los instrumentos
internacionales de derechos humanos siempre que sean mas favorables a las establecidas en la Constitucidn,
aunque las partes no las invoquen expresamente. Los derechos consagrados en la Constitucién y los
instrumentos internacionales de derechos humanos seran de inmediato cumplimiento y aplicacion. No podra
alegarse falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracién de ios derechos y garantias
establecidos en la Constitucion, para desechar la accidn interpuesta en su defensa, ni para negar el
reconocimiento de tales derechos”......Las normas constitucionales se interpretaran por el tenor literal que mas
se ajuste a la Constitucion en su integralidad. En caso de duda, se interpretaran en el sentido que mas favorezca
a la plena vigencia de los derechos Y que mejor respete-la voluntad del constituyente, y de acuerdo con los
principios generales de la interpretacion constitucional”. Hay que recalcar que dichas normas se encuentran
desarrolladas en los arts. 4, S, 6, 23,100 y 129 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial. En el presente caso se
puede observar que el numeral 6 del Art. 76 de la Constitucion senala que la ley establecera la debida
proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales. Hay que recordar que el Juez en un estado
constitucional tiene que aplicar la Constituciéon sobre cualquier otra norma de rango inferior, respetando la
tutela efectiva de los derechos -de las. partes, cosa que este Tribunal, en el presente caso, ha cumplido
estrictamente. Jurisprudencia nacional sobre la.certeza y el convencimiento Sobre la certeza y convencimiento.
existe una sentencia muy interesante publicada en la Gaceta Judicial Serie XVI, No. 1 (septiembre a diciembre. de
1994); en la que de alguna manera se recalca que mas que con los Cédigos, doctrinas y jurisprudencia, la justicia
se puede impartir aplicando el sentido comun, y teniendo una firme inclinacién hacia la equidad 'en el
juzgamiento de los hombres, como bien lo dice el tratadista Hernando Londofio Jiménez. Conclusiones sobre la
duda a favor del reo Debo manifestar, que el principio procesal de la duda a favor del reo (in dubio pro reo),
beneficia a la persona procesada penalmente, cuando al momento de dictar sentencia que porencr_aimente
descritica el derecho constitucional de Ia presuncion de inocencia ante elementos afirmativos e informativos que
NO permiten estructurar con certeza la responsabilidad penal, esto es el convencimiento que se requiere scbre la
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culpabilidad de la persona procesada para dictar sentencia condenatoria. Por esta razén, la doctrina sefala, que
la situacion natural del hombre es la de ser inocente y libre, o sea que toda duda insalvable, actualmente mas
alla de toda duda razonable, conforme sefala el Art. 5.3 del Codigo Orgénico Integral Penal, que aparezca
dentro del proceso, debe beneficiarlo, pues con razon se dice que para la estabilidad de la sociedad, es menos
danino absolver a un culpable producto del insuficiente grado de conviccion derivada de los medios de prueba
que demuestren la existencia del hecho punible o la autoria o participacion del procesado en la comision del
mismo, que condenar a un inocente que ha sido procesado penalmente. Hay que aclarar, que la duda debe
hacer relacién a la culpabilidad, pues como es de conocimiento general la punibilidad es la consecuencia del
delito, y aqui no opera la duda; de tal modo que hay que tener muy en cuenta que en la etapa intermedia del
actual sistema penal no cabe la duda, pues esto promocionaria la impunidad, o sea que la duda, se produce en
la etapa del juicio y al momento de dictar sentencia, esto en materia procesal penal; insistiendo que para dictar
auto de llamamiento a juicio, se requiere conforme disponen los Arts. 601, 602 y 608 del Cédigo Organico
Integral Penal, demostrar la existencia del delito y elementos de conviccién suficientes para establecer la
responsabilidad de la persona procesada como autora o complice, toda vez que es en la audiencia de juicic,
que es la etapa mas importante del proceso, donde se establece la culpabilidad y responsabilidad de la persona
procesada penalmente. De lo anotado se desprende que la duda, es un punto importante entre .el
convencimiento positivo y convencimiento negativo, porque el intelecto de los jueces, que conforman el
Tribunal de Garantias Penales o la Sala de la Corte correspondiente o de la Jueza o Juez, es llevado hacia el si y
luego hacia el no, sin poder quedarse en ninguno de estos dos extremos, de tal modo que en estas
circunstancias, la jueza, juez, tribunal de garantias penales o sala de la Corte correspondiente, por mandato de la
ley, debe confirmar la inocencia de la persona procesada penalmente, debiendo tener en cuenta el principio de
la duda a favor del reo (in dubio pro reo), regulado en el Art. 5.3 del Cddigo Organico Integral Penal. Para
terminar este tema juridico, debo recalcar, que el principio procesal de la duda a favor del reo (in dubio pro reo),
se dirige al juzgador como norma interpretativa para establecer que en aquellos casos en que se haya realizado
una actividad probatoria normal, si las pruebas dejaren dudas razonables en el animo del juzgador, de la
existencia de la culpabilidad de la persona procesada, deberia por justicia confirmar la inocencia de aquel, pues
en el supuesto de incertidumbre se corre el riesgo de cometer una injusticia, y en este caso, no hay otro camino
que el de elegir el mal menor que es establecer la inocencia, esto es el de absolver a un culpable antes que
condenar a un inocente, o sea la duda se resuelve a favor de aquel a quien la existencia del hecho inciertc
irrogaria perjuicio”. (Dr. José Garcia Falconi) DECIMO: CONCLUSIONES.- Fiscalia no introdujo ningtin elemento
de prueba en contra del procesado, por lo que, atendiendo al principio de verdad procesal consagrada en el Art.
27 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, en concordancia con el articulo innumerado segundo después
del Art. 5 del Coadigo de Procedimiento Penal, este Tribunal no puede emitir condena en contra de César
Javier Zurita Pefia, Advirtiendo este particular, es que la Fiscalia ha decidido no acusar y en mérito de los
principios que rigen el sistema acusatorio adversarial, teniéndose en cuenta que sin la acusacion fiscal, no puede
persistir el juicio, siendo procedente en aplicacion de las garantias jurisdiccionales del debido proceso y
seguridad juridica, el dictar sentencia absolutoria, al no haberse logrado destruir la presuncion de inocencia que
cobija al procesado; luego de haber analizado y valoradc el caso, no se ha probado bajo ningn medio la
materialidad de la infraccion y la responsabilidad del procesado; consecuentemente no se puede soslayarse
claras disposiciones legales y constitucionales, aplicables en el presente caso. En tal virtud, el Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar, por unanimidad, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, confirma
el estado de inocencia de CESAR JAVIER ZURITAPENA, cuyas generales de ley constan de la sentencia y lo
declara absuelto del delito de incumplimiento de decisiones legitimas de autoridad competente, sancionado por
el Art. 282 del Codigo Organico Integral Penal, por los motivos y circunstancias -sefialadas precedentemente.
Consecuentemente, al tenor de lo-dispuesto en el Art. 619, numeral 5 del Cédigo Organico Integral Penal, se
dispone la cesacién de todas las medidas cautelares y reales dictadas en su contra,. dentro de esta causa. Sin
costas ni honorarios que regular. La presente sentencia se ejecutara una vez que cause estado. Las disposiciones
legales y constitucionales se encuentran citadas. El sefior Secretario cumpla con lo dispuesto en el Art. 621 del

Cédigo Organico Integral Penal. ContinGie actuando el abogado Marco Humberto Obando Flores, Secretario
Titular del Tribunal. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-

f: GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO, JUEZ; CALLE ROMERO ANA LUCIA, JUEZ; ALFONSO DE LA CRUZ LUIS
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. 18/11/2020
ALRERTO, JUEZ

Zimbra: Resultados de blusqueda

Lo que comunico a usted para los fines de ley.

DAVILA RUIZ LEYNER DUBERLY
SECRETARIO
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