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RESUMEN  

El estudio “Análisis de la causa número N° 02332-2016-00354, dentro del proceso penal por 

delito de tránsito” permite determinar la aplicación del debido proceso establecido en el Art. 76 

de la Constitución de la República del Ecuador , así como del  Art. 379 del Código Orgánico 

Integral Penal que hace referencia al delito de lesiones derivadas de accidentes de tránsito, por lo 

tanto, la investigación  considera  elementos importantes de un problema  jurídico, social y de 

salud  a nivel  mundial y nacional.  

Al análisis doctrinario y jurídico de la Carta Magna, Código Orgánico  Integral Penal, 

infracciones de tránsito, negligencia, imprudencia, responsabilidad dentro de los accidentes, etc.,  

se suma la revisión del expediente de la causa que cuenta con 5 cuerpos , en ellos,  se presenta el 

parte policial como documento habilitante para el inicio del proceso penal, la  aceptación del 

trámite de  acusación particular  y posteriormente  la revocatoria  de la acusación por parte del 

Juez  sin  ninguna argumentación legítima que la respalde.  

En consecuencia, no se aplica el derecho al debido proceso por parte del juzgador ya que, 

mediante sentencia, convierte a la víctima en el responsable civil de los daños ocasionados en el 

accidente de tránsito, siendo evidente la ineficacia y poco conocimiento de la administración de 

justicia dentro de los accidentes de tránsito que conllevan lesiones como también daños 

materiales.  
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GLOSARIO DE TÉRMINOS  

AUDIENCIA. - Del verbo audire; significa el acto de oír un juez o tribunal a las partes, para 

decidir los pleitos y causas. También se denomina audiencia el propio tribunal, cuando es 

colegiado, y el lugar donde actúa. (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental , 2011). 

DELITO. - Etimológicamente, la palabra delito proviene del latín delictum, expresión 

también de un hecho antijurídico y doloso castigado con una pena. En general, culpa, crimen, 

quebrantamiento   de   una   ley   imperativa. (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental , 

2011). 

FLAGRATE. - Lo que se está ejecutando o haciendo en el momento actual. DELITO. Hecho 

delictivo que se descubre en el momento mismo de su realización; y cuya comisión en público, 

ante diversos testigos, facilita la prueba y permite abreviar el procedimiento. (Cabanellas, 

Diccionario Juridico Elemental , 2011). 

PERITO. -Especialista, conocedor, practico o versado en una ciencia, arte u oficio. Quien 

posee título estatal de haber hecho determinados estudios o de poseer experiencias en una rama 

del conocimiento o en una actividad cualquiera. La academia agrega, para definir al perito 

judicial, al que interviene en jurisdicción, como la persona que  poseyendo  especiales  

conocimientos  teóricos  o  prácticos informa  bajo  juramento  sobre  puntos  litigiosos  en  

cuanto  se  relacionan  con  su especial saber o experiencia. (Cabanellas, Diccionario Juridico 

Elemental , 2011). 

PRISIÓN.- Cárcel u otro establecimiento penitenciario donde se encuentran los privados de 

libertad: ya sea como detenidos, procesados o condenados. (Cabanellas, Diccionario Juridico 

Elemental , 2011). 
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PROCESADO. -Aquel contra el cual se ha dictado auto de procesamiento por las pruebas o 

indicios existentes o supuestos contra él y que, como presunto reo, comparecerá ante el juez o 

tribunal que lo deberá absolver, de no declararlo culpable e imponerle la pena correspondiente. 

(Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental , 2011). 

PRUEBA. -Demostración de la verdad de una afirmación de la existencia de una cosa o de la 

realidad de un hecho. Razón, argumento, declaración, documento u otro medio para patentizar la 

verdad o la falsedad de algo. (Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental , 2011). 

SENTENCIA. - Decisión extrajudicial de la persona a quien se encomienda resolver una 

controversia, duda o dificultad. Resolución judicial en una causa. (Cabanellas, Diccionario 

Juridico Elemental , 2011). 

VÍCTIMA.- Persona que sufre violencia injusta en su persona o ataque a sus derechos. 

(Cabanellas, Diccionario Juridico Elemental , 2011). 

NEGLIGENCIA. - Omisión de la diligencia o cuidado que debe ponerse en los negocios, en 

las relaciones con las personas y en el manejo o custodia de las cosas. Dejadez. Abandono. 

Desidia. Falta de aplicación. Falta de atención. Olvido de órdenes o precauciones. (Cabanellas, 

Diccionario Elemental Juridico, 1993). 

RESPONSABILIDAD. - Obligación de reparar y satisfacer por uno mismo o, en ocasiones 

especiales, por otro, la pérdida causada, el mal inferido o el daño originado. Deuda. Deuda 

moral. Cargo de conciencia por un error. Deber de sufrir las penas establecidas para los delitos o 

faltas cometidas por dolo o culpa. Capacidad para aceptar las consecuencias de un acto 

consciente y voluntario. (Cabanellas, Diccionario Elemental Juridico, 1993). 

IMPRUDENCIA. - Genéricamente, la falta de prudencia, de precaución. Omisión de la 

diligencia debida.  Defecto de advertencia o previsión en alguna cosa; punible e inexcusable 



XIV 
 

 
 

negligencia por olvido de las precauciones que la prudencia vulgar aconseja, la cual conduce a 

ejecutar hechos que, a mediar malicia en el actor, serían delitos. PROFESIONAL. Omisión de 

las precauciones extremas, como consecuencia de la confianza y habitualidad que crea el 

desempeño de una actividad. TEMERARIA. Grave negligencia, imprevisión o descuido que, con 

olvido o desprecio de elementales precauciones, ocasiona un hecho castigado como delito 

cuando se realiza con dolo. (Cabanellas, Diccionario Elemental Juridico, 1993). 

LEGISLADOR. - Quien legisla.  El que forma o prepara las leyes. El que las aprueba, 

promulga y da fuerza a tales preceptos generales y obligatorios. (Cabanellas, Diccionario 

Elemental Juridico, 1993). 

LESIÓN. - Herida, golpe u otro detrimento corporal.  (v.  Lesiones.)  Daño o perjuicio de 

cualquiera otra índole, y especialmente el económico en los negocios jurídicos. Más 

concretamente aún, daño que sufre una de las partes en el contrato de compraventa cuando el 

precio no es justo (Cabanellas, Diccionario Elemental Juridico, 1993). 

REPARACIÓN. -  Arreglo de daño.  Compostura.  Satisfacción o desagravio por ofensa o 

ultraje. Indemnización. Resarcimiento. (Cabanellas, Diccionario Enciclopedico de Derecho, 

1994). 

ACCIDENTE. - En términos generales, la calidad secundaria, lo que no constituye la 

naturaleza o esencia de algo. Hecho imprevisto, suceso eventual; y, más especialmente, cuando 

origina una desgracia. Para el Derecho, es todo acontecimiento que ocasiona un daño. 

(Cabanellas, Diccionario Elemental Juridico, 1993). 
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SIGLAS  

CRE: Constitución de la República del Ecuador  

COIP: Código Orgánico Integral Penal 

LOTTTSV: Ley Orgánica de Transporte Terrestre Transito y Seguridad Vial  

COGEP: Código Orgánico General de Procesos 
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INTRODUCCIÓN  

Los accidentes de tránsito ocasionan pérdidas humanas y materiales de  gran significatividad, 

incrementan los índices de  mortalidad, discapacidad , pérdidas económicas y consabidos 

procesos legales que establecen responsabilidades y penas privativas de libertad para las persona 

involucradas , bajo este contexto el “Análisis de la causa número N° 02332-2016-00354, dentro 

del proceso penal por delito de tránsito” permite identificar  la aplicación  del Art. 76 de la 

Constitución de la República , en cuanto al debido proceso como elemento imprescindible  en la 

aplicación de la justicia. 

Para efecto del análisis del estudio de caso, se considera lo tipificado en el Código Orgánico 

Integral Penal, Capítulo octavo “De los delitos de infracciones de tránsito”, Artículos 371, 379, 

380 que establecen las lesiones y daños materiales, respectivamente, además se considera 

información teórica relacionada a la investigación. 

La revisión del expediente generado en base al accidente de tránsito que involucra al 

ciudadano David Eduardo Gonzales Naranjo, permitió el análisis de la aplicación del debido 

proceso, el articulado del COIP, y la actuación del Juez, más aún, permitió establecer la 

ineficacia en la aplicación de la justicia, porque una de las víctimas del proceso fue sentenciado a 

pagar los daños materiales dentro de la causa 02332-2016-00354. 

El presente estudio de caso se encuentra estructurado por los siguientes capítulos: 

Primer capítulo:  Se expone la presentación del estudio de caso, los objetivos tanto general 

como específicos. 

Segundo capítulo: Se presenta la contextualización del caso y su fundamentación teórica 

compuesta por información concerniente al caso a investigarse.   
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Tercer capítulo: Se da a conocer la descripción de la investigación que se refiere a la narración 

del proceso en el caso investigado, de la misma manera el marco metodológico, aquí se 

considera el nivel y métodos que se van aplicar dentro de la investigación, debemos tomar en 

cuenta y mencionar el estado de emergencia en el cual nos encontramos dentro del territorio 

nacional y extranjero debido a la pandemia denominada COVID-19, no se podrá realizar la 

investigación de campo.  

Por último, en el cuarto capítulo se menciona los resultados obtenidos mediante la 

investigación y las conclusiones del caso, bibliografía y anexos.  
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CAPÍTULO I  

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

1.1 Presentación del caso  

Mediante parte policial se pone en conocimiento de un accidente de tránsito suscitado en el 

sector de Alungoto, consecuencia de este accidente existe personas heridas quienes fueron 

atendidas a la brevedad posible, de la misma manera coexistió daños materiales. El vehículo 

marca BYD, de propiedad de David Eduardo Gonzales Naranjo, siendo conducido por Jheysson 

Alejandro Solano Barragán, presuntamente en estado de embriaguez, impacta frontalmente al 

vehículo de la señora Alexandra Elisabeth Gonzales Vélez, cabe destacar que en el momento de 

entrevistar a las personas heridas que se encontraban en el lugar de los hechos, manifiestan que 

el conductor del vehículo aveo family se había retirado del lugar con rumbo desconocido, 

contrario del conductor del vehículo de propiedad de David Eduardo Gonzales Naranjo que 

estaba en el lugar de los hechos, siendo plenamente identificado como conductor del vehículo 

que impacta de maraca BYD. Jheysson Alejandro Solano Barragán encontrándose donde se 

suscitó  el accidente, presuntamente en estado de embriaguez es aprehendido por los servidores 

policiales en el centro de salud que estaba internado haciéndose atender sus lesiones, 

posteriormente se realiza la audiencia de calificación de la flagrancia en la cual se  presenta una 

solicitud con el fin de garantizar el derecho a la libertad, una vez instalada la audiencia se califica 

la flagrancia y la legalidad de la aprehensión, concediéndole la libertad del señor Jheysson 

Alejandro Solano Barragán,  se realiza los trámites e investigaciones necesarias por parte de 

fiscalía, se convoca a la audiencia de formulación de cargos, en la acusación fiscal procesan al 

señor Jheysson Alejandro Solano Barragán como actor directo del delito de tránsito, infringiendo 
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lo que señala el Art.380 del Código Orgánico Integral penal, esto en cuanto da a conocer los 

daños materiales y con relación a las lesiones causadas por accidentes de tránsito de la misma 

manera establecida en el Código Orgánico Integral Penal en su Art. 379; siendo esa la teoría del 

caso que presenta la fiscalía, es decir en los delitos y tipos penales, prohibiéndole la salida del 

país y la prohibición de enajenar del vehículo de placas BYD. 

David Eduardo Gonzales Naranjo dueño del vehículo BYD presenta una acusación particular 

alegando que Jheysson Alejandro Solano Barragán tomo su vehículo de forma arbitraria y 

abusado de su confianza, la acusación particular que presenta David Eduardo Gonzales Naranjo, 

manifestando ser una víctima más dentro del proceso fue calificada por el juez, con fecha 23 de 

marzo del 2017. 

De la misma manera Alexandra Elisabeth Gonzales Vélez presentó una acusación particular, 

siendo una víctima dentro del proceso y pidiendo la reparación integral, las misma que es 

aceptada por el juez con fecha 27 de marzo del 2017. 

Ante la situación el penúltimo día para el cierre de la instrucción fiscal el juez revoca la 

acusación particular presentada por David Eduardo Gonzales Naranjo aduciendo que en 

cualquier caso el propietario del vehículo causante del accidente es responsable solidario con 

todo lo que respecta a daños civiles.  

A partir de la revocatoria a la acusación particular que fue presentada por David Eduardo 

Gonzales Naranjo deja de ser debidamente notificado, la audiencia de juicio que se llevó a cabo 

el 30 de agosto del 2017, dejando en constancia de secretaria, preguntado en calidad de que 

comparece a la audiencia, suspendiendo la audiencia para el mismo día horas más tarde, en la 

cual menciona que David Eduardo Gonzales Naranjo está compareciendo como testigo dentro de 

la audiencia. 
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En consecuencia en la audiencia se declara la culpabilidad de Jheysson Alejandro Solano 

Barragán como actor directo del delito de accidente de tránsito debiendo cumplir con pena 

privativa de libertad de 45 días, una multa de un salario básico unificado del trabajador en 

general, reducción de diez puntos en su licencia de conducir y cubrir con los gastos del vehículo 

aveo family, de acuerdo al informe técnico emitido por el perito es la cantidad de $4500 dólares 

americanos, y aquí el caso a investigarse en este proyecto, con respecto al señor David Eduardo 

Gonzales Naranjo es el responsable civil de todos los daños causados, imponiendo la prohibición  

de enajenar del vehículo de su propiedad de marca BYD.  

Este caso se trata de un accidente de tránsito según el catálogo de delitos tipificados en el 

código integral penal y según estipula el artículo 379,380, según fiscalía a través del agente fiscal 

que llevo la investigación lo realizo por este presunto delito de lesiones causadas por accidentes 

de tránsito de la misma manera a lo que respecta a daños materiales, a partir del parte policial 

presentado. 

Jheysson Alejandro Solano Barragán al encontrarse plenamente identificado como autor 

directo del accidente de tránsito, siendo responsable de los daños materiales y lesiones causadas 

dentro del accidente de tránsito. David Eduardo Gonzales Naranjo siendo una víctima más dentro 

del proceso, fue sentenciado a pagar los daños materiales dentro de la causa 02332-2016-00354. 
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1.2. Objetivo del estudio de caso.  

Objetivo General 

 Analizar la causa número N° 02332-2016-00354, dentro del proceso penal por delito 

de tránsito. 

Objetivo Específicos  

 Analizar el procedimiento jurídico dentro de la causa N° 02332-2016-00354; lesiones 

causadas por accidentes de tránsito.  

 Determinar si dentro del proceso sometido a estudio se realizó en aplicación a lo 

establecido en el Código Orgánico Integral Penal. 

 Interpretar jurídica y doctrinalmente la violación del debido proceso. 
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CAPÍTULO II 

2. CONTEXTUALIZACIÓN DEL CASO  

 

2.1 Antecedentes del caso  

Tomando como antecedentes las lesiones y muertes causadas por accidentes de tránsito a 

nivel mundial, la OMS dice que alrededor de 3500 personas fallecen en las carreteras, decenas de 

millones de seres humanos sufren lesiones y alguna discapacidad en consecuencia al accidente 

de tránsito (Organizacion Mundial de la Salud , 2020), Según las naciones unidas casi 1.3 

millones de personas mueren cada año y 50 millones quedan heridos, destaquemos que cada vez 

que algún accidente de tránsito que se suscite, existe daños materiales de por medio 

(CONACYT, s.f.) podemos señalar que en el Ecuador  los accidentes de tránsito representan a 

20,4 muertes por cada 10.000 personas  afectando  a los hombres 4,2 veces más que a las 

mujeres, además el costo que representa ese tipo de fallecimientos para el Ecuador es de US$ 

806.8 millones, cifra que equivale al 0,89% del Producto Interno Bruto (PIB) (Cuesta, 2019) 

como se aprecia  este tipo de accidentes constituyen una causa importante  de mortalidad y 

discapacidad por las lesiones que pueden generar, según la Organización Mundial de la Salud el 

Ecuador ocupa el segundo lugar de Sudamérica con mayor inventario de heridos y muertes por 

causa de accidentes de tránsito.   

El presente caso se trata de un accidente de tránsito, un impacto frontal entre dos vehículos 

producto del accidente subsisten personas heridas, uno de los vehículos de marca BYD 

propiedad del señor David Gonzales siendo conducido por el señor Jheysson Solano, y el 

vehículo que recibe el impacto de marca Aveo Famili de propiedad de Alexandra Gonzales, 

motivo del accidente existen daños materiales en los vehículos y daños causando lesiones a 
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Franklin Moran, Lucia Román, Geovanny Verdezoto, en la audiencia de calificación de la 

flagrancia el juez califica y da legalidad a la aprehensión del causante del accidente, en la misma 

audiencia el juez otorga la libertad del aprehendido, se realiza la audiencia de formulación de 

cargos en la cual el juez resuelve dar inicio a la instrucción fiscal en contra del señor  Jheysson 

Alejandro Solano Barragán por el presunto delito de tránsito, mencionando que infringe el art 

380 del COIP, en lo que respecta a daños materiales , de igual manera en referencia al art 379, 

del mismo cuerpo de ley, lesiones de las víctimas, ordenando la prohibición de salida del país y 

la prohibición de enajenar del vehículo de marca BYD, mediante la instrucción fiscal, se acepta 

la acusación particular de Alexandra Gonzales y David Gonzales, obteniendo la condición de 

víctimas, el juez mediante norma supletoria art. 254 del COGEP (Código Orgánico General de 

Procesos, 2015) revoca la acusación particular presentada por David Gonzales aduciendo la 

norma contemplada en el art 380 del COIP inciso final “en cualquier caso, la o el propietario del 

vehículo será solidariamente responsable de los daños civiles” (Código Orgánico Integral Penal, 

2020) en la audiencia evaluatoria y preparatoria a juicio se encuentra que hay suficiente 

materialidad para declarar la responsabilidad de los hechos al señor Jheysson Alejandro Solano 

Barragán, en la audiencia de juicio  declaran la culpabilidad de Jheysson Alejandro Solano 

Barragán, imponiéndole pena privativa de libertad de 45 días, una multa de un salario básico 

unificado, reducción de 10 puntos a la licencia de conducir, reparación del vehículo aveo family 

la cantidad de 4.500 dólares,  y como reparación integral. Señor David Eduardo Gonzales 

Naranjo dueño del vehículo que causo el accidente, es responsable de los daños civiles. Jheysson 

Alejandro Solano Barragán pide la suspensión condicional de la pena privativa de la libertad 

quien fue aceptada y realizar trabajo comunitario. 
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2.2 Fundamentación Teórica del Caso  

La Constitución al declarar al Estado como constitucional de derechos y justicia, define un 

nuevo orden de funcionamiento jurídico, político y administrativo. La fuerza normativa directa, 

los principios y normas incluidos en su texto y en el Bloque de Constitucionalidad confieren 

mayor legitimidad al Código Orgánico Integral Penal, porque las disposiciones constitucionales 

no requieren la intermediación de la ley para que sean aplicables directamente por los jueces 

(Código Integral Penal, 2014) 

La relación entre la Constitución de la República y las normas del Código Integral Penal 

ecuatoriano reconocen lo señalado en el Art.424 de la Carta Magna “las normas y los actos del 

poder público deben mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; caso 

contrario carecerán de eficacia jurídica. En consecuencia es indispensable determinar la 

correspondencia constitucional de los bienes jurídicos protegidos y las garantías de quienes se 

someten a un proceso penal. (Código Integral Penal, 2014) 

Hay que considerar también lo tipificado en el Art. 75 de la misma Constitución de la 

República que reconoce a las personas el derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela 

efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujeción a los principios de 

inmediación y celeridad, y que en ningún caso quedarán en indefensión, esto garantiza que los 

derechos y deberes de los ciudadanos se cobijen en el debido proceso y la defensa de la persona 

procesada  sea  aplicable a todos los ámbitos de quehacer  y accionar de los ecuatorianos.  
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2.2.1 Delito 

Se le constituye a un delito como un comportamiento, este puede ser por imprudencia o 

voluntad de la persona, siempre y cuando sea contrario a la normativa legal, por lo tanto, está 

violentando la ley vigente conllevando consigo un castigo o pena. Es así que el delito tiene una 

variada clasificación, en esta parte mencionemos sobre un delito de carácter doloso, siendo aquel 

que se comete con conciencia, este tiene la intención de causar daño, se comete con conciencia, a 

este se le contrapone el delito culposo, en este no existe la intención de causar daño, es así que 

los accidentes de tránsito son considerados delitos culposos.  

Para que la acción se constituya delito tiene que tener las particularidades comunes para ser 

considerado como tal, y su consecuencia una sanción con pena. 

Ya en el ámbito jurídico se considera que los delitos son conductas que el legislador basado 

en el principio de legalidad sanciona con una pena, en si le corresponde a la dogmática penal 

verificar las características que constituya un delito. 

Según el Código Orgánico Integral Penal en su artículo 19, hace mención a la clasificación de 

la infracción, en el inciso segundo nos dice que “Delito es la infracción penal sancionada con 

pena privativa de libertad mayor a treinta días” (Código Orgánico Integral Penal , 2014). 

En consecuencia, la normativa penal ecuatoriana sanciona a una persona que haya cometido 

una acción u omisión castigada por la ley, la misma que será castigada con pena privativa de 

libertad, será dependiendo de las circunstancias, ya sea si atenúa o agrava la acción u omisión 

que cometió, así se proporcionará la pena privativa de libertad.  

Luis Jiménez de Asúa dice que delito es "el acto típico antijurídico, imputable, culpable, 

sancionado con una pena y conforme a las condiciones objetivas de publicidad" (Jimenez, 2005). 
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Cuando el autor se refiere a un acto antijurídico que es uno de los elementos que constituye la 

teoría del delito, hace referencia a la contradicción al ordenamiento jurídico como también al 

derecho, teniendo en cuenta que la imputabilidad del ser humano lesiona los derechos de las 

demás personas para acomodar su actuación a esa comprensión, es decir asigna a alguien las 

consecuencias de sus obras, a esa conducta se lo atribuye la culpabilidad cuando  se reprocha 

jurídicamente los hechos que se realizó contrarios al mandato o a lo prohibido por la norma. 

Para Guillermo Cabanellas, dice que es un acto, cuando da una explicación de delito, esto 

abarca lo que uno hace como también lo que deja de hacer, a esto se le denomina acción u 

omisión, tomando en cuenta que las dos expresa la voluntad. (Cabanellas, Derecho Ecuador , 

2005).  

2.2.2 Tránsito  

2.2.2.1 Infracciones de tránsito.  

El Código Orgánico Penal en su artículo 371 establece un concepto de infracciones de tránsito 

“Son infracciones de tránsito las acciones u omisiones culposas producidas en el ámbito del 

transporte y seguridad vial” (Código Orgánico Integral Penal, 2020). 

Para que sea considerado un accidente de tránsito se toma en cuenta todos los vehículos de 

tracción animal, motor, bicicletas e incluso por los peatones, que en incumplimiento de la 

normativa vigente acarree una sanción, ya sea de carácter administrativo, y si la infracción es 

más grave será sancionado penalmente.  

Aquellas infracciones de tránsito graves que ponen en peligro la vida del conductor y terceros 

ya sea por exceso de velocidad, conducir bajos efectos de alcohol o alguna sustancia 

estupefaciente, son sancionadas por la norma penal y con pena privativa de libertad. En si las 

infracciones son consideradas cuando violan la normativa, aunque el producto del 
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incumplimiento conlleve solamente incomodidad para terceras personas o simplemente el 

aturdimiento del libre tránsito de vehículos, peatones, por lo tanto, se le considera también una 

infracción de tránsito el mal aparcamiento, no contar con los documentos habilitantes del 

automotor, conducir un vehículo sin licencia, entre otros. 

En artículo 183 de la ley de tránsito menciona: 

Que los usuarios de las vías están obligados a obedecer las normativas legales, 

reglamentaciones viales y las indicaciones del agente de tránsito, señales de tránsito que decreta 

una obligación, salvo  algunas circunstancias  que lo justifiquen, estas circunstancias son 

especiales. (LOTTTSV, 2008) 

Es así que da a entender que cualquier persona que sea usuario de la vialidad está en la 

obligación de cumplir con esta obligación, pero existen excepciones, las mismas que está 

contempladas en el artículo 253 del Reglamento General de la Ley de Tránsito, donde se 

considera las circunstancias especiales “1. Emergencias de salud siempre y cuando corra peligro 

la vida del usuario; 2. Emergencias viales; 3. Desastres naturales; y, 4. Incendios u otras 

catástrofes similares. Estas circunstancias deberán ser justificadas fehacientemente ante el agente 

de tránsito” (Reglamento General de la Ley de Tránsito, 2012). Y si es el caso de un accidente, 

tiene que ser debidamente justificado en el juicio.  

En el artículo 19 del Código Integral Penal nos hace referencia a la clasificación de las 

infracciones “Las infracciones se clasifican en delitos y contravenciones” (Código Orgánico 

Integral Penal, 2020). Es así que al delito se le sanciona con pena privativa de libertad, esta tiene 

que ser mayor a treinta días, siendo considerada una infracción penal, de la misma manera las 

contravenciones son infracciones penales que no conlleva pena privativa de la libertad de hasta 

treinta días.  
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2.2.2.2 Delitos de tránsito  

Los delitos de tránsito hacen parte de la clasificación de las infracciones de tránsito, por lo 

tanto, en la normativa legal vigente que es el Código Orgánico Integral Penal, estos están 

determinados desde el artículo 376 hasta el artículo 382.  

En consecuencia, al presente caso, al tratarse de las lesiones causadas por accidentes de 

tránsito, hace parte del catálogo de delitos que están tipificados en el Código Orgánico Integral 

penal en su Artículo 379. 

Lesiones causadas por accidente de tránsito. - En los delitos de tránsito que 

tengan como resultado lesiones a las personas, se aplicarán las sanciones previstas 

en el artículo 152 reducidas en un cuarto de la pena mínima prevista en cada caso. 

Serán sancionadas además con reducción de diez puntos en su licencia.  

En los delitos de tránsito que tengan como resultado lesiones, si la persona 

conduce el vehículo en estado de embriaguez o bajo los efectos de sustancias 

estupefacientes, psicotrópicas o preparados que las contengan, se aplicarán las 

sanciones máximas previstas en el artículo 152, incrementadas en un tercio y la 

suspensión de la licencia de conducir por un tiempo igual a la mitad de la pena 

privativa de libertad prevista en cada caso (Código Orgánico Integral Penal, 

2020). 

 

Cuando nos referimos a las lesiones estamos hablando de una daño o alteración en cualquier 

parte del cuerpo ya sea por un golpe, o cualquier situación que cause daño, dentro de nuestra 

legislación si se causa lesiones en este caso por accidentes de tránsito conlleva una sanción ya 

que se constituye como delito, siendo así con pena privativa de libertad. 
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De la misma manera en el artículo 380 del mismo cuerpo legal, hace mención a los daños 

materiales, siendo también un delito de tránsito, y al tratarse en el presente proyecto hago 

mención. 

 

Daños materiales. - La persona que como consecuencia de un accidente de 

tránsito cause daños materiales cuyo costo de reparación sea mayor a dos salarios 

y no exceda de seis salarios básicos unificados del trabajador en general, será 

sancionada con multa de dos salarios básicos unificados del trabajador en general 

y reducción de seis puntos en su licencia de conducir, sin perjuicio de la 

responsabilidad civil para con terceros a que queda sujeta por causa de la 

infracción. 

 En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso en 

que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o definitivamente, 

será sancionada con multa de cinco salarios básicos unificados del trabajador en 

general.  

La persona que como consecuencia del accidente de tránsito cause solamente 

daños materiales cuyo costo de reparación exceda los seis salarios básicos 

unificados del trabajador en general, será sancionada con multa de cuatro salarios 

básicos unificados del trabajador en general y reducción de nueve puntos en su 

licencia de conducir.  

En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso en 

que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o definitivamente, 
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será sancionada con multa de siete salarios básicos unificados del trabajador en 

general.  

Si la persona se encontrare en estado de embriaguez o bajo los efectos de 

sustancias estupefacientes, psicotrópicas o preparados que las contengan, se 

impondrá la pena establecida para cada caso, aumentada en un tercio y pena 

privativa de libertad de treinta a cuarenta y cinco días.  

En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente responsable 

de los daños civiles (Código Orgánico Integral Penal, 2020). 

 

Un daño material afecta netamente al patrimonio, con esto nos referimos a los bienes 

materiales de las personas, al tratarse de un accidente de tránsito, mencionamos el perjuicio 

ocasionado al vehículo a raíz del accidente, estos serán determinados por el perito durante la 

investigación. 

Los delitos de tránsito según la doctrina nos dice que se clasifican por factores entre ellos 

tenemos el factor humano en este se hace participe tanto el conductor, peatón o pasajero, en la 

mayoría de los casos la falta lo comete el conductor, por ello los Reglamentos de Tránsito y las 

Leyes exigen que el conductor tiene que estar en todo el uso de sus facultades para conducir un 

vehículo, sus aptitudes físicas tienen que estar en completa normalidad más no alteradas, ya sea 

por el estrés, cansancio, debilidad, problemas de visión, y más que todo bajos los efectos del 

alcohol o cualquier otra droga que altere el sistemas del conductor. Es aconsejable no conducir 

un vehículo cuando las emociones se encuentren a un nivel en el cual no se pueda controlar el 

automotor, es decir, cuando se está enojado, deprimido, impaciente ya que estas son algunas de 

las conductas que alteran el manejo (Segura, 2015). 
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Otros de los factores que intervienen dentro de las infracciones de tránsito es el factor camino, 

conlleva en el respetar las señales de tránsito, controles de tránsito, marcas, témenos en cuanta 

que un camino señalado a la perfección es mucho más seguro siempre y cuando el conductor 

respete cada una de las señales, de lo contrario conlleva a cometer las infracciones. 

2.2.2.3 Deber objetivo del cuidado 

Los conductores como también los peatones y todos los usuarios de la red vial, tienen la 

responsabilidad de cuidar y garantizar la salud, la vida de todos los usuarios que forman parte del 

transporte terrestre, estos tienen la obligación legal de precautelar los bienes jurídicos protegidos 

con la finalidad de respetar los derechos de cada persona como también de la sociedad, todos 

estos ocupan una posición de garantes. Hoy en día es considerado como segundo presupuesto 

fundamental del injusto penal de tránsito por la norma penal ecuatoriana que se encuentra 

vigente que es Código Orgánico Integral Penal. 

Es así que las todas las personas usuarias de las vías, tienen que comportarse de una manera 

que no interrumpa la circulación, quedando prohibido conducir de un modo negligente.  

Imprudencia  

Guillermo Cabanellas en el diccionario jurídico elemental, define a la imprudencia como: 

 Genéricamente, la falta de prudencia, de precaución. Omisión de la diligencia debida. 

Defecto de advertencia o previsión en alguna cosa; punible e inexcusable negligencia por olvido 

de las precauciones que la prudencia vulgar aconseja, la cual conduce a ejecutar hechos que, a 

mediar malicia en el actor, serían delitos (Cabanellas, Diccionario Elemental Juridico, 1993) 

Esto quiere decir la falta de precaución. En si la falta asume el aspecto de la imprudencia por 

eso los accidentes de tránsito dentro del país son ocasionados por la imprudencia de los 

conductores. 
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El tratadista Carlos Olano Valderrama hace referencia a la imprudencia diciendo, “ es aquella 

actitud psíquica de quien no prevé el peligro o previniéndolo no hace todo lo posible para 

evitarlo” (Valderrama , 2003) 

Para el tratadista Jorge Eduardo Alvarado define a la imprudencia como, “la falta de cuidado 

y de atención en la realización de sus actos” ( Alvarado, 2017). 

Como podemos observar y darnos cuenta que esta es una de las causas más importantes que 

ha causado los accidentes de tránsito, de esta manera el conductor antes de conducir su vehículo 

tiene que revisar y verificar que esté en condiciones de rodar, a su vez respetar las señales de 

tránsito, teniendo cuidado por donde circula, si en el trayecto se presenta algún imprevisto está 

obligado a esperar pacientemente que el imprevisto culmine, a esto se le llama prudencia o 

responsabilidad. La norma para el conductor tiene que ser la prudencia y mucho más de la 

colectividad.  

Negligencia  

Para el tratadista Guillermo Cabanellas la negligencia es: 

Omisión de la diligencia o cuidado que debe ponerse en los negocios, en las relaciones con 

las personas y en el manejo o custodia de las cosas. Dejadez. Abandono.  Desidia.  Falla de 

aplicación.  Falta de atención. Olvido de órdenes o precauciones (Cabanellas, Diccionario 

Elemental Juridico, 1993). 

En consecuencia, podemos mencionar que es una acción u omisión sin la intención de causar 

daño, es decir, de carácter culposo, con estos antecedentes podemos decir que se puede prevenir  

2.2.2.4 Deber subjetivo del cuidado 

Según CORCOY, al tratar del elemento subjetivo de la imprudencia, se refiere a “todo aquello 

que el sujeto conoce, o debería conocer sobre las circunstancias que concurren en el caso 
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concreto y sobre su propia capacidad, en particular, sobre la peligrosidad que entrañan la 

situación creada” (Corcoy, 2005). 

Es así que el elemento de tipo imprudente se da en base a la ignorancia del peligro que lleva 

aparejada la conducta del sujeto, junto con deber de evitar tal desconocimiento, siendo este deber 

el que llamamos “Deber subjetivo de cuidado”, de manera que el tipo subjetivo de la 

imprudencia no queda caracterizado de forma  meramente negativa, como ausencia de dolo, sino 

también positivamente, como infracción del deber subjetivo de cuidado, entendido como la 

“exigencia de que el riesgo fuera ex ante, e individualmente previsible” (Del Castillo Codes, 

2007). 

2.2.3 Seguridad vial  

Cuando hacemos referencia a la seguridad, se nos viene a la mente estar libre de cualquier 

peligro, riesgo o daño, la doctrina da un concepto de seguridad vial, nos dice,” supone la 

prevención de accidentes de tráfico con el objetivo de proteger la vida de las personas” (Porto, 

2008). 

Es así que el objetivo de la seguridad vial es precautelar el bien preciado del ser humano que 

es la vida, utilizando mecanismos para el buen funcionamiento de la circulación del tránsito, 

mediante la legislación.  

En la página web, CVMX Comunidad vial da a entender que, “la seguridad vial se encarga de 

prevenir y minimizar los daños y efectos que provocan los accidentes viales, su principal 

objetivo es salvaguardar la integridad física de las personas que transitan por la vía pública 

disminuyendo los factores de riesgo” (CVMX Comunidad Vial, 2017). 
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Dicho todo esto, por el hecho de tener conocimiento de la norma y señales, no es objeto para 

mejorar o disminuir los accidentes, esto no suele suceder por el desconocimiento de la ley, sino a 

su imprudencia o inobservancia. 

2.2.4 Accidentes de tránsito que tengan como resultado personas lesionadas o fallecidas. 

Las lesiones que, por resultado de los accidentes de tránsito, es una de las causas con mayor 

impacto en cuestión de incapacidades como también de mortalidad en un país, tomando en 

cuenta que las lesiones ocurre en el cuerpo, golpes u otras cosas, las fracturas son las lesiones 

más comunes que se dan en los accidentes de tránsito, por ejemplo, roturas de piernas, brazos, 

huesos rotos, craneal, facial. Algunos de los traumatismos ocasionados, necesitan de la 

intervención quirúrgica, en cambio otras lesiones atendidas se pueden mejorar con tan solo 

rehabilitación.  

Las lesiones son consecuencias de infringir alguna ley o norma jurídica, las sanciones que se 

le impone a la persona que causa lesiones por accidentes de tránsito está tipificado en el Código 

Orgánico Integral Penal en su artículo 379 menciona al delito como lesiones causadas por 

accidentes de tránsito el cual determina lo siguiente: 

En los delitos de tránsito que tengan como resultado lesiones a las personas, se 

aplicarán las sanciones previstas en el artículo 152 reducidas en un cuarto de la 

pena mínima prevista en cada caso. 

Serán sancionadas además con reducción de diez puntos en su licencia. 

En los delitos de tránsito que tengan como resultado lesiones, si la persona 

conduce el vehículo en estado de embriaguez o bajo los efectos de sustancias 

estupefacientes, psicotrópicas o preparados que las contengan, se aplicarán las 

sanciones máximas previstas en el artículo 152, incrementadas en un tercio y la 
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suspensión de la licencia de conducir por un tiempo igual a la mitad de la pena 

privativa de libertad prevista en cada caso. 

La o el propietario del vehículo será responsable solidario por los daños civiles 

(Código Orgánico Integral Penal, 2020) 

El Dr. Simón Bolívar Gallegos en su libro La responsabilidad en el delito de tránsito, sostiene 

que “son lesiones causadas por accidentes de tránsito las que pudiendo y debiendo ser previstas, 

pero no queridas por el causante, las cuales deben expresarse la culpa sustancialmente a la 

negligencia y a la impertinencia” (Gallegos, 2009). 

El Dr. Franklin Arias en su Obra Incidencia de lesiones por accidentes de tránsito nos dice 

que el Ecuador alcanza, 28 muertes por cada 100.000 habitantes. De acuerdo con la información 

que publica  la Agencia Nacional de Tránsito, nos dice que  50,09% de los accidentes de tránsito 

se produce por impericia o imprudencia del conductor, mientras tanto que el   13,2% por 

irrespeto a las legislación o norma de tránsito, según los datos expuestos nos dice que el 12,31% 

es ocasionado por el exceso de velocidad, y el 9,73% por embriaguez o bajo efectos de 

sustancias psicotrópicas, mientras que el 7,69% es por condiciones sin determinar, y el 6,99% 

por imprudencia del peatón u otros involucrados. (Arias, 2019) 

Con respecto al derecho comparado en el Artículo 120 del Código Penal Colombiano en su 

segundo inciso manifiesta lo siguiente Lesiones culposas:  

Cuando la conducta culposa sea cometida utilizando medios motorizados o arma de fuego se 

impondrá igualmente la pena de privación del derecho de conducir vehículos automotores y 

motocicletas y de privación del derecho a la tenencia y porte de arma, respectivamente, de 

dieciséis a cincuenta y cuatro meses (Código Penal Colombiano , 2000). 
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  2.2.4.1 Accidentes de tránsito con daños materiales  

Si como consecuencia de un accidente de tránsito resultan desperfectos que afecta al vehículo 

se llama daños materiales. 

Con respecto a los daños materiales,” Se entienden por daños materiales por accidente de 

tráfico aquellos que sufren los vehículos involucrados. Estos se reclaman ante la compañía de 

seguros propia, no a la del responsable del accidente como se hacía antes” (Garan ley Abogados, 

2020). 

En el Código Orgánico Integral Penal en el artículo 380 menciona sobre los daños materiales: 

Daños materiales. - La persona que como consecuencia de un accidente de 

tránsito cause daños materiales cuyo costo de reparación sea mayor a dos salarios 

y no exceda de seis salarios básicos unificados del trabajador en general, será 

sancionada con multa de dos salarios básicos unificados del trabajador en general 

y reducción de seis puntos en su licencia de conducir, sin perjuicio de la 

responsabilidad civil para con terceros a que queda sujeta por causa de la 

infracción. 

 En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso en 

que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o definitivamente, 

será sancionada con multa de cinco salarios básicos unificados del trabajador en 

general.  

La persona que como consecuencia del accidente de tránsito cause solamente 

daños materiales cuyo costo de reparación exceda los seis salarios básicos 

unificados del trabajador en general, será sancionada con multa de cuatro salarios 
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básicos unificados del trabajador en general y reducción de nueve puntos en su 

licencia de conducir.  

En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso en 

que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o definitivamente, 

será sancionada con multa de siete salarios básicos unificados del trabajador en 

general.  

Si la persona se encontrare en estado de embriaguez o bajo los efectos de 

sustancias estupefacientes, psicotrópicas o preparados que las contengan, se 

impondrá la pena establecida para cada caso, aumentada en un tercio y pena 

privativa de libertad de treinta a cuarenta y cinco días.  

En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente responsable 

de los daños civiles (Código Orgánico Integral Penal, 2020). 

   2.2.4.2 Procedimientos en las contravenciones de tránsito 

 En la actualidad permiten juzgar a las infracciones de tránsito de una manera especial y 

ajustándose a la realidad, es así que en el artículo 634 del Código Orgánico Integral Penal, 

menciona los procedimientos especiales para todas las infracciones penales, como es el 

procedimiento abreviado, directo, expedito y procedimiento para el ejercicio privado de la acción 

penal.  

   2.2.4.3 Sanciones por delitos de tránsito 

En consecuencia, al caso en investigación, los accidentes de tránsito ocasionado ya sea por el 

conductor, chofer o empleador, y de esto resulte muertos o heridas graves tendrá una sanción de 

acuerdo a los siguiente: 

Embriaguez o intoxicación por drogas. 
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Por muerte. - Será reprimido con reclusión menor extraordinaria (6 a 9 años), multa de (10 a 

40 smv); y, suspensión definitiva de la licencia de conducir; lesiones graves. - 3/4 partes de la 

pena; incapacidad por más de 90 días. - 1/2 de la pena; incapacidad por menos de 90 días. - 1/3 

de la pena; incapacidad por menos de 60 días. - 1/4 de la pena. (Pérez, 2005) 

2.2.5 Principios constitucionales en materia de tránsito 

Con lo que respecta a materia de tránsito, podemos mencionar que se aplica varios principios 

y garantías que están establecidos en la Constitución de la República del Ecuador y también en la 

Convención Americana de Derechos Humanos; los principios son puntos de partida, para luego 

saber el camino que toca seguir dentro del procedimiento en infracciones de tránsito ya sea en 

delitos o contravenciones.  

   2.2.5.1 Principio de imputación 

Se da en los casos donde el procedimiento preliminar o en la indagación previa se ha 

confirmado la sospecha, es así que el proceso penal puede continuar con el procedimiento 

determinante. Se fundamenta en la lógica como también la razón, ya que no se puede exponer al 

procesado a un proceso sin antes haber comprobado la sospechas que le vinculan directamente 

con el delito.  

Además, la imputación supone la capacidad de cada persona para responder penalmente, es 

decir el grado de responsabilidad.  

  2.2.5.2 Principio de legalidad 

El Principio de Legalidad “es un principio fundamental, conforme al cual todo ejercicio de un 

poder público debe realizarse acorde a la ley vigente y su jurisdicción, no a la voluntad de las 

personas” (Wikipedia, 2020). 
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El principio de legalidad en ámbito del derecho penal se refiere a los delitos como también a 

las penas. Para que una conducta sea considerada como delito tiene que existir un castigo que 

este impuesto y especificado en la ley, entonces es un límite a la potestad punitiva del Estado.  

   2.2.5.3 Principio de presunción de inocencia. 

Se le considera como un principio constitucional en el cual se establece la inocencia de las 

personas, a esto solamente a través un proceso se lo puede demostrar lo contrario, siendo así se 

podrá aplicar una sanción o pena, es así que la presunción de inocencia es un derecho que todas 

las personas tenemos, el cual, al ser vulnerado se le otorga una culpabilidad por la aceptación 

autoincriminación en lo que tiene que ver con los acuerdos transaccionales en se dan en materia 

de contravenciones de tránsito..  

 

2.2.6 La prueba  

Para Guillermo Cabanellas en el jurídico manifiesta que prueba “Es la demostración de la 

verdad de una afirmación, de la existencia de una cosa, o de la realidad de un hecho”  

(Cabanellas, Diccionario Enciclopedico de Derecho, 1994). 

Considerándole a la prueba como reglas que regulan los diversos medios que el juez necesita 

para su convicción sobre los hechos. 

   2.2.6.1 Origen de la prueba penal. 

El origen de las pruebas penales se puede remontar si proviene desde el Código de 

procedimiento penal o del código penal, considerando que en código penal se menciona los tipos 

de delitos y las variantes, en cambio las pruebas penales decreta la tipificación y el hecho en 

algún caso, pero no se puede tener la certeza que las pruebas penales tengan el origen en el 
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Código Penal, por la razón que para determinar el delito en base a las pruebas, es necesario que 

exista un proceso penal, ya que las pruebas necesitan ser legalizadas mediante un procedimiento. 

Las pruebas en sí, llevan a la correcta aplicación de la norma penal, siendo una base 

fundamental para cualquier sanción o absolución de una persona. 

  2.2.6.2 La prueba como elemento esencial en el proceso. 

La prueba como tal dentro del proceso tiene importancia esencial, tomando en cuenta que, si 

alguien tiene la razón y no la puede probar, es como si no la tuviera, es así que la prueba resulta 

determinante en cualquier proceso y en especial en los procesos penales, en materia penal las 

partes tienen el derecho a probar sus argumentos. 

Las pruebas pueden ser materiales, documentales, testimoniales, periciales entre otras, ya que 

mediante el elemento probatorio pone al juez en convicción para dictar sentencia. 

2.2.7 Debido proceso  

Es una garantía procesal, que tiene que ser tomada en cuenta, en toda clase de proceso, ya sea 

penal, civil, administrativo o cualquier otro, ya sea para asegurar o defender los derechos de 

todas las personas acusadas de cometer un delito, ya que todas las personas tienen derecho a 

hacer respetar sus derechos, es decir, para asegurar o defender sus libertades. 

En la Constitución de la República del Ecuador en el Artículo 76 está tipificado el derecho al 

debido proceso:  

En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, 

se asegurará el derecho al debido proceso que incluirá las siguientes garantías básicas: 

1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento 

de las normas y los derechos de las partes.  
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2. Se presumirá la inocencia de toda persona, y será tratada como tal, mientras no se 

declare su responsabilidad mediante resolución firme o sentencia ejecutoriada.  

3. Nadie podrá ser juzgado ni sancionado por un acto u omisión que, al momento de 

cometerse, no esté tipificado en la ley como infracción penal, administrativa o de otra 

naturaleza; ni se le aplicará una sanción no prevista por la Constitución o la ley. Sólo se 

podrá juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del 

trámite propio de cada procedimiento.  

4. Las pruebas obtenidas o actuadas con violación de la Constitución o la ley no 

tendrán validez alguna y carecerán de eficacia probatoria.  

5. En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen 

sanciones diferentes para un mismo hecho, se aplicará la menos rigurosa, aun cuando su 

promulgación sea posterior a la infracción. En caso de duda sobre una norma que 

contenga sanciones, se la aplicará en el sentido más favorable a la persona infractora. 

6. La ley establecerá la debida proporcionalidad entre las infracciones y las 

sanciones penales, administrativas o de otra naturaleza.  

7. El derecho de las personas a la defensa incluirá las siguientes garantías:  

a) Nadie podrá ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del 

procedimiento.  

b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparación de su 

defensa.  

c) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones.  

d) Los procedimientos serán públicos salvo las excepciones previstas por la ley. Las 

partes podrán acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento.  
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e) Nadie podrá ser interrogado, ni aún con fines de investigación, por la Fiscalía 

General del Estado, por una autoridad policial o por cualquier otra, sin la presencia de 

un abogado particular o un defensor público, ni fuera de los recintos autorizados para el 

efecto. 

 f) Ser asistido gratuitamente por una traductora o traductor o intérprete, si no 

comprende o no habla el idioma en el que se sustancia el procedimiento.  

g) En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su 

elección o por defensora o defensor público; no podrá restringirse el acceso ni la 

comunicación libre y privada con su defensora o defensor.  

h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea 

asistida y replicar los argumentos de las otras partes. 

i) Nadie podrá ser juzgado más de una vez por la misma causa y materia. Los casos 

resueltos por la jurisdicción indígena deberán ser considerados para este efecto.  

j) Quienes actúen como testigos o peritos estarán obligados a comparecer ante la 

jueza, juez o autoridad, y a responder al interrogatorio respectivo.  

k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente. Nadie 

será juzgado por tribunales de excepción o por comisiones especiales creadas para el 

efecto.  

l) Las resoluciones de los poderes públicos deberán ser motivadas. No habrá 

motivación si en la resolución no se enuncian las normas o principios jurídicos en que 

se funda y no se explica la pertinencia de su aplicación a los antecedentes de hecho. Los 

actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente 
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motivados se considerarán nulos. Las servidoras o servidores responsables serán 

sancionados.  

m) Recurrir el fallo o resolución en todos los procedimientos en los que se decida 

sobre sus derechos. (Constitución de la República del Ecuador, 2008). 

2.3 Preguntas de investigación  

1. ¿Qué entiende por delito de tránsito? 

2. ¿En un accidente de tránsito a quien se le considera responsable? 

3. ¿Es responsable el dueño del vehículo que ocasiona un accidente de tránsito sin estar 

presente en el lugar de los hechos? 

4. ¿Tengo derecho a cobrar la indemnización, si la culpa del accidente es del conductor 

del vehículo en que viajaba? 

5. ¿Se acató lo establecido en los Artículos 75, 76 de la Constitución de la República del 

Ecuador, en el referente caso? 

6. ¿Es legítima la sentencia que dicta el juez en el referente caso?   
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CAPÍTULO III 

3. DESCRIPCIÓN DEL TRABAJO INVESTIGATIVO REALIZADO 

3.1 Redacción del cuerpo del estudio de caso. 

Para realizar el trabajo investigativo se redactó el cuerpo del estudio de caso de manera 

íntegra, considerando todo su contenido y los aspectos fundamentales del proceso penal, esto 

permitió confrontar los resultados derivados del análisis teórico y doctrinario con la aplicación 

del debido proceso. La elaboración del fundamento teórico consideró las preguntas de 

investigación planteadas previamente. 

A continuación, se detalla el estudio de caso: 

 

3.2 Parte Policial  

Mediante  parte policial N° PTACP11035286, de fecha 10 de Octubre, que consta en el 

proceso de fs 16 a fs 22;  los agentes de la fuerza pública por disposición del ECU-911 se 

trasladan hasta el sector de Alungoto a verificar un posible  accidente de tránsito, una vez  en el 

lugar se pude constatar dos vehículos que se encontraban a los costados de la vía producto de un 

choque frontal excéntrico, además existían cinco personas heridas producto del accidente de 

tránsito, por lo que se coordinó inmediatamente con el ECU-911, para que colabore con 

ambulancias, acudiendo al lugar el alfa 5 de la parroquia Balsapamba al mando Dr. Mario 

Montesdioca, quienes trasladaron al ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán y al 

ciudadano Diego Pazmiño García, quienes fueron trasladados hasta el hospital Martin Icaza del 

cantón Babahoyo, de la misma manera al ciudadano Galarza Naranjo David Eduardo fue 

trasladado por familiares por sus propios medios hasta el subcentro de salud de la parroquia 

Balsapamba para recibir atención médica, mismos que eran ocupantes del vehículo de marca 
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BYD modelo fo de color rojo, de la misma manera acudió al lugar la unidad número 7 del cuerpo 

de bomberos del Cantón Montalvo quienes trasladaron a los ciudadanos de nombres Lucia 

Esperanza Mora Román y al ciudadano Franklin Arturo Moran Mosquera, hasta el Cantón 

Montalvo para que reciban atención médica, ocupantes del vehículo marca Chevrolet modelo 

aveo family color rojo, cabe indicar que al momento de entrevistar a las personas heridas 

manifestaron que el conductor del aveo family se había retirado del lugar con rumbo 

desconocido de igual manera el ciudadano Franklin Arturo Moran Mosquera nos manifestó que 

el ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán de, era el conductor del vehículo marca BYD, 

debido que su persona había colaborado para extraerle del asiento del conductor, por lo que se lo 

traslado con custodia policial, dándole a conocer de la novedad al Sr. fiscal de turno del Cantón 

San Miguel Dr. Jorge Rea, de igual manera se solicitó la presencia del personal del SIAT 

llegando al lugar la unidad SIAT 1, quienes tomaron el respectivo procedimiento, los vehículos 

productos del accidente de tránsito fueron trasladados hasta los patios de retención vehicular de 

la subjefatura de tránsito del Cantón Chimbo, cabe indicar que en el vehículo marca BYD 

modelo fo, se encontraron cinco envases de cerveza tres se encontraban llenas y dos vacías y un 

vaso de vidrio, mismas que quedan ingresadas con cadena de custodia en las bodegas de la 

policía judicial de la sub zona Bolívar, de igual forma el Sr. cbos Johnny Gómez mediante 

llamada telefónica manifestó que se coordinó con personal del SIAT del Cantón Babahoyo 

acudiendo al lugar la Sra.cbop Paola Moncayo, para realizar la prueba de  alcohotest al 

ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán, mismo que no se pudo realizarse dicha prueba 

por su estado de salud no era prudente realizarla, al lugar se acercó el propietario del vehículo 

family da a conocer que el conductor que había abandonado el lugar responde a los nombres 

Byron Geovanny Verdezoto. 
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3.3 Convocatoria audiencia de calificación de flagrancia 

Una vez realizada el acta de sorteo para el juez que llevará a cabo la diligencia y con el fin de 

garantizar el derecho a la libertad del aprehendido, se marca la audiencia de calificación de 

flagrancia para el día 10 de octubre del 2016, dentro del proceso la convocatoria a la audiencia 

de calificación de flagrancia consta en fs 66, para ser resuelta la situación jurídica del Sr. Jheyson 

Alejandro Solano Barragán. 

3.4 Audiencia de calificación de flagrancia 

Una vez instalada la audiencia, es calificada la flagrancia y la legalidad de la aprehensión, ya 

que el causante del accidente se encontraba con resguardo policial en la casa de salud, ante la 

determinación de fiscalía de mantenerse en la etapa de investigación, el juez le otorga la libertad 

del aprehendido Sr, Jheyson Alejandro Solano Barragán, girando la boleta correspondiente 

oficiando al centro de salud levantado el resguardo policial, el acta resumen de la audiencia de 

calificación de flagrancia consta en fs 67 del proceso.  

3.5 Convocatoria audiencia de formulación de cargos 

Se realiza la convocatoria con el fin que se lleve a cabo la audiencia de formulación de cargos 

en contra del Sr. Jheyson Alejandro Solano Barragán, para la diligencia se debe constar con la 

presencia de los sujetos procesales que fiscalía ha solicitado, a quienes serán debidamente 

notificados en los lugares, correos electrónicos y por todos los medios solicitados en escrito que 

se provee, de igual manera se contará con la presencia de la defensoría pública para el procesado 

que no cuente con su defensa particular. 

3.6 Audiencia de formulación de cargos 

Una vez notificado el Sr. Jheyson Alejandro Solano Barragán, el juez resuelve dar inicio a la 

instrucción en contra del señor Jheysson Alejandro Solano Barragán por el delito tipificado en el 
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artículo 379 del Código Orgánico Integral Penal, dela misma manera dicta medidas cautelares 

ordenando la prohibición de salida del país, y la prohibición de enajenar del vehículo de marca 

BYD, acta resumen que consta en el expediente en fs 189 a fs 190. 

3.7 Acusación particular  

Alexandra Elisabeth Gonzales Vélez dueña del vehículo Aveo Family que recibe el impacto 

en el accidente de tránsito y David Eduardo Gonzales Naranjo propietario del vehículo de marca 

BYD, que consta en el expediente en fs 209 a fs 210, presentan una acusación particular, una vez 

aceptada a trámite la acusación particular en contra del señor Jheysson Alejandro Solano 

Barragán, obteniendo la condición de víctimas, reconocimiento de acusación particular que 

dentro del expediente consta en fs 232. El juez mediante norma supletoria Art. 254 del COGEP 

(Código Orgánico General de Procesos, 2015) revoca la acusación particular presentada por 

David Eduardo Gonzales Naranjo, dentro del proceso en fs 246,  aduciendo la norma 

contemplada en el art 380 del COIP inciso final “En cualquier caso, la o el propietario del 

vehículo será solidariamente responsable de los daños civiles” (Código Orgánico Integral Penal, 

2020). 

A partir de la revocatoria a la acusación particular que fue presentada por David Eduardo 

Gonzales Naranjo deja de ser debidamente notificado, la audiencia de juicio que se llevó acabo el 

30 de agosto del 2017. 

3.8 Audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio 

Una vez que determinan que existe indicios sobre la participación del señor Jheysson 

Alejandro Solano Barragán en el delito de tránsito Art 380 y 379 en concordancia con el Art 152 

Núm. 2 del Código Orgánico Integral Penal, considerando las versiones, los informes de daños 

materiales de los vehículos, informes médicos, se considera que hay materialidad suficiente para 
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declarar la responsabilidad de los hechos, acusando con la responsabilidad de accidente de 

tránsito en estado de embriaguez , solicitan la reparación integral de las personas y daños 

materiales. David Eduardo Gonzales Naranjo manifiesta que dentro del proceso él es una víctima 

más, ya que dentro de la matricula consta como dueño del vehículo que también sufrió daños en 

resultado del impacto. 

3.9 Audiencia de juicio 

Se realiza una solicitud que por medio de secretaria se siente en razón, en calidad de que 

comparece el señor David Eduardo Gonzales Naranjo, se dicta sentencia, administrando justicia 

en nombre del pueblo soberano del ecuador en nombre de la constitución y leyes de la república 

dicta sentencia condenatoria en contra el ciudadano JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO 

BARRAGÁN, de 21 años de edad, nacionalidad ecuatoriana, COMO AUTOR DIRECTO DEL 

DELITO SANCIONADO Y TIPIFICADO EN LOS ARTS. 379, 380 EN RELACIÓN AL ART. 

152 NUMERAL 2 DEL COIP, SE CONDENA EN 45 DÍAS COMO PENA PRIVATIVA DE 

LIBERTAD, Que deberá cumplir en el centro de rehabilitación social de Guaranda, se le impone 

como multa UN SALARIO BÁSICO UNIFICADO DEL TRABAJADOR EN GENERAL, 

REDUCCIÓN DE 10 PUNTOS DE SU LICENCIA DE CONDUCIR, Se acepta la acusación 

particular por no haber justificado con facturas de los gastos en que ha incurrido en la reparación 

de gastos del vehículo de placas GSO9761, se acoge el valor determinado en el informe técnico 

mecánico emitido por el señor perito de la UIAT de bolívar en la cantidad de $ 4500 DÓLARES 

AMERICANOS ,en calidad de en reparación integral para el señor BAYRON VERDESOTO en 

un salario básico del trabajador en general para la señora LUCÍA ESPERANZA MORA 

ROMAN en cien dólares y para FRANKLIN ARTURO MORAN MOSQUERA en doscientos 

dólares americanos, por no haber adjuntado al expediente las facturas de gastos incurridos por las 
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lesiones, al amparo del art. 380 del COIP, inciso final el señor DAVID GONZÁLEZ NARANJO 

SERÁ CIVILMENTE RESPONSABLE DE LOS DAÑOS CIVILES, para el pago de la 

acusación particular del valor fijado se impone la prohibición de enajenar del vehículo de placas 

tba-7333 para lo que se oficiará al GAD Municipal del Cantón San Miguel. Defensor del 

procesado solicita la suspensión condicional de la pena, señora jueza dice que señalará una vez 

que se emita la resolución por escrito. (Unidad Judicial Multicompetente con sede en el Cantón 

San Miguel, sentencia N° 02332-2016-00354. 379 Lesiones causadas por accidentes de tránsito, 

Núm. 1 COIP, 2017). 

Jheysson Alejandro Solano Barragán pide la suspensión condicional de la pena privativa de la 

libertad quien fue aceptada, en consecuencia, fue obligado a realizar trabajo comunitario. 

 

3.10 Respuestas a las interrogantes. 

Una vez expuesto los antecedentes y el análisis teórico legal realizado, y encontrándome en el 

momento oportuno doy respuesta a las interrogantes planteadas, las mismas que motivaron el 

presente estudio de caso. 

 

1.-  La causa N° 02332-2016-00354, se trata de un accidente de tránsito, un impacto frontal 

entre dos vehículos producto del accidente subsisten personas heridas, uno de los vehículos de 

marca BYD propiedad del señor David Eduardo Gonzales Naranjo siendo conducido por el señor 

Jheysson Alejandro Solano Barragán, y el vehículo que recibe el impacto de marca Aveo Family 

de propiedad de Alexandra Elisabeth Gonzales Vélez, motivo del accidente existen daños 

materiales en los vehículos y daños causando lesiones a Franklin Moran, Lucia Román, 

Geovanny Verdezoto, mi respuesta lo argumento con el análisis que realizó a continuación:   
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El Artículo 19 del COIP hace mención sobre la clasificación de las infracciones “Las 

infracciones se clasifican en delitos y contravenciones” (Código Orgánico Integral Penal, 2020). 

El Articulo 371 del Código Orgánico Penal estipula “Son infracciones de tránsito las acciones 

u omisiones culposas producidas en el ámbito del transporte y seguridad vial” (Código Orgánico 

Integral Penal, 2020), al leerlo y analizarlo el articulo puedo mencionar que el código penal 

contiene el catálogo de delitos; los delitos de transito hacen parte de la clasificación de las 

infracciones de tránsito, por lo tanto, en la normativa legal vigente que es el Código Orgánico 

Integral Penal, estos están determinados desde el articulo 376 hasta el artículo 382., siendo el 

caso en esta causa con el Articulo 379 y 380 del COIP.  

2.- Con la investigación realizada en el presente caso puedo decir que los primeros llamados a 

resguardar y garantizar la seguridad en las vías del país, son las personas que tienen y conducen 

vehículos. 

El artículo 270 del Reglamento General de la Ley de Tránsito menciona “En todo momento 

los conductores son responsables de su seguridad, de la seguridad de los pasajeros y la del resto 

de usuarios viales” (Reglamento General de la Ley de Tránsito, 2012).  

Es así que el artículo mencionado anteriormente nos da a entender que los conductores son los 

que tienen la mayor responsabilidad legal, de esta manera, la persona que este conduciendo un 

vehículo tiene la responsabilidad legal de acarrear la responsabilidad en el momento de un 

accidente de tránsito; la ley y el reglamento permiten la conducción de vehículos a motor que 

conlleva muchos riesgos, y estos son supervisados por los agentes de control de tránsito, en 

consecuencia las personas que conducen deben obedecer lo que manifiesta el artículo 271 del 

Reglamento General de la Ley de Tránsito, “Los conductores guiarán sus vehículos con la mayor 

precaución y prudencia posible, respetando las órdenes y señales manuales del agente de tránsito 
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y en general toda señalización colocada en la vía pública” (Reglamento General de la Ley de 

Tránsito, 2012). 

De esta manera los conductores tienen normas generales  que señalan la responsabilidad 

mayor en los accidentes de tránsito, como tal desde el artículo 270 hasta el artículo 283 del 

Reglamento a la Ley de Tránsito, contiene las obligaciones específicas que deben cumplir, las 

mismas que incluye, la circulación del vehículo tiene que ser por el carril derecho, a excepción 

de lo que expresa el reglamento o cuando el agente de tránsito lo pidiere, circular con velocidad 

mínima antes los peatones, niños menores de 12 años en los asientos traseros, respetar las 

disposiciones de la seguridad vial, como también garantizar la seguridad de los pasajeros, entre 

otras.  

En base al incumplimiento de la norma que rige la seguridad vial, acarrean los accidentes, 

tenemos que tomar en cuenta que los conductores de los vehículos no son los únicos usuarios de 

las vías.  

En la causa de la cual se trata el presente proyecto, el conductor del vehículo de marca BYD 

que impacta frontalmente al otro vehículo Aveo Family es plenamente identificado, el Sr. 

Jheysson Alejandro Solano Barragán, ya que se encontraba en el lugar de los hechos después del 

accidente, siendo detenido por la policía y encontrándose en retención en la casa de salud que se 

estaba haciendo atender sus lesiones.  

 

3.-  En los casos donde el vehículo que ocasione el accidente, el propietario del vehículo 

puede ser tomado en cuenta dentro del proceso como víctima, siempre y cuando presente una 

acusación particular ante el juez dentro del proceso, ya que es el legitimado, con el objetivo de 

reclamar los daños que ha sufrido su propiedad, en este caso el vehículo, esto tiene que ser 
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debidamente demostrado, con la titularidad del bien jurídico afectado, que sería con la matrícula 

del vehículo.  

Si bien es cierto que en la reforma en el artículo 380 ibídem (reformado por el Art. 6 de la ley 

S/N, R.O. 598-3S, 30-IX-2015), dispone en su parte pertinente: 

Daños materiales. - La persona que como consecuencia de un accidente de 

tránsito cause daños materiales cuyo costo de reparación sea mayor a dos salarios 

y no exceda de seis salarios básicos unificados del trabajador en general, será 

sancionada con multa de dos salarios básicos unificados del trabajador en general 

y reducción de seis puntos en su licencia de conducir, sin perjuicio de la 

responsabilidad civil para con terceros a que queda sujeta por causa de la 

infracción. 

En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso 

en que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o 

definitivamente, será sancionada con multa de cinco salarios básicos unificados 

del trabajador en general.  

La persona que como consecuencia del accidente de tránsito cause solamente 

daños materiales cuyo costo de reparación exceda los seis salarios básicos 

unificados del trabajador en general, será sancionada con multa de cuatro salarios 

básicos unificados del trabajador en general y reducción de nueve puntos en su 

licencia de conducir.  

En el caso del inciso anterior, la persona que conduzca un vehículo en el lapso 

en que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o 
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definitivamente, será sancionada con multa de siete salarios básicos unificados del 

trabajador en general.  

Si la persona se encontrare en estado de embriaguez o bajo los efectos de 

sustancias estupefacientes, psicotrópicas o preparados que las contengan, se 

impondrá la pena establecida para cada caso, aumentada en un tercio y pena 

privativa de libertad de treinta a cuarenta y cinco días.  

En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente 

responsable de los daños civiles (Código Orgánico Integral Penal, 2020). 

 

En este caso la persona que conducía el vehículo no era el propietario del automotor, lo tomó 

de una forma arbitraria, en el caso del inciso quinto del artículo mencionado anteriormente nos 

da a entender que el dueño del vehículo será responsable solidario de los daños civiles, si bien es 

cierto, esta reforma se lo realiza con el objetivo de asegurar la justicia, ya que antes de la 

reforma, ocurrían accidentes de tránsito en buses, taxis o en cualquier auto motor , pero estos 

eran conducidos por personas que no son propietarios de los vehículos, como tal, los conductores 

al darse el accidente tendían a huir de lugar de los hechos, en consecuencia no se conocía las 

personas que conducían y la justicia al no conocer a los responsables quedaba estancada, es por 

eso que en la actualidad le hacen responsable solidario de los daños civiles a los propietarios de 

los vehículos que ocasionen accidentes de tránsito. 

En esta causa debo indicar que el conductor del vehículo que ocasionó el accidente es 

debidamente identificado siendo el Sr. Jheysson Alejandro Solano Barragán, como también lo 

demuestra con el documento habilitante ser dueño del vehículo el señor David Eduardo Gonzales 

Naranjo, en este caso al ser identificado como actor directo del accidente de tránsito, el dueño del 
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vehículo no es responsable de pagar daños civiles, más aún cuando dentro del proceso mediante 

acusación particular es considerado una víctima más.  

 

4.- Las consecuencias negativas que conlleva un accidente de tránsito sobre las personas que 

sufren, daños materiales en el automotor como también daños personales ya sea de forma de 

lesiones o heridas. El conductor al ser o no el culpable del suceso, sea cual sea la postura siempre 

será responsable de sus acompañantes, de esta manera los acompañantes serán víctimas del 

accidente, de esta manera tienen derecho a recibir una indemnización por lesiones en todos los 

casos.  

En la causa a tratarse en dueño del vehículo es acompañante, por lo tanto, merece una 

indemnización por daños materiales hacia su propiedad, en este caso el vehículo. 

 

5.- No, ya que el Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo ha corroborado como víctima más 

dentro del proceso, ya que se ha justificado conforme a derecho que el procesado es el Sr. 

Jheysson Alejandro Solano Barragán, que abusando de la confianza y de una forma arbitraria 

tomó el vehículo de marca BYD, ocasionando el accidente de tránsito. 

En el caso se trata de violentar los derechos consagrados en el artículo 75, derecho de acceso 

gratuito a la justicia y a la tutela efectiva imparcial y expedita de los derechos e interese, artículo 

76 Numeral; 7 literal a,c, de la Constitución de la República del Ecuador, en virtud que nadie 

podrá ser privado del derecho de la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento, de gal 

manera los derechos Constitucionales de ser escuchado en igualdad de condiciones y en el 

momento oportuno; perjudicando abiertamente al Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo de una 

forma abierta, pues luego de que se calificó la acusación particular, el penúltimo día para el 
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cierre de la instrucción fiscal se la revoca aduciendo que en cualquier caso el propietario del 

vehículo causante del accidente es responsable solidario de los daños civiles. Totalmente de 

acuerdo en lo que se refiere a las circunstancias de la infracción, pero no se puede aplicar la 

norma en este sentido, la interpreta cuando al causante del accidente, es decir, el conductor está 

plenamente identificado de igual manera el dueño del vehículo. 

Existiendo violación al debido proceso, constituyéndose el propietario del vehículo Sr. David 

Eduardo Gonzales Naranjo, una víctima más, a pesar de que, en la Audiencia de Evaluación y 

Preparatoria del Juicio, es decir en la audiencia en que fiscalía emitió su dictamen, se corta el 

derecho de poder alegar conforme a lo determinado en el Art. 601 del COIP, mediante la cual 

permite alegar 1.- sobre cuestiones de procedibilidad; Prejudicialidad; Competencia, y: 

Procedimiento. 2.- Establecer la validez procesal. 3.- Valorar y evaluar los elementos de 

convicción en que se sustenta la acusación fiscal; 4.- Excluir los elementos de convicción que 

son ilegales; 5.- Delimitar los temas por debatirse en el juicio oral; 6.- Anunciar las pruebas que 

serán practicadas en la audiencia de juicio; y, 7.- Aprobar los acuerdos probatorios a que llegaren 

las partes.  

Al haberse negado este derecho, que viola al debido proceso; no se puede ignorar lo propuesto 

en el Art. 4, 5 y más pertinentes del COIP, pues el mecanismo para imponer una pena, por una 

infracción cometida, es el proceso penal, que deberá estar sustanciado conforme los principios 

establecidos en la Constitución de la República del Ecuador y las leyes que rigen el 

procedimiento en el estado Ecuatoriano, el Art. 76 numeral 7, literal a), de la Constitución antes 

invocada, textualmente dice: " Nadie podrá ser privado al derecho de defensa en ningún estado o 

grado del respectivo procedimiento" (Constitución de la República del Ecuador, 2008), y no se 

dio trámite a la Acusación Particular presentada por el Sr.  David Eduardo Gonzales Naranjo, en 
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contra del responsable del accidente de tránsito, es decir el Sr. Jheysson Alejandro Solano 

Barragán, ya que se justificó la calidad de víctima conforme obra del proceso.  

Todos sabemos que la primera etapa del proceso penal ordinario es la Instrucción Fiscal, 

mediante una audiencia de formulación de cargos misma que está determinada en los Arts. 590; 

591 del COIP, del cuerpo de leyes citado, La potestad de administrar justicia emana del pueblo y 

se ejerce por los órganos de la Función Judicial y por los demás órganos y 

funciones establecidas en la constitución, entonces estamos frente a un acto legal, con el cual la 

facultad del juez de iniciar o no, depende del acto inicial fiscal, consecuentemente al no haber 

dado trámite a una acusación particular, después de haberse justificado la calidad de ofendido, 

como propietario de uno de los vehículos involucrados en el accidente y que es materia de la 

causa en estudio, el mismo que sufrió daños materiales, ya que ha quedado demostrado que el 

conductor del vehículo de la propiedad del Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo, mal podríamos 

negar a una persona que ha justificado ser ofendido, a presentar su acusación particular en esa 

etapa procesal, o mejor dicho en el estado en que se encontraba la causa, pues es en este 

momento cuando el denunciante, Acusador Particular pasa a ser parte procesal, es decir se 

vincula directamente al proceso, pues el Art. 431 del COIP, claramente manifiesta que el 

denunciante no es parte procesal, por lógica elemental es el Acusador Particular. 

Consecuentemente, en una decisión ilegal no se admite la Acusación Particular presentada por el 

Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo.  

 

6.- No, el Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo, al ser una víctima más no tenía derecho de 

pagar los daños civiles, el hecho está en que el señor juez mediante providencia dictada con 

fecha 29 de marzo del 2017, resuelve revocar el numeral 2 de la providencia dictada con fecha 
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23 de marzo del 2017, mediante la cual se aceptaba la acusación particular del Sr. David Eduardo 

Gonzales Naranjo, porque en conclusión llega hacer víctima conforme obra el expediente, pues 

en materia de tránsito se considera víctima a la persona que resulta afectada en su integridad 

física o sufre perjuicios en su patrimonio derivados del accidente causado por acción u omisión 

culposa del conductor de un vehículo, según el Art. 441 del COIP, se considera víctima a todas 

las personas naturales o jurídicas que han sufrido algún daño a bien jurídico de manera directa o 

indirecta como consecuencia de la infracción, y según el Art. 78 de la Constitución de la 

República del Ecuador, las víctimas gozarán de protección especial, y se garantizará su no 

revictimización, se protegerá contra amenazas y formas de intimidación, se adoptarán 

mecanismos para una reparación integral, sin dilaciones, el conocimiento de la verdad de los 

hechos y la restitución e indemnización, garantía de no repetición, y satisfacción del derecho 

violado, pero con mucha cautela se lo dejo en la imposibilidad de que se repare integralmente al 

dueño del automotor de marca BYD.  

Dentro del prosaísmo ecuatoriano la acción penal pública es privativa de fiscalía, y como se 

ha manifestado, el señor fiscal pidió que se convoque a la Audiencia Preparatoria del Juicio en 

contra del único responsable de este accidente de tránsito, Sr. Jheysson Alejandro Solano 

Barragán, y no en contra del compareciente, se ha negado mis pedimentos, a pesar de que existen 

suficientes elementos de convicción que dan la categoría de víctima, pero la autoridad con un 

criterio a mi parecer equivocado, deja en total estado de indefensión, el vehículo Sr. David 

Eduardo Gonzales Naranjo, quedó totalmente destruido, que abusivamente el causante del 

accidente Sr. Jheyssong Alejandro Solano Barragán, conforme obra del expediente lo tomó sin 

mi consentimiento; existe mucha doctrina y jurisprudencia que determina que es frecuente que la 

responsabilidad sea compartida entre, el infractor y el dueño del vehículo, pero dicha 
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responsabilidad no puede ser compartida cuando se identifica quien conducía el automotor, aun 

cuando más dicho automotor ha sido tomado arbitrariamente como es en el presente caso. 

Es así que el señor juez de una forma equívoca hace responsable de los daños civiles al Sr. 

David Eduardo Gonzales Naranjo, haciendo caso omiso al debido proceso y violentando los 

derechos del Sr. David Eduardo Gonzales Naranjo. 
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CAPÍTULO IV 

4. RESULTADOS 

 

4.1 Resultados de la investigación realizada 

Concluida la investigación de la causa N° 02332-2016-00354, se establece el siguiente 

resultado: 

El juez al avocar conocimiento de la acusación particular presentada dentro del proceso, de la 

misma manera el juez aprueba la acusación particular, está siendo presentada en el momento 

procesal oportuno y con fundamentos de ley, que le hacen actuar dentro del proceso como 

víctima, para obtener la indemnización de los daños materiales ocasionados al bien personal, en 

este caso el vehículo, el juzgador se retracta y deja sin efecto la misma, dejando en completa 

indefensión a la persona que mediante acusación particular y aprobada se consideró como 

víctima; los jueces están obligados a la aplicación estricta de la ley, sin violentar los derechos de 

las partes, como también beneficiarse de las partes intervinientes en el proceso judicial, 

respetando los principios constitucionales y demás cuerpos de ley, enmarcados y respetando 

siempre el debido proceso.  

 

4.2 Impacto de los resultados de la investigación 

Ante la ineficaz administración de justicia ecuatoriana por parte de los juzgadores, causo 

grave perjuicio económico a la víctima, puesto que, ante la declaratoria de nulidad a la acusación 

particular presentada, la victima resulta procesado, haciéndose cargo de los daños civiles, 

resultado del accidente de tránsito, además siendo el estado el responsable de respetar y hacer 
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respetar los derechos constitucionales y ante la violación del derecho al debido proceso, esa en la 

obligación de reparar los daños causado con responsabilidad directa de los servidores judiciales. 

 

Con el resultado obtenido, la víctima al no lograr conseguir la indemnización, llega a tener 

convencimiento que en ordenamiento jurídico ecuatoriano se ha convertido en mediocre e 

ineficaz, que por algunos administradores de justicia y su poca experiencia no realizan el estudio 

minucioso que están obligados a realizar dentro de cada caso, con esto perjudican a las personas 

que hacen uso de la administración de justicia y su negligencia ocasiona daños psicológicos a las 

partes procesales.  
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5. CONCLUSIONES  

Una vez culminado el presente estudio de caso se estableció que, en los accidentes de tránsito, 

por lo general las lesiones y daños materiales son las más frecuentes, acarreando controversias en 

la administración de justicia así denotando la gran problemática que existe, demostrando la 

ineficacia e ineficacia de los juzgadores al momento de garantizar los derechos y aplicar la 

norma de una forma correcta, dentro de la causa N° 02332-2016-00354, la declaratoria de 

nulidad de la acusación particular que fue realizada a pedido del fiscal y sin la debida motivación 

jurídica, violenta el derecho de la víctima, teniendo en cuenta que la acción penal pública es 

privativa de fiscalía.  

La reforma realizada al inciso quinto del Art 380 del COIP, se lo realiza  con el objetivo de 

garantizar el derecho a una indemnización a la víctima, ya sea por lesiones o por daños 

materiales, en vista que anteriormente el conductor del vehículo se daban a la fuga y el delito 

quedaba estancado al no conocer la identidad del conductor, es así que en la reforma, se dice que 

el dueño propietario del vehículo será responsable solidario de los daños civiles, cabe mencionar 

que esto se aplica cuando no se conoce al autor directo del ilícito penal. 

En nuestro país aún persiste el poco interés y esfuerzo, a partir de allí nace las confusiones de 

los juzgadores por la utilización de plantillas en la cuales cambian nombres de las partes 

procesales, como también el delito por el cual se está llevando la causa, lo cual ocasiona grandes 

equivocaciones al momento de resolver, de tal manera que pasan a irrespetar el derecho al debido 

proceso en el juzgamiento evitando emitir criterios jurídicos con profundidad, limitándose hacer 

eco a los hechos y más no a la disposiciones legales.  
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22/06/2018          COPIAS CERTIFICADAS  FISICAS
  14:58:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se entrega al Abogado de la víctima señor JORGE LUIS DONOSO ROLDAN, portador

de la cédula de ciudadanía Nº 0200199735, copias certificadas de las fojas 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113,  en donde se

encuentran la sentencia de primera instancia, dispuesto por la señorita jueza en decreto que antecede de fecha 12 de marzo de

2018. Lo que siento como razón para los fines de ley. Certifico.

San Miguel de Bolívar, 22 de junio de 2018.

 

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA.

 
28/05/2018          OFICIO A ENTIDADES PUBLICAS
  17:10:00

Of.  No 00374-UJMCSMB

                                                                     San Miguel de Bolívar, 28 de mayo  del 2018.

 

Señor

JEFE DE  MIGRACION Y EXTRAJERIA DE BOLIVAR.

Guaranda.-

 

De mi consideración.

 

                                                             En el proceso de  Delitos de  Tránsito No 02332-2016-00354,  seguido por ALEXANDRA

ELIZABETH GONZALEZ VELEZ en contra de JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, se dicta lo siguiente:

 

UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN  MIGUEL DE BOLÍVAR.- San Miguel, 16 de mayo

del 2018, las 14h21. VISTOS: .-……… Por lo expuesto considerando que en cumplimiento al Art. 632 del Código Orgánico Integral

Penal, el juzgador de garantías penitenciarias una vez que la persona sentenciada ha cumplido con las condiciones y plazos

establecidos en la suspensión condicional de la pena, ha declarado EXTINCIÓN DE LA CONDENA en favor del señor SOLANO

BARRAGÁN JHEYSON ALEJANDRO, se dejan sin efecto las medidas cautelares impuestas en la sustanciación de la causa,  la

suscrita Jueza ordena que por Secretaría se remitan los oficios respectivos que dejen sin efecto las medidas cautelares ordenadas

oportunamente (la prohibición de salida del país  del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula No.

0202401832)……. Cúmplase y Notifíquese.-  f) Dra. Gladys Verónica Flores Caiza. JUEZA.

                

Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.
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Atentamente

 

 

                                                       Ab. Mary Escobar Gortaire

        Secretaria

 
28/05/2018          OFICIO A ENTIDADES PUBLICAS
  16:50:00

Of.- No. 00373-UJMCSMB

 

                                                               San Miguel de Bolívar, 28 de mayo del 2018.

 

Señor

AGENCIA NACIONAL DE TRANSITO.

En su despacho.-

 

De mi consideración.

            

                                        En el proceso de  Delitos de  Tránsito No 02332-2016-00354,  seguido por ALEXANDRA ELIZABETH

GONZALEZ VELEZ en contra de JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, se dicta lo siguiente:

 

UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN  MIGUEL DE BOLÍVAR.- San Miguel, 16 de mayo

del 2018, las 14h21. VISTOS: .-……… Por lo expuesto considerando que en cumplimiento al Art. 632 del Código Orgánico Integral

Penal, el juzgador de garantías penitenciarias una vez que la persona sentenciada ha cumplido con las condiciones y plazos

establecidos en la suspensión condicional de la pena, ha declarado EXTINCIÓN DE LA CONDENA en favor del señor SOLANO

BARRAGÁN JHEYSON ALEJANDRO, se dejan sin efecto las medidas cautelares impuestas en la sustanciación de la causa,  la

suscrita Jueza ordena que por Secretaría se remitan los oficios respectivos que dejen sin efecto las medidas cautelares ordenadas

oportunamente (la prohibición de enajenar el vehículo de placas TBA7333, a nombre del señor GONZALEZ NARANJO DAVID

EDUARDO, portador de la cédula de ciudadanía No.- 0202099222) ……. Cúmplase y Notifíquese.-  f) Dra.Gladys Verónica Flores

Caiza. JUEZA.

      

Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

 

Atentamente,

 

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire

Secretaria

 
16/05/2018          AUTO GENERAL
  14:21:00

San Miguel, miércoles 16 de mayo del 2018, las 14h21, VISTOS: Agréguese al expediente el escrito presentado con sus anexos y

por ser procedente se dispone: Según el Art. 633 del Código Orgánico Integral Penal, una vez que la persona sentenciada haya

cumplido con las condiciones y plazos establecidos en la suspensión condicional de la pena, la condena quedará extinguida,

previa resolución de la o el juzgador de Garantías Penitenciarias. Concordante con lo determinado en el Art. 1 de la  Resolución

No. 0018 2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, que dice: “Ampliar la competencia en razón de la materia de las juezas y

jueces de garantías penales de primer nivel con asiento en la ciudad sede de la Corte Provincial en donde existan

establecimientos penitenciarios, para que conozcan y resuelvan los asuntos relacionados con la materia de garantías

penitenciarias conforme las disposiciones contenidas en el Art. 230 del Código Orgánico Integral Penal. Conforme se desprende

de las copias certificadas adjuntas al escrito que se provee las mismas que se encuentran Ejecutoriadas por el Ministerio de la

Ley, consta la Resolución dictada con fecha viernes 13 de abril del 2018, las 09h24,  en la cual el señor JUEZ Ab. Villacis Chávez

Daniel Orlando, Resuelve  declara Extinguida la Condena, a favor de Solano Barragán Jheyson Alejandro.- Por lo expuesto

considerando que en cumplimiento al Art. 632 del Código Orgánico Integral Penal, el juzgador de garantías penitenciarias una vez

que la persona sentenciada ha cumplido con las condiciones y plazos establecidos en la suspensión condicional de la pena, ha

declarado EXTINCIÓN DE LA CONDENA en favor del señor SOLANO BARRAGÁN JHEYSON ALEJANDRO, se dejan sin efecto
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las medidas cautelares impuestas en la sustanciaciòn de la causa,  la suscrita Jueza ordena que por Secretaría se remitan los

oficios respectivos que dejen sin efecto las medidas cautelares ordenadas oportunamente. Siga actuando en calidad de Secretaria

la Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire.Cúmplase y Notifíquese.-

 
09/05/2018          ESCRITO
  17:19:15

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
25/04/2018          AUTO GENERAL
  09:46:00

San Miguel, miércoles 25 de abril del 2018, las 09h46, VISTOS: Avoco conocimiento de la presente causa en mi calidad de jueza

de esta unidad judicial una vez que he sido reintegrada en mis funciones y dispongo lo siguiente: Por ser procedente, se dispone:

1.-) Agréguese al expediente el escrito presentado por el señor Jheysson Alejandro Solano Barragán , con sus anexos; 2.-) Previo

a proveer lo que en derecho corresponda, el compareciente adjunte copias certificadas de la Resolución dictada por el Juez

Ponente, de la Unidad Judicial Penal del cantón Guaranda, de fecha 13 de abril del 2018, las 09h24, con certificación en la que

conste si la misma se encuentra ejecutoriada por el Ministerio de la Ley, luego de ello vuelvan los Autos para proveer lo que en

derecho corresponda. 3.-) Siga actuando la Ab. Mary Escobar Gortaire en calidad de Secretaria.- Cúmplase y Notifíquese.-

 
12/03/2018          PROVIDENCIA GENERAL
  14:55:00

San Miguel, lunes 12 de marzo del 2018, las 14h55, Incorpórese  a los autos los escritos presentados por GONZALEZ VELEZ

ALEXANDRA ELIZABETH; atendiendo el mismo y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 576 del Código Orgánico Integral

Penal, se dispone que la señora actuaria del despacho confiera las copias certificadas solicitadas a costa de la peticionaria.-

NOTIFÍQUESE.

 
09/03/2018          ESCRITO
  09:18:09

Escrito, FePresentacion

 
21/02/2018          AVOCA CONOCIMIENTO
  16:26:00

San Miguel, miércoles 21 de febrero del 2018, las 16h26, VISTOS: En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial

Multicompetente con sede en este cantón San Miguel, una vez reintegrada a mis funciones avoco conocimiento de la presente

causa y dispongo: 1) Agréguese a los autos el escrito presentado por la señora Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez,  el mismo

que no se provee por improcedente, en atención al Art. 632 del Código Orgánico Integral Penal,  el control del cumplimiento de las

condiciones dispuestas está a cargo del Juez de Garantías Penitenciarias y dentro de la presente causa el Juez a cargo de dicho

control es el Ab. Daniel Villacis, por ende es la autoridad donde deben realizar las peticiones correspondientes.-CÚMPLASE Y

NOTIFÍQUESE.

 
29/01/2018          ESCRITO
  16:09:34

Escrito, FePresentacion

 
10/01/2018          PROVIDENCIA GENERAL
  11:19:00

Agréguese a los autos el escrito presentado por la señora Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez, en atención al Art. 632 del Código

Orgánico Integral Penal,  el control del cumplimiento de las condiciones dispuestas está a cargo del Juez de Garantías

Penitenciarias y dentro de la presente causa el Juez a cargo de dicho control es el Ab. Daniel Villacis, por ende es la autoridad

donde deben realizar las peticiones correspondientes.- Notifíquese

 
05/01/2018          ESCRITO
  16:09:43

Escrito, FePresentacion

 
05/01/2018          PROVIDENCIA GENERAL
  10:42:00
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Agréguese a los autos el escrito presentado por el señor David Eduardo Gonzalez Naranjo, de conformidad al Art. 439 del Código

Orgánico Integral Penal, claramente especifica cuáles son los sujetos procesales intervinientes dentro del proceso penal, de la

revisión del mismo el señor David Eduardo Gonzalez Naranjo no es parte procesal, bajo el Principio de Preclusión el proceso no

se puede retrotraer a una etapa anterior la Sentencia dictada dentro de la presente causa se encuentra ejecutoriada por el

Ministerio de la Ley,  los Arts.  379 y 380 del COIP, en su último inciso manifiesta” La o el propietario del vehículo será

responsable solidario por los daños civiles.” “En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente responsable de

los daños civiles”, en atención a las normas antes invocada se niega lo solicitado, el solicitante se le deja a salvo derechos

correspondientes para seguir acciones civiles pertinentes.- Notifíquese y Cúmplase.-

 
29/12/2017          ESCRITO
  15:39:09

Escrito, FePresentacion

 
29/12/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  08:19:00

Agréguese a los autos el  escrito presentado por el señor David Eduardo González Naranjo, el mismo que se niega por

improcedente el compareciente este a lo dispuesto en providencia de fecha martes 12 de diciembre del 2017.-  Cúmplase y

Notifíquese.-

 
21/12/2017          ESCRITO
  15:59:32

Escrito, FePresentacion

 
18/12/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  11:14:00

Continuando con la tramitación de la presente causa  se dispone: 1) Agréguese a los autos el  escrito presentado por el señor

David Eduardo González Naranjo, el mismo que se niega por improcedente por las razones expresadas en providencia  inmedita

anterior.- 2) Agréguese a los autos el oficio  No. DL-67191-06-2017, suscrito por la Ab. Nathalie Córdova Zambrano Procuradora

Judicial del Banco D-MIRO.- Actué en calidad de Secretario Encargado de este Despacho el Ab. Jose Ignacio Gaibor Camacho,

en atención a la Acción de Personal No. 1402-DP02-2017-CJG, de fecha 14 de diciembre del 2017.-  Cúmplase y Notifíquese.-

 
15/12/2017          ESCRITO
  12:15:14

Escrito, FePresentacion

 
15/12/2017          ESCRITO
  11:34:31

Escrito, FePresentacion

 
12/12/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  16:08:00

Agréguese a los autos los escritos presentados por las partes procesales, proveyendo los mismos se dispone el Art. 439 del

Código Orgánico Integral Penal claramente determina quienes son sujetos del proceso penal y determina que son los siguientes:

1. La persona procesada; 2. La víctima; 3. La Fiscalía; 4. La Defensa;  en la causa que nos ocupa el señor DAVID EDUARDO

GONZALEZ NARANJO no es parte procesal, además los Arts.  379 y 380 del ibídem, en su último inciso manifiesta” La o el

propietario del vehículo será responsable solidario por los daños civiles.” “En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será

solidariamente responsable de los daños civiles” tomando como base a las disposiciones legales invocadas se niega la solicitud

del compareciente por improcedente.- Notifíquese y Cúmplase.-

 
12/12/2017          ESCRITO
  10:10:50

Escrito, FePresentacion

 
08/12/2017          ESCRITO
  10:37:48

Escrito, FePresentacion

Página 4 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



 
06/12/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  10:57:00

El escrito presentado por DAVID EDUARDO GONZALEZ NARANJO agréguese a los autos en atención al mismo y al amparo de

lo dispuesto en el Art. 253 del Código Orgánico General de procesos norma supletoria del Código Orgánico Integral Penal se corre

trasladado a las parte procesales con el mismo para que se pronuncien en el término de tres días.- Notifíquese.- Cùmplase.-

 
04/12/2017          OFICIO A ENTIDADES PUBLICAS
  14:56:00

Of. N° 247-UJMCSMB

 

                                                                        San Miguel,  4 de diciembre del 2017

Señor

JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL DE GUARANDA CON COMPETENCIA EN GARANTIAS PENITENCIARIAS

Guaranda.-

 

 

 De mi consideración:

 

                                        Adjunto al presente copia debidamente certificada de la sentencia dentro del juicio No. 02332-2016-

00354 de Lesiones causadas por accidente de tránsito, Art. 379  num. 1 del COIP seguido en contra de Jheysson Alejandro

Solano Barragán, dictada por la señorita Jueza de esta Unidad Judicial Multicompetente Dra. Verónica Flores Caiza, en

cumplimiento al Art. 632 del COIP; más datos doy a conocer, el sentenciado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN de

cédula No. 0202401832, está siendo notificado en el correo electrónico ariasmancheno@hotmail.com, que corresponde al Ab.

César Arias Mancheno, cédula N° 0201576972, correo electrónico rober_cayambe@yahoo.com del Ab. Rober Cayambe Yépez,

cédula N° 0201913845; la acusadora particular ALEXANDRA ELIZABETH GONZALEZ VELEZ, cédula N° 1721173209, está

siendo notificada en el correo electrónico jordondonoso@hotmail.com del Ab. Jorge Luis Donoso Roldán cédula N° 0200199735;

propietario del vehículo DAVID EDUARDO GONZÁLEZ NARANJO, cédula N° 0202099222, está siendo notificado en los correos

e lec t rón i cos  xav ie rpuen te26@hotma i l . com de l  Ab .  Xav ie r  Puen te  Hered ia  cédu la  N°  0201742848 ;

consjuridiconaranjoyasociados@gmail.com del Ab. Erick Patricio Jarrín Ramos, cédula N° 0201575453; el señor fiscal actuante es

el Dr. Diego Paz Paredes, con cédula No. 0201657434, se le notifica en el correo electrónico pazd@fiscalia.gob.ec; el fiscal Dr.

Darwin Mauricio Jiménez Alulima, con cédula N° 1103824247, se le notifica en el correo electrónico jimenezad@fiscalia.gob.ec.

Más datos constan dentro de la sentencia que se adjunta al presente.

 

                                         Particular que llevo a su conocimiento para los fines de ley.

 

Atentamente,

 

 

AB. MARY ESCOBAR GORTAIRE,

SECRETARIA UJMCSMB

Adjunto: copia certificada sentencia.

 
24/11/2017          ESCRITO
  15:26:32

Escrito, FePresentacion

 
23/11/2017          SENTENCIA CONDENATORIA
  14:33:00

VISTOS.-  Agréguese a los autos el escrito presentado por ALEXANDRA ELIZABETH GONZALEZ VELES  en atención al mismo:

Al amparo de  lo que dispone el Art. 19 del Código Orgánico de la Función Judicial, por PRINCIPIO DISPOSITIVO DE

INMEDIACIÓN Y CONCENTRACIÓN, se procede a resolver teniendo como ANTECEDENTE: Llega a mi conocimiento mediante

parte Policial suscrito por el Cbop. Paredes Gavilánez Gabriel Humberto y Poli. Yépez Vega Wellington Geovanny, quienes dan a

conocer que por disposición del ECU911 se dispuso que avancemos hasta el sector de Alungoto a verificar un posible accidente

de tránsito, ya en el lugar se pudo constatar que dos vehículos se encontraban a los costados de la vía producto de un choque

frontal excéntrico además existían cinco personas heridas producto del accidente de tránsito, por lo que se coordinó
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inmediatamente con el ECU911, para que nos colabore con ambulancias, acudiendo al lugar el ALFA 5 de la Parroquia

Balsapamba, quienes trasladaron  al ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán de 21 años de edad y al ciudadano Diego

Pazmiño Garcia, de 27 años de edad hasta el Hospital Martin Icaza del cantón Babahoyo, el ciudadano Galarza Naranjo David

Eduardo de 24 años fue trasladado por familiares por sus propios medios  hasta el Subcentro de Salud de la Parroquia

Balsapamba, de la misma manera acudió al lugar  la Unidad 7 del Cuerpo de Bomberos del cantón Montalvo quienes trasladaron a

los ciudadanos  de nombres Lucia Esperanza Mora  Román de 45 años de edad, y al ciudadano Franklin Arturo Moran Mosquera

de 44 años de edad hasta el cantón Montalvo para que reciba atención médica, cabe indicar que al entrevistar a las personas

heridas manifestaron que el conductor del aveo family se había retirado del lugar con rumbo desconocido de igual manera el

ciudadano Franklin Arturo Moran Mosquera nos manifestó que el ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán, era el

conductor del vehículo marca BDY, debido que su persona había colaborado para  extraerle del asiento del conductor, por lo que

se lo traslado con custodia policial a cargo del sr. Cbos. Johnny Gómez no sin antes hacerle conocer sus derechos estipulados en

el Art. 77 Núm. 3 y 4 de la Constitución de la República del Ecuador. Luego del análisis correspondiente se Resuelve: PRIMERO.-

Según el Art. 404 numeral 1 del Código Orgánico Integral Penal en concordancia con el art. 640 numeral 3 ibídem, la suscrita

Jueza es competente para el conocimiento de la presente causa. SEGUNDO.- En la sustanciación del presente juicio, no se han

omitido solemnidades sustanciales que vicien de nulidad lo actuado, y se han observado durante la tramitación las normas del

debido proceso garantizados en la Constitución del Ecuador en sus Arts. 75, 76, 77, 186.6 y 169; Arts. 5 y 640 del Código

Orgánico Integral Penal, y en el Art. 8 de la Convención Americana de Derechos Humanos.- TERCERO.- De acuerdo a lo

dispuesto en el Art. 5 del Código Orgánico Integral Penal, el debido proceso penal se rige por principios entre otros como

LEGALIDAD, FAVORABILIDAD, DUDA A FAVOR DEL REO, INOCENCIA, IGUALDAD, IMPUGNACIÓN PROCESAL,

PROHIBICIÓN DE EMPEORAR LA SITUACIÓN DEL PROCESADO, PROHIBICIÓN DE AUTOINCRIMINACIÓN, PROHIBICIÓN

DE DOBLE JUZGAMIENTO, INTIMIDAD, ORALIDAD, CONCENTRACIÓN, CONTRADICCIÓN, INMEDIACIÓN, MOTIVACIÓN,

IMPARCIALIDAD, los mismos que han sido observados en la tramitación de la causa.- CUARTO.- ACUSACIÓN FISCAL.- A.-)

Fiscalía manifiesta como teoría del caso lo siguiente: El día 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13:20 minutos en el

sector de Alungoto perteneciente al cantón San Miguel Provincia de Bolívar de manera específica en la vía las Guardias -

Balsapamba en el kilómetro 63 se produce un accidente de tránsito con la participación de dos vehículos en el presente caso uno

de ellos corresponde a las siguientes características. Vehículo causante del accidente marca BYD automóvil del año 2010 de

placas TBA-7333 de color rojo este vehículo es de propiedad del señor David Eduardo González Naranjo conducida en el caso

que nos ocupa por el ciudadano de nombres Jheysson Alejandro Solano Barragán con cedula 0202401832 la fecha de los hechos

de 21 años de edad domiciliado en el barrio San Blas perteneciente a la parroquia central del cantón San Miguel provincia de

Bolívar, y el vehículo que sufre el accidente de tránsito vehículo marca Chevrolet automóvil del año 2015 Aveo Family de placas

GSO-9761 de color rojo de propiedad de González Vélez Alexandra Elizabeth fruto de este accidente de tránsito señora juez

existen daños materiales en el vehículo accidentado que tiene un valor aproximado de acuerdo a los documentos hechos llegar a

Fiscalía para su reparación un valor de $9780 dólares más el costo de movilización, adicionalmente a esta circunstancias dentro

de esta investigación o dentro de este accidente de tránsito se ha causado lesiones a Moran Mosquera Franklin Arturo que de

acuerdo a la doctora Magdalena Somonte tiene una incapacidad física para el trabajo de 7 días mientras que para Román Moran

Lucía Esperanza de acuerdo a la misma doctora Magdalena Somonte su incapacidad para el trabajo es de 2 días y como

consecuencia también en este accidente de tránsito el señor Verdezoto Byron Geovanny tiene una incapacidad para sus

actividades diarias de 30 días conforme la misma médico legal debidamente posicional. Señora juez frente a este caso nos

enfrentamos a un hecho delictivo cual habría sido cometido por el señor hoy acusado y llamado juicio infringiendo lo que señala el

artículo 380 del Código Orgánico Integral Penal esto en referencia a lo que señala a los daños materiales en cuanto a lo que

señala lesiones de las víctimas de este accidente de tránsito igual manera está establecido nuestro Código Orgánico Integral

Penal en referencia a los artículos 379 del Código Orgánico Integral Penal que esta tiene íntima relación a lo señalado en el

artículo 152 numeral 2 del mismo cuerpo de ley, esa es la teoría del caso que vamos a demostrar fiscalía, es decir la participación

del hoy acusado Jheysson Alejandro Solano Barragán en los delitos y tipos penales ya indicados a su señoría, para demostrar

esta teoría del caso se justificara con todos y cada uno de los anuncios probatorios debidamente enunciados despachados y que

hoy se va a evacuar. B.-) Abogado de Alexandra Vélez: En primer lugar yo me acojo al señor fiscal y con respecto a nombre de mi

defendida González Vélez Alexandra Elizabeth debo decirle que al señor Jheysson Alejandro Solano Barragán se le acusa de

acuerdo a lo que establece el artículo 379 y 380 tanto lesiones como daños materiales lo que no estoy de acuerdo es a su criterio

señora jueza a no reconocer lo que realmente se ha costado la reparación del vehículo y de los daños materiales, en todo caso

señora juez mi defendida reclama y le acusa al señor Jheysson Alejandro Solano Barragán de haber conducido el vehículo en

completo estado de embriaguez el día 9 de octubre del 2016 a eso de las dos y media de la tarde aproximadamente en

circunstancias mi defendido Verdezoto Byron Geovanny conducía el vehículo desde el cantón el Guayco así creo que le llaman en

la Magdalena se dirigía a Montalvo y a la altura de Alungoto se encuentra con el señor que subía y se presenta el accidente, mi

defendido una vez que se le recibe el golpe del vehículo inmediatamente comienza a sacar a la gente a sus pasajeros que llevaba

en el vehículo principalmente a la señora que se encontraba bastante herida bañada en sangre todo el cuerpo después de unos

minutos ya se hinchaba la señora se le cayeron los dientes de la señora el interviene saca a todos los pasajeros de su vehículo

después de a buen recaudo a la orilla del carretero y luego procede auxiliarle a los señores del otro vehículo en compañía con otro
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pasajero les auxiliaron y ellos le sacaron del otro vehículo que cometió el accidente porque ellos pensaban que estaban

completamente heridos ósea estaban soñados por el golpe del accidente inclusive se apuraron y los sacaron del vehículo de

repente se incendie sacaron y pusieron a buen recaudo y de ahí se dieron cuenta que ellos no estaban heridos no tenían nada

estaban es como soñados es por el grado de alcohol que ellos tenían estaban completamente alcoholizados, envenenados,

borrachos, entonces mire que mi defendido hizo todo eso estando con la pierna completamente golpeada torcida que todavía no

se ha operado y bastante grave él y aun así auxilio ayudo a todas las personas a salir del otro vehículo entonces señora juez

nosotros con el fin de que todo quede en completa armonía como debe de ser y para eso somos los abogados para solucionar

nosotros siempre buscamos el arreglo en esta parte pero ellos nunca hicieron nada nunca propusieron nada de arreglo ni de

reconocer lo que ellos habían cometido y lo más desagradables se lo puede llamar así fue que mientras la policía que actuó en

ese momento con mucha diligencia ordenaron a Babahoyo que se lo llevaran al señor al hospital ordenaron a la policía de allá que

se hizo cargo a una señora de Paola Moncayo que le hagan el examen de alcoholemia y no lo hacen ósea estas actitudes tan

poco cumplidoras de la función que el estado los contrata de que el estado les asigna un sueldo son tan reprochables estos actos

que no deben de volver a pasar entonces por eso es que yo pedía que la señora intervenga pero nunca la llamaron ni a la fiscalía

peor ahora, pero bueno a ella dicen que no lo hicieron el examen de alcoholemia al conductor porque estaba en un estado

gravísimo estaba en un estado grave de alcohol estaba completamente borracho ni siquiera sabía dónde estaba por estas razones

señora juez nuestras circunstancias y de acuerdo a lo que establece el artículo 379 y 380 le acusamos de daños materiales y de

lesiones a mis defendidos por lo tanto yo apelo a usted su señoría de que se reconozca esas facturas de que se reconozca esos

documentos para que cuando usted resuelva lo van a ver porque realmente se ha gastado mucho dinero en ese vehículo y los

lesionados también han gastado y han perdido de trabajar y han gastado dinero para curarse para salir adelante y 30 días que le

ponen al señor que no le han de ver puesto de por gusto entonces todo eso yo si quisiera apelar a su autoridad señoría señora

jueza usted como jueza y los jueces muchas de las veces no permiten ni que la ley este por encima de la justicia porque eso es el

juez, el juez esta para hacer justicia entonces nosotros eso lo que le hemos expuesto y he tratado de exponer aquí de que se haga

justicia tanto con los daños materiales como con las victimas que se haga un reconocimiento bastante justo y de lo demás ya no

es cuestión de nosotros en la parte del accidente de la acción cometida por el de la violación a la ley eso no reclamamos nosotros,

lo que reclamamos es los daños materiales y las lesiones de las victimas hasta aquí mi intervención señora jueza. PRUEBA.- I.-)

TESTIMONIAL: Bajo las solemnidades de ley, se recepta los siguientes testimonios: A.-) DRA. MARLENE HERNANDEZ: quien

responde al examen de fiscalía: A la 1) El día 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 18:00 fui convocada por la autoridad

competente para realizar el examen médico legal por el delito de accidente de tránsito al señor Jheysson Alejandro Solano

Barragán el cual la de edad de 23 años.- A la 2) La víctima fue hospitalizada en el hospital de la ciudad de Babahoyo.- A la 3) No

pude constatar ; A la 4) Si Doctor.- A la 5) Si.- A la 6) Si doctor.- A la 7) Fui posesionada por la autoridad competente para

examinar al señor Moran Mosquera Franklin Arturo no se pudo realizar la pericia.- A la 8) No recuerdo.- A la 9) Si el informe

pericial que usted me está presentando si fue realizado por mi persona, en lo cual pude constatar una incapacidad de 7 días;  A la

10) Fue producido por un impacto fuerte que al momento del accidente de tránsito de choque pudo haber tenido relación.- A la 11)

Si es de mi responsabilidad.- A la 12)  Cuando asistí a la institución hospitalaria no se encontraba dicha persona, por lo tanto no se

pudo constatar la pericia.- A la 13) No recuerdo doctor aproximadamente 20 pacientes al día atiendo.- A la 14) Si reconozco el

informe de la señora Mora Román Lucia Esperanza, para lo cual el examen físico, dio un tiempo de incapacidad de 2 días.- A la

15) Es un implemento artificial que utiliza la persona pero si no hay lesiones, si se rompe el implemento artificial que no tiene

relación.- A la 16) Si son artificiales.- A la 17) Si doctor.- A la 18) Yo le pedí a la fiscalía del cantón san miguel, no solo me pidieron

3 informes.- A la 19) Si es mi informe, en relación al informe la víctima tuvo relación con el accidente de tránsito provocado el día 9

de octubre del 2016, y al examen físico se constató un dolor a nivel de la rodilla para lo cual se hizo una radiografía es una lesión

traumática con un tiempo de incapacidad de 30 días.- A la 20)  No por esta razón se le dio una incapacidad de 30 días.- A la 21)

Debe de desaparecer si no hay complicaciones, si en los 30 días aparece alguna complicación la autoridad competente debe

solicitar otro examen médico legal para poder documentarse sobre que existe la complicación, nosotros con el pronóstico médico

legal le dimos como un reposo absoluto de resolver en 30 días por esta razón es que se ha emitido un tiempo de incapacidad.- Ala

22) De forma general se podría dar al paciente no cumpla con el reposo absoluto requerido y por su puesto el organismo no puede

intentar una segunda o tercera reparación.- A la 23) Si verifico mi informe doctor. A la 24) En este momento se concede la palabra

al abogado José Luis Donoso Roldan a fin de que haga su contra interrogatorio a la doctora Magdalena Somontes.- SEÑORA

GONZÁLEZ VÉLEZ ALEXANDRA ELIZABETH: A la 1) Aproximadamente como a la una y media recibí una llamada en la cual me

informaron sobre el accidente, mi domicilio donde yo vivo en el recinto pisagua alto está cerca del lugar de los hechos, en ese

momento procedí a acercarme con mi esposo en otro vehículo llegando al lugar de los hechos, en lo cual pude constatar que

había sido enserio en ese momento me acerque un poco mareada por la impresión que me lleve a ver a mi vehículo en el estado

que estaba, en ese momento me acerque al vehículo procedí a mis compadres en este caso a los ocupantes del vehículo al señor

Moran Mosquera Franklin Arturo, entonces me asuste porque también iban mis dos niños y mi comadre también se encontraba

ensangrentada asustada y golpeada en el cual me acerque al otro vehículo que estaba al lado contrario entonces pude constatar

que en la ambulancia estaba el señor que manejaba el otro vehículo lo cual se lo llevaban a Babahoyo, en el otro lado el copiloto

que se encontraba el señor dueño del vehículo, totalmente estaban como quien dicen mareados en el vehículo que lo pude

constatar yo misma porque habían varias botellas de cervezas con licor y vasos que habían estado bebiendo en ese momento
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querían abandonar el vehículo, también estaba herido el dueño del vehículo si pude escuchar porque yo vi en el lugar de los

hechos en el cual los señores policías les felicito que actuaron totalmente como debe de ser la ley manifestaron por radio unas

llamadas que por favor se lo realice la prueba de alcoholemia al señor que iba conduciendo el vehículo eso es lo que pude

escuchar en ese momento no me moví para nada hasta que el momento en que procedieron hacer tomas del lugar del hecho a los

vehículos cuando mi vehículo lo trasladaron para acá es todo lo que puedo decir.- A la 2) Si puedo decirlo que está aquí, pero no

puedo decirlo en el momento que estaba conduciendo, pero sí puedo decirlo porque el momento que me acerque a los señores

policías las personas que estaban ahí eran mis compadres y el señor y mi comadre me manifestaron que era el señor que estaba

manejando el señor que se encuentra aquí presente. A la 3) Solamente lo pude ver en el momento que abrieron la ambulancia ahí

lo pude ver así, no puedo decir que lo vi directamente. A la 4)  El mío es una AVEO FAMILY de color rojo si puedo decir como se

dice en honor a la verdad que si me siento señorita jueza y quisiera que en honor a la verdad y en lo que dice la ley que sea de la

manera más correcta en el sentido de que si me siento perjudicada porque mi vehículo es un carro que estaba en un buen estado

yo solamente lo ocupaba para ir a mi casa y a mi trabajo y lamentablemente como los documentos que están ahí todos

certificados y lo puedo certificar en el lugar en la Chevrolet lo puede certificar usted que no tengo que decir cosas que no son, son

los gastos que realizado en mi vehículo porque en primer lugar se reventaron los dos airbag de mi vehículo la memoria de mi carro

la parte frontal la parte de adentro como lo puede observar las fotos estaba totalmente hecho pedazos entonces yo pienso como

ser humano que no pienso que es lo correcto a lo que está un peritaje que está ahí de 4500 dólares cuando solo la memoria de mi

vehículo usted si de pronto desconoce tiene un valor así como de 3000 dólares a parte los dos airbag y daños mas que tiene el

vehículo totalmente hecho pedazos entonces por eso si le pido de la manera más gentil y con el corazón en la mano señorita juez

que se haga realmente lo que se debe de hacer en honor a la verdad. A la 5) correctamente.- A la 6) Si.- A la 7) Si señor fiscal.- A

la 8) Yendo de aquí se encontraba en el carril del lado derecho del que le corresponde porque iba de San Miguel a Montalvo.- A la

9) y el otro vehículo.- A la 10) En el carril izquierdo pero totalmente hacia la cuneta.- A la 11) En el interior del vehículo solamente

estaba cosas y lo que pude verificar fueron botellas como lo decía que estaba parada ha lado del vehículo a lado de afuera.- A la

12)  No en el interior si no en la parte de afuera.- SEÑOR BYRON GEOVANNY VERDEZOTO: A la 1) Ese día por la altura de

Alungoto bajamos en el vehículo con una velocidad de 60 km por hora y por la conversación y cuando me percato que un carro

veo que sale de la curva venia invadiendo carril yo lo que hice fue frene y me le prendí en el pito ahí aguante el golpe. A la 2)

Bajando de aquí del Guayco hacia Montalvo que fuimos a visitar a la Virgencita del Guayco.- A la 3) Máximo a la una estábamos

por Alungoto y salimos como a las 12 y nos detuvimos en chimbo a comer de ahí nos metimos por aquí en san miguel también así

nos compramos algo para ir comiendo.- A la 4) Los compadres de la señora  Elisabeth.- A la 5) Solo doña Ruth, de la otra persona

no se me muy bien los nombres.- A la 6) Doña Ruth venia ha lado mío, en el lado izquierdo el ocupante el conductor y la señorita

venia atrás con las dos niñas, una niña venia acostada sobre las piernas de ella y la otra niña venia recostada para atrás.- A las 7)

 En el lado derecho de la vía porque yo frene y espere el impacto nada más, yo lo que hice frene porque si me botaba para la otra

vía.- SEÑOR MORA ROMÁN LUCÍA ESPERANZA: A la 1) Nosotros bajamos del sector el Guayco invitados por mi comadre

Alexandra González con el chofer Byron Verdezoto mi persona mi esposo Franklin Moran y Luisita Moran que es mi hija nosotros

íbamos de bajada despacio cuando venía un carro rojo con tres personas sumamente pasados de licor el carro venia en una

forma de zigzag solamente el compañero Byron Verdezoto venía muy despacio y lo que hiso es solamente frenar y nos impactó

pero tres personas vinieron ahí.- A la 2) Yo en el medio porque a un lado mío iba mi hija yo en medio y al otro lado mi hijo

pequeño.- A la 3) En la parte de atrás.- A la 4) El chofer Byron Verdezoto y adelante le acompañaba mi esposo Franklin Moran.- A

la 5) En ese momento el carro comenzó a botar humo en el carro que nosotros andábamos en eso mi esposo se coge y se salió

del carro con el compañero Byron Verdezoto que cojeaba el no aguantaba el dolor y entonces a lo que salía humo nosotros

gritábamos atrás yo y mis dos bebes en ese momento yo le decía chicho por el sobrenombre le dicen chicho sácanos  que nos

quemamos y los bebes lloraban en ese momento mi esposo coge y abre la puerta y salimos nosotros lo que yo hice fue sentarme

en el murito a la orilla de la vía, entonces me senté en ese momento yo botaba sangre y me comencé a hincharme y las piernas si

las tenía verdes en ese momento yo me senté ahí y mis dos bebes ha lado y lloraban en eso mi esposo le va a dar auxilio a las

personas que venían en el otro carro con don Byron los dos le dieron auxilio a ellos en el momento en que ya el compañero Byron

ya no podía ahí se fue, pero no se fue abandonando el carro.- A la 6) Nosotros estábamos con la cabeza para acá al lado de allá

del carro.- A la 7) No porque en ese momento a mí me tocó el dolor de cabeza me atacaron los nervios la verdad del caso que yo

decía entre mi lo que estaba realmente grave yo me desesperaba una madre por sus hijos sería capaz de todo yo agarre a mis

hijos y en eso yo también me agarre a llorar.- A la 8) No solamente yo ya lo vi ahí con eso ya me quede así llorando con al bebe y

ahí mi esposo le ayudaba allá a ellos.- A la 9) Más o menos unos 15 minutos.- A la 10) No la policía.- A la 11) A mi llego ese carro

de rescate que decía de ahí de Montalvo supuestamente de Montalvo porque estábamos bien acá me llevaron a un sub centro

donde nosotros tuvimos el accidente más adelante en ese momento no nos recibieron porque no había doctores no habían

enfermeros ahí dijeron al señor que iba manejando vamos llevándolos a Montalvo al sub centro de Montalvo ahí me dejaron a mí y

a mi esposo.- A la 12) Del momento que nos llevaron estuvimos como hasta las 6 de la tarde porque la verdad yo no sabía si mis

hijos estaban en la casa o estaban por acá todavía donde la comadre no sabíamos porque el teléfono se había descargado.- A la

13) Ya en ese momento yo ya me cogí me fui a mi casa porque nosotros solamente tengo mis dos hijos que están pequeños y en

mi casa no se la puede dejar botada.- A la 14) No mi comadre les había tenido.- A la 15) Si.- A la 16) Si 4 dientes.- A la 17) No yo

tenía placa nueva ya, la placa nueva esa es la que se me daño recientemente me había puesto y tuve que utilizar estos dientes
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que ya no me valen.- A la 18) Se dañó porque yo ya tenía que ponerme los dientes, estos dientes no me valen.- A la 19) en ese

momento cuando fue el accidente le repito fue a darle la mano ayudarles a sacar a las otras personas en el momento que ya se le

enfrió el cuerpo el ya no pudo pararse porque se pegó en esta parte de aquí.- SEÑOR FRANKLIN ARTURO MORAN

MOSQUERA: A la 1) Nosotros salimos de Babahoyo a visitar a la virgencita del Guayco, y de retorno bajamos pasando por la

curva mencionado de Alungoto nos percatamos que venía un carro rojo cuando el chofer iba suave se le pego en el pito, porque el

otro carro se nos venía encima causando el accidente cuando iba el señor Byron Verdezoto mi persona mi esposa que iba en

medio mi bebito chiquito en el lado de acá y mi otro bebe al lado izquierdo cuando paso el accidente ellos iban muy borrachos con

bebidas en estado de embriaguez que causo el accidente.- A la 2) Señorita jueza en el momento del accidente que tuvimos yo por

la desesperación no sabía ni que hacer quise abrir la puerta pero por el cinturón de seguridad me enrede con el humo del airbag

pensé que el carro se estaba incendiando no sé cómo pude percatarme del cinturón abrí la puerta auxiliar a mi esposa y ahí el

chofer como tampoco podía salir bien le ayude al chofer y salimos auxiliamos a mi esposa y salimos a un ladito con el impacto del

golpe el carro se encuneto el señor chofer supuestamente quiso evitar y le di auxilio quería vomitar quería salir pero como la

puerta del lado de él estaba atrancada del impacto no lo pude sacar ahí estaba el dueño del carro el señor copiloto le abrí la

puerta del lado de allá y le saque al dueño del carro que era el copiloto y de ahí le saque al señor pero él nunca quiso vomitar él lo

que quiso es huirse porque yo lo lleve yo fui el que lo saco y le dije si vas a salir vomita y él se hizo ya más el borracho el que se

caía y ya se me quiso huir yo en eso si lo cogí y lo apreté duro le puse en el suelo siéntate ahí irresponsable le dije yo que tú eres

el causante de este accidente .- A la 3) si.- A la  4) El señor de aquí el.- A la 5) Si.- A la 6) El chofer señor Verdezoto.- A la 7)

Primero llamamos a la comadre y después de eso le llamamos a la policía y de ahí a la ambulancia.- A la 8) Porque yo

casualmente mis ojos no mienten yo lo veo.- A la 9) La acción de que quiso vomitar y quería huir.- A la 10) Si habían, un señor que

estaba atrás y el señor que estaba adelante.- A la 11) Yo por la desesperación le vi allá atrás como dormido él estaba atrás con

las botellas de licor.- A la 12) Yo me cogí por el dolor que ya no aguantaba con el dolor de la pierna en la parte de aquí ahí me

quede acostado en el filo del muro del carretero hasta que llegó la ambulancia del cuerpo de bomberos ahí ya como ya me fui

perdiendo el conocimiento  de ahí cuando me di cuenta estaba en una casa asistencial en Montalvo.- A la 13) Si.- A la 14) Ahí ya

me pusieron unas inyecciones y ahí me vi que estaba botado que nadie me daba atención mi esposa también estaba ahí le habían

puesto una inyección y como decir una palabra porque nadie nos paró bola, y como medio reaccionamos con mi esposa no

sabíamos dónde había quedado botado los bebes ahí le digo a mi señora vámonos porque aquí no tenemos atención de nada y

para la cual los teléfonos descargados no teníamos como llamar a un familiar de nosotros, hasta que salimos el señor que nos

llevaba a los bebes nos fue a buscar al hospital no sé qué será ahí no hay ni hospital en Montalvo y él nos fue llegando hasta la

casa.- A la 14) Nosotros no teníamos dinero por ahí haciéndome sobar tanto eso por ahí nos fuimos sanando un poco, mire yo no

quiero hacerme el que me paguen todo, yo tengo un sufrimiento en la columna a ratos puedo estar sentado a ratos puedo estar

parado, tengo una molestia demasiado bueno el todo poderoso lo sabe.- A la 15) Si.- A la 16) he gastado como unos 70 a 80

dólares.- SEÑOR CABO PAREDES GAVILÁNEZ GABRIEL HUMBERTO: A la 1) El 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las

13H00 fuimos informados por el ECU 911 a verificar un posible accidente de tránsito en el sector de Alungoto en donde nos

trasladamos hasta ese sector donde pudimos percatar que dos vehículos estaban al costado de la vía producto de un accidente de

tránsito, producto del cual existían 5 personas heridas por lo que se solicitó inmediatamente la colaboración de las unidades de

ambulancias así mismo del cuerpo de bomberos por lo que acudieron al lugar al alfa número 5 de la parroquia Balsapamba

trasladando a los señores Jheysson Alejandro Solano Barragán el señor Diego Pazmiño Garcia los cuales fueron trasladados

hasta el hospital Martin de la ciudad de Babahoyo también en el lugar se encontraba el señor David Eduardo González Naranjo el

cual fue trasladado por sus propios medios hasta el dispensario médico de la parroquia de Balsapamba los tres ciudadanos antes

mencionados eran ocupantes del vehículo marca BYD modelo FO del año 2010 de color rojo de placas TBA  7333 de las misma

manera existían tres personas más en el lugar las cuales fueron con la colaboración del cuerpo de bomberos fueron trasladados a

la señora Lucía Esperanza Mora Román y el señor Franklin Arturo Mora Mosquera hasta el cantón Montalvo para que reciban

atención medica ellos eran del vehículo Chevrolet AVEO FAMILY del año 2015 color rojo de placas GSO  9761 así mismo lo que

se trató de recaudar información en ese momento para poder proceder con los conductores y los ocupantes del vehículo AVEO

manifestaron que el conductor del vehículo había abandonado el lugar con rumbo desconocido posterior se habló con el señor

Franklin Arturo Moran Mosquera de 44 años de edad con numero de cedula 1203996309 el mismo que nos manifestó que había

ayudado a salir del vehículo BYD modelo 2010  al señor Jheysson Alejandro Solano Barragán conductor del mencionado vehículo

por lo que inmediatamente se le puso custodia policial para el traslado hacia la ciudad de Babahoyo posterior se coordinó con el

custodio Cabo Segundo Gómez para que se coordine con el CIA de Babahoyo y se proceda a realizar la respectiva prueba de

alcoholemia junto al tutor la misma que había ocurrido la Cabo Primero Paola Moncayo hacia el turno ese día en Babahoyo la

misma que manifestaba que no se procedía a realizar la prueba de alcoholemia debido al estado del mencionado conductor de

igual forma se pudo recalcar que dentro del interior del vehículo se pudo visualizar cinco embaces de cerveza los cuales se realizó

el ingreso con cadena de custodia a las bodegas de la policía judicial todo esto se le dio a conocer al señor fiscal de turno ahora

pongo a conocimiento de la detención del mencionado conductor del vehículo BYD color rojo.- A la 2) Debe haber sido exagerado

unos 10 minutos porque nos encontrábamos a la altura de la cascada milagrosa.- A la 3) Fuera del vehículo el señor Jheysson

Alejandro Solano Barragán  se encontraba al costado de la vía tendido en el piso acompañado del señor Diego Pazmiño García.-

A la 3) Se encontraba  acostado en la vía el señor David acostado a un lado del vehículo.- A la 4) El señor Jheysson Alejandro
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Solano Barragán es el que se encontraba más golpeado fue de inmediatamente atendido por los señores del sub centro de

Balsapamba y de inmediatamente lo trasladaron hasta Babahoyo para descartar cualquier golpe interno o fractura.- A la 5)

Aproximadamente unos 2 a 3 metros.- A la 6) Si el señor se acercó a nosotros manifestándonos que el señor que se encontraba

en el piso era el conductor por eso se le solicito los datos para que el rinda testimonio del accidente, de ahí manifestaba que era

ocupante del otro vehículo y que él había colaborado en la extracción del asiento del conductor el señor Jheysson Alejandro

Solano Barragán.- A la 7) Se encuentra aquí.- A la 8) Con un suéter negro y un pantalón azul.- A la 9) Se encuentran en el

respectivo parte todas las fotografías que se pudo tomar en el momento.- A la 10) Si señor fiscal.- A la 11) Si señor fiscal.- A la 12)

nosotros como policía realizamos una muestra panorámica de lo que en ese momento a simple vista veo por eso es que se les

solicita a los compañeros de policía que son especializados y técnicos para determinar las causas y el causante del accidente.- A

la 13) Los dos vehículos al costado de la vía como se hace constar en el parte policial.- A la 14) Es al vehículo Chevrolet Aveo.- A

la 15) Lo que podemos coincidir es que el vehículo de marca BYD de igual forma las botellas de cerveza que se encontraban en el

interior del mismo vehículo.- A la 16) se encontraban tres botellas llenas y dos se encontraban vacías además un vaso de vidrio

pero se hizo ingresar con cadena de custodia hacia la policía judicial.- A la 17 Si estaba todos los documentos de los vehículos.- A

la 18) El señor González Naranjo David Eduardo.- A la 19) Si como consta en el parte.- SEÑOR POLICÍA EDISON MARTIN

GALARZA PÉREZ: A la 1) Accidente de tránsito pericia ocular técnica con daños materiales que causaron los vehículos, roto las

mascarillas, tenía guardafangos interior, tenía la puerta con hundimiento el parabrisas tenia daños unos tres tercios, la puerta

derecha estaba descentrada igual presentaba el hundimiento del guardafango el neumático de lateral izquierdo que presentaba

para atrás la mesa estaba deformada de costado para atrás.- A la 2) El valor de este acontecimiento es de 4.500 dólares en el

momento de la pericia.- A la 3) Todo avaluó tiene un acto mecánico primeramente nosotros realizamos consulta conflicto a las

distribuidoras nos dan los precios lo que son el mercado no los precios que venden en los concesionarios por que en los

concesionarios los precios son un valor alto del treinta por ciento más.- A la 4) El precio que es generaría en las distribuidoras son

originales pero digamos en la casa le cobran un 30% por la importación más el avaluó que es el 12 o 14%.-SEÑOR POLICÍA

EDWIN VINICIO ANDRADE: A la 1) En el servicio de investigación de  accidentes de tránsito llevo algunos años.- A la 2) En el

servicio que yo presto se realiza avalúos de técnicos mecánicos se realiza reconocimientos del lugar.- A la 3) El reconocimiento

del lugar de los hechos.- A la 4) Hice el reconocimiento del lugar de los hechos de un accidente que se había suscitado el día 9 de

octubre del 2016 en donde se puede verificar un accidente de tránsito.- A la 3) El accidente de tránsito es en la vía Balsapamba

las Guardias en el kilómetro 65.- A la 4) Se pudo determinar los conductores de igual forma también los pasajeros que se

encontraban en los vehículos.- A la 5) De un vehículo es el señor Jheysson Alejandro Solano Barragán y del otro vehículo era el

señor Verdezoto.- A la 6) La causa que se encuentra en el informe es que invade el carril contrario de circulación por lo que se da

el accidente entre los dos vehículos.- A la 7) Es el vehículo de placas TBA 7333 es el que invade el carril de circulación.- A la 8)

En el vehículo que invade el carril estaba circulando desde Balsapamba las guardias.- A la 9) Me refiero al vehículo de placas

GSO 9761.- A la 10) Es un Chevrolet aveo.- A la 11) La causa es la invasión del carril de circulación también encontramos que el

participante dos abandona el lugar de los hechos abandonando a las victimas sin dar aviso a ninguna autoridad.- A la 12) Al señor

Verdezoto.- A la 13) La conclusión es que en el parte policial indican los compañeros que no habían constatado la presencia del

conductor.- A la 14) El reconocimiento se realizó el 4 de enero del 2017.- A la 15)  Si.- A la 16) A la fiscalía al señor secretario.- A

la 17) Si se encuentra laminas fotografías tanto cuando asistí hacer el reconociendo y también fotografié al momento del accidente

de tránsito.- A la 18) Las fotografías conseguidas de los compañeros que habían asistido es decir los compañeros de servicio de

investigación en vista de que había sido comunicados para que asistan entonces ellos habían tomado las fotografías respectivas

después de lo ocurrido del accidente de tránsito.- A la 19) No.- A la 20) La presencia de los conductores si pero cuando no existe

algún conductor existe la percepción se puede realizar la diligencia pericial.- A la 21) Solo asistió el un conductor y asistió el dueño

del vehículo del causante del accidente igual los testigos o pasajeros que se encontraban en el otro vehículo.- A la 22) Al

conductor del vehículo numero dos es decir al señor Verdezoto.- A la 23) Si.- SEÑOR DAVID EDUARDO GONZÁLEZ NARANJO:

A la 1)Si.- A la 2) debo destacar que el día 8 estábamos tomando Jheysson,  Diego mi persona el día sábado igual seguíamos

tomando y yo me había quedado dormido en el carro entonces yo nunca le di la llave de mi carro ni nada y creo que estaban por la

parte del cementerio tomando porque justo me acorde de mi padre que falleció hace tiempos bajo y me dice si no se va a ningún

lado yo te espero dije que no que yo aquí me quedaba descansando yo trabajo en la Vaca Ortiz en Quito entonces ahí estábamos

toma y toma y yo me he quedado dormido en mi carro yo nunca he dado a nadie ni autorizado a nadie que maneje mi carro

entonces yo me despierto por la entrada de la Esmeralda más o menos en Balsapamba Montalvo quiero regresarme a Quito y no

me daban mi carro entonces me siento nuevamente en mi carro me he quedado dormido otra vez y de ahí más o menos a la hora

que dice el señor fiscal yo me despierto es con el impacto con el choque y salí por mis propios medios por mi lado y Jheysson que

estaba conduciendo mi carro me dice no puedo salir así mismo del otro carro se bajaron ayudarle yo de mi carro nunca me

desapegue pero antes de esto inclusive mi hermana que habían estados preocupados porque yo no aparecía le habían  llamado a

Diego al celular y preguntan por mí y le dicen que no que yo ya me ido a Quito que estén tranquilos entonces ellos se han

quedado preocupados después había manifestado que ya me ido y mis familiares se habían ido a Riobamba donde residen

actualmente nuevamente llaman y Diego dice que no tranquila que Jheysson está manejando entonces inclusive negaron que yo

había estado ahí dormido en mi propio carro de ahí yo me levante con el accidente llegaron los policías de ahí pude ver que a

Jheysson le pusieron en la ambulancia del centro de salud de Balsapamba porque yo fui de ahí interno en el dispensario Montes
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de Oca, de ahí llego un policía a tomar las fotos y todo eso y de ahí al verme que estaba sangrando demasiado me traslade hacia

el sub centro de salud por mis propios medios entonces ahí me reviso una doctora me cogió un par de puntos y la pierna no me

podían ver porque no tenían rayos X nada de eso entonces de ahí me traslade a Riobamba por mis propios medios y luego

posterior a Quito tenían que intervenirme igual de la pierna pero no acepte que me intervengan debido a que puedo perder mi

trabajo y justificar que por haber estado libando se dio el accidente y sacar un certificado médico por unos cuantos días y de ahí

me fui a trabajar luego le llamaba a Jheysson para arreglar que me ayude y nunca hubo una respuesta formal de que me va

ayudar arreglar con los otros señores entonces yo me quede igual sin mi vehículo porque me sirve para el transporte de mi trabajo

porque a veces salgo por la noche y no tengo en que movilizarme me traslado en taxi entonces eso puedo decir que hasta ahora

no se ha manifestado.- A la 3) La verdad fue solo un señor que le ayudo a salir a Jheysson por la parte de mi lado porque la puerta

de él no se habría yo salí por mi lado incluso ahí tengo unas fotos de anexo y a él le ayudaron a sacar de ahí le tuvieron en el

pavimento.-A la 4) En el puesto del copiloto estaba dormido y con el impacto me levanto y digo que paso y me veo

ensangrentado.- A la 5) Estaba Diego Pazmiño cuando yo reacciono Jheysson era atrapado ahí en el volante y Diego estaba

acostado en la parte de atrás y el salió por la parte de atrás normalmente sin ningún problema.- A la 6) De lo que pude ver

acostados en la vereda pero no puedo decir que les conozco a la señora.- A la 7) Desde el día sábado desde la noche.-A la 8) No

lleve a ninguna casa comercial porque me sale demasiado caro y solo viendo la foto me pidieron 11.800 dólares entonces le lleve

a un taller digamos artesanal y las piezas las estado consiguiendo en distintos lugares Guayaquil Cuenca incluso traje de

Colombia las piezas pero el carro todavía no tengo reparado inclusive se fue la caja de cambios todo mi carro no puedo todavía

movilizarlo ya va hacer un año y estoy sin vehículo.- A la 9) Los tres, Jheysson, Diego y mi persona.- A la 10) Bueno yo a la

señora Elizabeth le he llamado algunas veces le explicado mi situación porque desde que falleció mi padre yo no tengo quien me

mantenga yo me mantengo de mi trabajo si no trabajo no me visto tengo mi trabajo gano esto y tengo una deuda en la cooperativa

en la cual compre mi vehículo yo le puedo dar algo pero que se manifieste ayúdeme hagamos algo porque a mí más me cuesta

venir de Quito a cada rato pidiendo permiso a los peritajes a las audiencias a tanta cosa que han estado a punto de botarme

entonces son cosas así que no se manifiesta tome tanto para esta pieza nada yo mismo he sacado para comprar las piezas de mi

vehículo.-A la 11) podría cubrirle con algo, pero a mi quien me devuelve de mi carro no es que me pregunte señor fiscal pero en mi

carro ya gasto 6000 dólares y eso que es un taller artesanal donde no me están cobrando tanto dinero pero aun así no tengo 6000

coger y pagar directo tengo el préstamo en la cooperativa en Quito pago arriendo lo que vivo más transporte pago taxi cuando

salgo de mi trabajo. SEÑOR DIEGO GONZALO PAZMIÑO GARCÍA: A la 1) Anteriormente habíamos bajado con David, Jheyson,

yo estaba en la parte posterior del vehículo dormido y me despierto el momento del impacto y de ahí salí y vi que los dos autos

estaban golpeados Jheysson salió se acostó y lo llevo la ambulancia.- A la 2) Por sus medios.- A la 3) No recuerdo muy bien

porque estaba acostado al costado derecho posterior.- A la 4) Jheysson tenía un golpe en la parte izquierda estaba lastimado.- A

la 5) De la parte delantera izquierda.- A la 6) Claro.- A la 7) Estábamos dando vueltas y David compro unas cervezas nos

tomamos él y yo.- A la 8) David González.- A la 9) No tomo porque iba manejando.- A la 10) En la mañana no recuerdo la hora.-

PRUEBA DOCUMENTAL.- Solicita se introduzca como medio probatorio la copia de la matrícula del vehículo cuyo original se

encuentra a su vista,  la copia de la cedula a color con la que se justifica efectivamente la propiedad del vehículo accidentado.-

Fiscalía solicita se introduzca como prueba las fotografías y más contenidos anexados al parte policial.- Fiscalía como último

elemento documental introduce documentos que han sido agregados al expediente fiscal durante el decurso de la instrucción

documentos de los cuales de manera especial encontramos una factura de la cual está asignada con los nombres de Vargas

Saltos Geofre casa automotriz a la que se dedicaba a la importación de vehículos del servicio de grúa, de igual manera de un

presupuesto con el numero 127249 a favor de González Vélez Alexandra Elizabeth para la reparación del vehículo Aveo Family

S.A por un valor de 8.578.95 con el incremento que es del iva 1201 dólares con 5 centavos que sumado en su totalidad da el valor

de 9.780 dólares de los cuales señora juez se puede establecer de que este sería el valor que habría costado la reparación del

vehículo los mismo que solicito se introduzcan en el proceso como elemento como prueba de fiscalía, B) Abogado José Luis

Donoso, defensor de la víctima: me acojo a lo que dijo el señor fiscal. C.-) ALEGATO FINAL.- Señora Juez fiscalía propuso como

teoría inicial de que en esta audiencia se va a demostrar de que el señor Jheysson Alejandro Solano Barragán ha infringido lo

establecido en el artículo 379 es decir el delito de lesiones que tiene relación íntima con el articulo 152 numeral 2 siendo así

importante poner en su conocimiento y bajo su presencia se ha evacuado testimonios como la de la Doctora Maglena Somontes

Hernández quien claramente ha establecido que el señor hoy procesado Jheysson Alejandro Solano Barragán tenía como

consecuencia de un accidente de tránsito lesiones que le incapacitaban por un periodo de 3 días, por otro lado señora juez

también dentro de esta audiencia se ha demostrado igualmente con pruebas documentales y testimoniales que los señores Moran

Mosquera Franklin, Mora Román Lucía Esperanza y Verdezoto Byron Geovanny habrían sufrido lesiones el primero es decir el

señor Franklin Moran de 7 días de incapacidad la señora Lucía Mora de 2 días de incapacidad y el señor Byron Geovanny

Verdezoto por 30 días de incapacidad es decir señora juez voy a dejar aclarado de que los dos primeros en este caso las victimas

por lesiones sus lesiones no han sido manifestadas inicialmente por cuanto es de conocimiento público y legal tiene el delito más

grave subsume al menos grave es decir la sanción tendrá que imponerse por el delito de lesiones de hasta 30 días conforme así lo

establece el artículo 152 numeral 2 y dentro de este conjunto de pruebas y medios probatorios demostrados y planteados de su

señoría claramente ha quedado demostrado la participación de Jheyson Alejandro Solano Barragán, señora juez también ante su

señoría han comparecido el Cabo agente de policía Paredes Gavilánez Gabriel Humberto quien ha sustentado que su presencia
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se debió a que el ECU 911 el día 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13:00 habría sido notificado por dicho sistema de

auxilio para que acuda hasta el sector donde se habría producido el accidente de tránsito ya en el lugar el mencionado agente de

policía constata del hecho ocurrido y de que efectivamente al ver personas heridas en el lugar habría pedido ayuda tanto de la

ambulancia así como también la presencia de los miembros de policía del SIAT, señora juez a este lugar y ante el pedido del

señor agente de policía Paredes Gavilánez comparece el señor agente de policía Galarza Pérez Edison Martín quien en forma

inmediata procedió a realizar bajo delegación fiscal el reconocimiento técnico mecánico y avaluó de los daños materiales

estableciendo en los dos vehículos aunque se diga paradójicamente señora juez que estos tienen un valor de $4.500 dólares pero

es importante dejar en consideración de su señoría que los daños ocultos no han sido considerados por el señor agente de policía

motivo por el cual difiere su valor cancelado para la reparación el señor propietario del vehículo BYD dice en su testimonio bajo

juramento es decir David Eduardo González Naranjo que hasta el momento viene cancelando 6.000 dólares americanos para

poder reparar su vehículo y que hasta el momento no concluye la reparación y que no ha sido o no está en capacidad ser

utilizado, la señora hoy aquí presente Alejandra Elizabeth González Vélez bajo testimonio manifiesta de que ha cancelado la

cantidad que ha sido entregada el documento de parte de la concesionaria del vehículo que lo habría adquirido que efectivamente

hasta el día de hoy se encuentra con gravamen es decir con prohibición de enajenar es decir por la compra venta de crédito

motivo por el cual señora juez dejo a su sano criterio de que se establezca el valor justo y real de la indemnización en el caso no

consentido le correspondería recibir a la víctima por el daño material o el accidente de tránsito por daños materiales, es decir

señora juez que el señor Jheyson Alejandro Solano Barragán habría en este caso infringido adicionalmente al artículo 379 el

artículo 380 del Código Orgánico Integral Penal tomando en consideración que en el caso de daños materiales la victima responde

a los nombres de Alejandra Elizabeth González Vélez motivo por el cual señora juez con todo el conjunto de las pruebas

presentadas ante su señoría que han sido escuchadas y observadas de forma directa solicito le imponga la sanción que la ley

establece para esta clase de delitos, señora juez dentro de la investigación y dentro de esta audiencia fiscalía no ha podido

sustentar la cuestión de la ebriedad o la ingesta de alcohol motivo por el cual de esas alegaciones no han de venir al caso de parte

del suscrito y aspiro y espero que tampoco lo hagan las partes procesales por cuanto esa no es materia de judicialización dentro

de esta audiencia con todo lo señalado fiscalía acusa al señor Jheysson Alejandro Solano Barragán con toda sus generales de ley

ya anotadas en el expediente judicial y en esta audiencia como autor directo del accidente de tránsito con lesiones y con daños

materiales en este caso hablamos de 4 víctimas la victima por lesiones Moran Mosquera Franklin, Mora Moran Lucía Esperanza y

Verdezoto Byron Geovanny en caso del accidente de tránsito por daños materiales la ofendida o la victima vendría a resultar la

propietaria del vehículo Alexandra Elizabeth González Vélez hasta aquí mi intervención señora Juez.- D) Abogado Jorge Luis

Donoso Roldan a fin de que haga su alegato final, apruebo lo del señor fiscal.- QUINTO.- La defensa cumpliendo con el

PRINCIPIO DE CONTRADICCIÓN, ha determinado: A.-) ALEGATO INICIAL.- Señora Jueza en cumplimiento con lo dispuesto en

el artículo 614 del Código Orgánico Integral Penal señalo que el día 8 de octubre del 2016 salí con un compañero Diego Pazmiño

vehículo de su propiedad horas más tarde se ha encontrado por David González quien solicita que conduzca su vehículo llegando

hasta Montalvo y de regreso nuevamente solicita que conduzca ese vehículo siempre pretendiendo devolverle el vehículo de ahí

de retorno a San Miguel en el recinto de Alungoto de lo que me acuerdo es que en el momento de casi acabar la curva viene un

vehículo de bajada y lo único que sentí es el impacto al costado izquierdo y producto del golpe nos hace retroceder luego bajaron

mis compañeros haber que es lo que había pasado la puerta de mis costado no se abría y baje por la puerta del copiloto y me

senté en el pavimento y escuche voces de los ocupantes del otro vehículo que se vaya que se vaya creo que era el copiloto del

otro vehículo porque a mí me dijo cuídado te vayas a ir de ahí no me acuerdo absolutamente de nada mas, la fiscalía pretende

inducir a error en razón de haber obtenido una evidencia de la materialidad causando completa indefensión al ahora procesado

quiere servir de base documentos insolemnes y la defensa de quien aparece como víctima se refiera a elucubraciones en relación

a la parte juzgadora cuando todavía no se ha pronunciado respecto de lo principal se tendrá en cuenta que tanto como fiscalía

como el abogado de la defensa hablan de los tipos penales 380, 379 y 152.2 excluyendo a las personas que aparecen con

lesiones de 7 y 2 días, señora jueza en tal virtud dentro del proceso se corroborara del elemento de la materialidad obtenido por la

fiscalía ha sido en violación de la ley y al resolverse confirmara mi estado de inocencia hasta ahí mi intervención.- B.-) PRUEBA.-

TESTIMONIAL.- Bajo las solemnidades de ley, se recepta los siguientes testimonios: A.-) SEÑOR CABO WILSON GUIDO

GAVILÁNEZ CALERO: a LA 1) Trabajo en el SIAT actualmente en el sub trópico que pertenece aquí a Bolívar.- A la 2) Trece

años.- A la 3) Reconocimientos del lugar de accidentes técnico mecánicos investigaciones.- A la 4) Si el día 27 de octubre del

2016 a las 15:00.- A la 5) Si.- A la 6) Ese día no se pudo realizar el reconocimiento porque no tenía elementos suficientes como

son: pruebas, la presencia del conductor del vehículo GSO 9761 el conductor no estaba no se encontraban testigos que

presenciaron el accidente.- A la 7) Si consta ahí que no se presentó el conductor.- A la 8) Ese fue el motivo.- A la 9) Como dije no

tenía elementos suficientes  B.-) DOCUMENTAL.- A.-) Copias autenticadas de 3 señalamientos adicionales para la práctica de la

diligencia del reconocimiento del lugar de los hechos,; B.-) como prueba documental un documento presentado por la ahora

acusadora de fecha 10 de octubre del 2016 donde textualmente refiriéndose a su chofer Byron Geovanny Verdezoto señala de los

nervios del conductor de mi vehículo sale despavorido y sin rumbos seguramente con angustia de ser detenido pongo a

conocimiento a las partes el documento; C) Adjunto mi documento obtenido del virtual de la WEB donde se advierte el record de

infracciones del conductor Byron Geovanny Verdezoto.- D) ALEGATO FINAL PROCESADO.- La Fiscalía solicita sentencia

condenatoria al amparo de un reconocimiento del lugar de los hechos obtenido con violación de la ley provocando indefensión

Página 12 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



señalado por la falta de objetividad de la fiscalía el numeral 7 literales a, b y c del artículo 76 de la constitución de la Republica

determina derechos y obligaciones para la defensa señora jueza no puedo ser privado del derecho de defenderlo y es así que se

provocó ni ausencia para llevar a efecto la diligencia del reconocimiento del lugar de los hechos esa ausencia no permitió para que

asista con los testigos presenciales a esa diligencia de vital importancia es decir no me dieron la oportunidad de contar con el

medio adecuado para enfocar al perito técnico que establece una causal con la prueba documental yo he demostrado señora

jueza los 4 señalamientos y de esa prueba su señoría podrá advertir que Byron Verdezoto solo asiste a las cuarta pero

curiosamente el señor perito técnico admite su presencia y en mi ausencia llega a evacuar el reconocimiento del lugar de los

hechos otro perito técnico de la misma calidad y del mismo conocimiento en el parte policial que se adjunta como prueba

documental señala que no llego a efecto la diligencia del reconocimiento del lugar de los hechos por ausencia de Byron Verdezoto,

señora jueza donde está la igualdad de condiciones y autoridades eso comporta que la fiscalía tenía que reaccionar a sus dirigidos

para que les brinde las mismas oportunidades la misma igualdad que merece como derecho legítimo a la defensa en tal virtud

como podemos hablar de materialidad del delito si se ampara en una prueba documental viciada señora juez y es por ello que el

numeral 4 del artículo 76 señala puntualmente las pruebas obtenidas actuadas con violación de la constitución por la ley no

tendrán validez alguna y carecerán de eficacia probatoria señora jueza en el caso no consentido de que su señoría no admita mi

teoría en esta audiencia se ha considerado y se han advertido aspectos de relevancia considerando primordialmente que en el

que hacer de la vida los seres humanos labramos el día a día sin el pensamiento de que algo nos  va a ocurrir o que tengamos en

el pensamiento la idea de causar daño a alguien los señores que dicen que han recibido lesiones han señalado de que no

invirtieron dinero de que con agüitas como dijo la defensa de la acusadora simplemente se curaron pero eso no significa que

también no perdieron su día de trabajo señora jueza también es importante como la fiscalía da el desdoblamiento a la validez de la

prueba documental y es precisamente como puntualizo a una de las pruebas documentales presentadas por el procesado al

record de infracciones del conductor de la acusadora particular la fiscalía señalo puntualmente no tiene firma de responsabilidad

no tiene valor alguno y es por eso que impugne ese presupuesto y esa proforma que fue presentada por la fiscalía y coadyuvar

por esa acusación particular un documento insólenme sin firma de responsabilidad usted debe de haber evidenciado que con

mucha elocuencia y facilidad la acusadora particular señalaba supuestamente como ella conocía la relación de los hechos pero en

el contra interrogatorio cuando se le pregunto si había recibido valores adicionales por seguro por la cuestión del gravamen como

dudaba no tenía la misma firmeza ni la misma elocuencia para responder porque, porque pretendió inducir a la juzgadora para que

viabilice ese documento en al que quiere aprovecharse desmedidamente en una reclamación económica señora jueza el señor

agente fiscal no ha cumplido con lo dispuesto en el artículo 618 a él le corresponde establecer la pena a aplicarse señora jueza y

en virtud de ese señalamiento al procesado corresponde el derecho a la defensa hasta ahí mi intervención señora jueza.

Solicitando que se confirme mi estado de inocencia y en el supuesto no consentido su señoría tomara en consideración lo

dispuesto en los incisos finales de los artículos 379, 380 e inciso final del artículo 379 del código integral penal señora jueza en su

sentencia aspiro y espero que se advierta la seguridad jurídica como el derecho a la libertad la dignidad humana la seguridad

jurídica y los derechos constitucionales como a la legitima defensa que me fue conculcada,.- SEXTO.- Una vez escuchadas las

partes dentro de la respectiva audiencia y considerando  las pruebas presentadas en la misma, que cumplen con lo determinado

en el Art. 453 del Código Orgánico Integral Penal, en concordancia con lo que dispone  454 ibídem, quienes en virtud del principio:

"ACTORI INCUMBIT ONUS PROBANDI", deben probar los hechos alegados; respetando los principios de OPORTUNIDAD y

PERTINENCIA, bajo la sana critica, de conformidad con los que dispone el Art. 455 del mismo cuerpo de ley, se colige  pruebas

suficientes sobre sobre: 1.- La existencia material de la infracción, a través de: A.-) Los testimonios  de Byron Geovanny

Verdezoto, Lucia Esperanza Mora Román, Dra. Maglena Somonetes, González Vélez Alexandra Elizabeth, Franklin Arturo Moran

Mosquera, Gabriel Humberto Paredes, Diego Gonzalo Pazmiño Garcia, David Eduardo González Naranjo, Edwin Vinicio Andrade

Oviedo.-SEPTIMO.- Con lo determinado legalmente y de las pruebas detallados anteriormente se colige: A.-) LAS PRUEBAS

PRESENTADAS POR FISCALÍA RESPECTO A  LA MATERIALIDAD DE LA INFRACCIÓN  SON SUFICIENTES:   B.-)

EXISTENCIA DE NEXO CAUSAL, de conformidad a lo que dispone el Art. 455 del Código Orgánico Integral Penal:……….en

consideración a  que se tratan de hechos reales y no de presunciones, introducidos en el campo jurídico a través de los

testimonios rendidos dentro de la presente audiencia. C.-) Circunstancias por las que existe el convencimiento que JHEYSSON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN,  HA TRANSGREDIDO EL RIESGO PERMITIDO.- OCTAVO: CIRCUNSTANCIAS

ATENUANTES.- El Art. 44 del Código Orgánico Integral Penal, determina: “Si existe al menos una circunstancia agravante no

constitutivas o modificatorias de la infracción, se impondrá la pena máxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio.” Ello

en relación al Art. 45 ibídem que dice: “Son circunstancias atenuantes de la infracción penal: 5. Presentarse en forma voluntaria a

las autoridades de justicia, pudiendo haber eludido su acción por fuga u ocultamiento. 6. Colaborar eficazmente con las

autoridades en la investigación de la infracción.” Circunstancias que se encuentran determinadas, pudiendo no haberse

presentado en la audiencia de juicio directo o no colaborar con la investigación realizada por fiscalía, sin embargo el mismo

colaboró en pericias como el Reconocimiento al Lugar de los Hechos, y se presentó en las Diligencias señaladas, sin poner

resistencia en el momento de su aprehensión. NOVENO.- Con los antecedentes expuestos, al amparo de lo que disponen los Arts.

5 numeral 3, Arts. 644 del Código Orgánico Integral Penal, acogiendo lo determinado por los agentes de la aprehensión y en

cumplimiento de los requisitos del Art. 622 ibídem y art. 138 del COFJ , La suscrita JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL

MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
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SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, dicta:  sentencia

de condena en la presente causa POR TENER EL CONVENCIMIENTO DE SU CULPABILIDAD, MAS ALLÁ DE LA DUDA

RAZONABLE, por lo que consecuentemente se declara la culpabilidad de JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN,

ecuatoriano, portador de la Cédula de ciudadanía No 0202401832, de 21 años de edad, soltero, domiciliado  en este cantón San

Miguel, por ser responsable penalmente y autor directo de los hechos narrados en esta audiencia y que se adecuan a la infracción

tipificada y sancionada en el Art 379 y 380 en relación al Art. 152 numeral 2 del Código Orgánico Integral Penal, imponiéndole la

pena de pena privativa de libertad de 45 días, que los deberá cumplir en el centro de Rehabilitación Social de la ciudad de

Guaranda y al amparo de lo que determina el Art.  70 del COIP, se le impone la multa de un salario básico del trabajador en

general, esta multa se deberá cancelar en el Consejo de la Judicatura por lo que se dispone al señor actuario del despacho enviar

atento oficio a dicha entidad, reducción de 10 puntos en sus licencia de conducir, se acepta la acusación particular y por no haber

justificado con facturas los gastos en el que ha incurrido la acusadora particular  en la reparación de su vehículo  de placas

GSO9761, marca Chevrolet automóvil año 2015 modelo aveo family ace 1.5  se acoge el valor determinado en el informe técnico

mecánicoemitido por el señor perito de la UIAT de Bolivar en la cantidad de  4.500; en calidad de reparación integral se fija la

cantidad para el señor Byron Geovanny Verdezoto de una remuneración básica unificada del trabajador en general;  para la

señora Lucia Esperanza Mora Moran se fija la cantidad de 100 dólares americanos y para el señor Franklin Arturo Moran

Mosquera se fija la cantidad de 200 dólares americanos por no haber adjuntado al expediente las facturas con las que justifiquen

los daños ocasionados en su salud, al amparo establecido en el artículo 380 del código orgánico integral penal el señor David

Eduardo González propietario del automotor que  causo el siniestro de transito es responsable de los daños civiles para el pago de

la acusación particular los valores fijados como reparación integra se dispone la prohibición de enajenarl del vehículo causante del

siniestro esto es del vehículo marca BID clase automóvil año 2010 modelo FO placas TBA 7333 color rojo para el cumplimiento de

esta disposición  se remitirá oficio al GAD municipal del cantón San Miguel agencia de transito.-  DECIMO.- SUSPENSIÓN DE LA

PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD: Según lo determinado en  el Art. 630 del Código Orgánico Integral Penal, la ejecución de la

pena privativa de la libertad puede ser suspendida, una vez que se anuncia la Resolución de declarar la responsabilidad del

procesado, solicitando el sentenciado dentro de la misma audiencia de juicio o dentro de las veinte y cuatro horas posteriores, la

Suspensión Condicional de la Pena; razón por la que el señor Juez  deberá señalar día y hora para que se lleve a efecto la

audiencia en la que se discutirá dicha solicitud, ello fue realizado oportunamente por el sentenciado Jheysson Alejandro Solano

Barragán, el mismo día de la audiencia de juicio, es decir, el 25 de septiembre del 2017, en este juzgado, señalándose

oportunamente día y hora para que se lleve a efecto la audiencia en la que se discutiría dicha solicitud. Audiencia que se lleva a

efecto oportunamente y se considera: A.-) Las partes procesales han solicitado se acoja la Suspensión Condicional de la Pena

Privativa de libertad, dispuesta en contra del ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán; al respecto se debe considerar que

según  lo determinado en el Art. 630 del Código Orgánico Integral Penal, para que una persona pueda someterse a la Suspensión

Condicional de la pena, deben existir los siguiente requisitos  1.- Que la pena privativa de libertad prevista para la conducta no

exceda de cinco años;  según la sentencia anunciada el día 30 de agosto del 2017, en este juzgado se anuncia la declaratoria de

responsabilidad en contra del ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragán, imponiéndole como pena privativa de la libertad de

45 días . 2.- Que la persona sentenciada no tenga vigente otra sentencia o proceso en curso ni haya sido beneficiada por una

salida alternativa en otra causa; 3.- Que los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, así como la modalidad

y gravedad de la conducta sean indicativos de que no existe necesidad de la ejecución de la pena; consecuentemente y al tratarse

de un delito tipificado y sancionado en el Art. 379 y 380 en concordancia con el Art. 152 numeral 2  del Código Orgánico Integral

Penal,  4.- Al haberse dado inicio a la instrucción fiscal o anunciado la sentencia en contra del  señor Jheysson Alejandro Solano

Barragán, por el delito dispuesto en el 379 y 380 en concordancia con el Art. 152 numeral 2  del Código Orgánico Integral Penal,

no se trata de un delito contra la integridad sexual y reproductiva o violencia contra la mujer o miembro del núcleo familiar, es decir

se encuentra reunidos los presupuestos del Art. 630 del Código Orgánico Integral Penal.- B.-  Según lo que dispone el Art. 190 de

la Constitución de la República del Ecuador, “Se reconoce el arbitraje, la mediación y otros procedimientos alternativos para la

solución de conflictos. Estos procedimientos se aplicarán con sujeción a la ley, en materias en las que por su naturaleza se pueda

transigir. En la contratación pública procederá el arbitraje en derecho, previo pronunciamiento favorable de la Procuraduría

General del Estado, conforme a las condiciones establecidas en la ley.” C.-) El día de hoy se escuchó a las partes se ha

determinado los requisitos del Art. 630 del Código Orgánico Integral Penal, razón por la que la suscrita Jueza, ACEPTA LA

SUSPENSIÓN CONDICIONAL DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, DISPUESTA EN SENTENCIA DE PRIMERA

INSTANCIA EN CONTRA DEL CIUDADANO JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, portador de la cedula de

ciudadanía No. 0202401832,  Ecuatoriano, de 21 años de edad, deberá cumplir con las siguientes condiciones la dispuesta en el

Art. 631 del Código Orgánico Integral Penal, esto es: 1.- Residir en un lugar o domicilio determinado e informar cualquier cambio

de dicho domicilio a Fiscalía.- 2.- Abstenerse de frecuentar determinados  lugares o personas.- 3.- No salir del país sin previa

autorización de la o el Juez de Garantías Penitenciarias. 5.- Tener o ejercer un trabajo, profesión, oficio, empleo, o

voluntariamente realizar trabajos comunitarios; por lo que deberán realizar trabajos comunitarios en la casa del adulto mayor todos

los domingos por 45 días.- 6 Asistir a algún programa educativo o de capacitaciones; es decir realizar un curso o un programa

Educativo de Transito.- 7.- Reparar los daños o pagar una determinada suma a la víctima a título de reparación integral o

garantizar debidamente el pago; se le condeno al pago de 4500 dólares como reparación integral a la víctima cuyo pago se hará

Página 14 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



en 45 días.- 8) Presentarse periódicamente ante el señor Fiscal de este cantón.- 9. No ser reincidente. La Suspensión Condicional

de la pena se encuadra en lo dispuesto en el Art. 630 y 631 del Código Orgánico Integral Penal. En cumplimiento al art. 632

ibídem, la o el juzgador de garantías penitenciarias será el encargado del control del cumplimiento de las condiciones. Cuando la

persona sentenciada incumpla cualquiera de las condiciones impuestas o transgreda el plazo pactado, la o el juzgador de

garantías penitenciarias ordenará inmediatamente la ejecución de la pena privativa de libertad, paro lo cual remítase por

Secretaría el oficio respectivo. Al amparo del art. 633 del mismo cuerpo de ley una vez que la persona sentenciada haya cumplido

con las condiciones y plazos establecidos en la suspensión condicional de la pena, la condena quedará extinguida, previa

resolución de la o el Juzgador de Garantías Penitenciarias. Por secretaría se notifique esta Sentencia. Cúmplase y Notifíquese.

 
16/11/2017          ESCRITO
  13:15:12

Escrito, FePresentacion

 
25/09/2017          ACTUARIALES
  13:44:00

RAZÓN: Siento como tal, que en esta fecha pongo a conocimiento y despacho de la señorita doctora Verónica Flores Caiza,

Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente en 100 fojas útiles. Certifico.

                                         San Miguel, 25 de septiembre del 2017.

                                                              La Secretaria,

 
25/09/2017          ACTUARIALES
  13:30:00

RAZÓN: Siento como tal para los fines de ley y dando cumplimiento a la Resolución No. 133-2014 emitida por el Pleno del

Consejo de la Judicatura de fecha 5 de agosto del 2014 y Art. 579 numeral 4 del Código Orgánica Integral Penal, que dentro del

proceso No. 02305-2016-00354 de Lesiones Tránsito,  Art.  379, num. 1 del COIP, seguido en contra de JHEYSOON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN con cédula No. 0202401832, hoy día lunes 25 de septiembre del 2017, a las 10H30 en el

cantón San Miguel, Provincia de Bolívar, Unidad Judicial Multicompetente, se llevó a efecto la audiencia DE SUSPENSIÓN

CONDICIONAL DE LA PENA, con la comparecencia del  señor Fiscal Dr. Diego Paz Paredes, el  procesado Jheysoon Alejandro

Solano Barragán  juntamente con el Abogado César Arias Mancheno, Defensor Particular; la acusadora particular Alexandra

Elizabeth González Vélez, Bayron Jovany Verdesoto con su defensor particular Ab. Jorge Luis Donoso Roldán, no comparece el

señor David Eduardo González Naranjo ni sus defensores particulares, interviniendo los mismos. Defensor procesado, Solicita la

suspensión condicional de la pena según el Art. 630 del COIP ya que cumple con los requisitos exigidos, sobre las condiciones

cumpliré a excepción del num 7 del Art. 631 que lo hará solidariamente en 12 meses, no podrá pagar esa cantidad en 45 días.

Defensor acusadora particular, que no acepta la oferta de pagar en 12 meses la reparación integral. Fiscal, no se opone a la

suspensión condicional de la pena ya que cumple con los requisitos, deberá cumplir con el Art. 631 del COIP, sobre el num 7 el

pago de la reparación integral se lo hará en los 45 días tiempo de la pena impuesta. Juez, según el Art. 630 del COIP, escuchadas

las partes acepta la suspensión condicional de la pena a favor del Jheysoon Alejandro Solano Barragán, portador de la cédula N°

0202401832, para lo cual deberá cumplir con las condiciones del Art. 631, num. 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9 y 10. Diligencia que tuvo una

duración de 36 minutos, la misma que ha sido registrada y grabada conforme se señala en la ley. San Miguel,  25 de septiembre

del 2017.

 

 

 

 

                                      Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire,

                                                       SECRETARIA

 
25/09/2017          Acta Resumen
  11:52:32

SE HAN ESCUCHADO A LAS PARTES EL ART  630  ACEPTA LA SUSPENSIÓN CONDICIONAL DE LA PENA A FAVOR DE

JHEYSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN, CÉDULA N° 0202401832 DE LA SENTENCIA DICTADA EN PRIMERA

INSTANCIA EN SU CONTRA, DEBERÁ CUMPLIR LAS CONDICIONES DEL ART 631, 1, RESIDIR EN ESTA CIUDAD, 2

ABSTENERSE DE ACERCARSE A LA VÍCTIMA,  3 NO SALIR DEL PAÍS SIN AUTORIZACIÓN DE LA AUTORIDAD,  4, NO ES

PROCEDENTE;  5, DEBERÁ PRESTAR SERVICIOS COMUNITARIOS EN LA CASA DEL ADULTO MAYOR TODOS LOS

DOMINGOS POR 45 DÍAS QUE DURA LA PENA;  6, ASISTIR PROGRAMAS EDUCATIVOS  SOBRE LA LEY DE TRÁNSITO;

7 SE CONDENÓ A ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN EL PAGO DE 4500 DÓLARES COMO REPARACIÓN INTEGRAL A LA
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VÍCTIMA CUYO PAGO SE HARÁ EN 45 DÍAS;  8 SE DEBERÁ PRESENTAR ANTE LA FISCALÍA,    9 SE DEBERÁ ENVIAR

OFICIO  PARA QUE EL JUEZ DE GARANTÍAS PENITENCIARIAS CONTROLE EL CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS.

QUEDAN NOTIFICADAS LAS PARTES. El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta

queda debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE

CON SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL,el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones

adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificación escrita en las casillas

judiciales que las partes procesales han señalado para tal efecto.

 
20/09/2017          CONVOCATORIA AUDIENCIA DE SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA
  15:06:00

Continuando con la tramitación de la presente causa en atención  Art. 630 del COIP, se señala para el día lunes 25 de septiembre

del 2017, a las 10h30, donde se discutirá la procedencia de la Suspensión Condicional de la Pena, debiéndose contar en dicha

Diligencia, con la presencia de los sujetos procesales, cuéntese con la presencia de la Defensoría Pública.- Cúmplase y

Notifíquese.-

 
31/08/2017          ACTUARIALES
  09:35:00

RAZON.- Siento por tal y para los fines legales consiguientes que en esta fecha procedo a pasar al despacho de la Dra. Gladys

Veronica Flores Caiza Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente del cantón San Miguel de Bolívar, el presente proceso No.-

02332-2016 00354, de  Delitos de Tránsito art. 379-Lesiones causadas por accidente de tránsito seguido en contra de Solano

Barragán Jheysson Alejandro en  96 fojas útiles, para que emita sentencia. Certifico.

                                                              San Miguel de Bolívar, 31 de agosto  del  2017.

 

 

 

 

 Ab. Mary Escobar Gortaire .

SECRETARIA 

 
31/08/2017          ACTUARIALES
  08:22:00

RAZÓN: Siento como tal para los fines de ley y dando cumplimiento a la Resolución No. 133-2014 emitida por el Pleno del

Consejo de la Judicatura de fecha 5 de agosto del 2014 y Art. 579 numeral 4 del Código Orgánica Integral Penal, que dentro del

proceso No. 2016-00354 de Lesiones de Tránsito,  380, daño materiales en accidente de tránsito, 370, lesiones causadas en

accidente de tránsito, 152 num 2 del COIP  seguido en contra de JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula N°

0202401832, hoy día miércoles 30 de Agosto del 2017, a las 09h00 en el cantón San Miguel, Provincia de Bolívar, Unidad Judicial

Multicompetente, se llevó a efecto la audiencia DE JUZGAMIENTO, con la comparecencia del  señor Fiscal Dr. Jorge Rea

Quilumba, el procesado Jheysson Alejandro Solano Barragán, juntamente con su defensor particular Ab. César Arias Mancheno;

la acusadora particular señora Alexandra Elizabeth González Vélez, el señor Bayron Jovany Verdesoto, juntamente con su

defensor particular Ab. Jorge Luis Donoso Roldán; el señor David Eduardo González Naranjo, propietario del vehículo causante

del accidente con sus defensores particulares Ab. Xavier Puente y  Eric Jarrín. Los testigos anunciados por fiscalía Diego Gonzalo

Pazmiño García, Policía Wilson Guido Gavilánez Calero, Gabriel Humberto Paredes Gavilánez, Yépez Vega Wellington Geovanny

(testigo que no comparece con su cédula de ciudadanía y ha sido objetado), Galarza Pérez Edison Martin, Andrade Oviedo Edwin

Vinicio no comparecen los testigos Marcela del Rocío Barragán Moreta, Álvaro Armijos Barragán, Viviana Yadira Bosquez Auquilla

(renuncia fiscalía en virtud de no haber comparecido), la Dra. Somontes Maglena actuará con video conferencia desde la ciudad

de Azuay. Testigos anunciados por el procesado: Jheyson Alejandro Solano Barragán, Diego Gonzalo Pazmiño García, Álvaro

Armijo Barragán y policías que han sido anunciados por fiscalía.  Fiscal, da a conocer la teoría del caso, evacúa prueba, realiza

alegatos y solicita se dicte sentencia condenatoria a JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula  0202401832

por haber infringido los arts. 379 COIP  con el  art. 152 numeral segundo y 380 ibídem, no se ha podido justificar haber estado en

estado de embriaguez,  acusa como autor directo del accidente de tránsito, como víctimas  Moran Mosquera Franklin, Roman

Lucía Esperanza y Verdezoto Bayron. Defensa Acusador Particular, me acojo a lo manifestado por fiscalía, el procesado nunca

reconoció lo que ellos habían cometido, acusamos en atención al art. 380 y 379 del COIP. Defensa procesado, en cumplimiento al

art. 614 del COIP, señalo que el 8 de octubre del 2016 salí, en horas de la tarde fui encontrado por David González, quien condujo

el vehículo, no recuerdo lo que pasó, fiscalía quiere inducir a error, fiscalía y la defensa hablan de los tipos penales 380, 379, 152

numeral 2 del COIP, sin tomar en cuenta a las víctimas. El procesado no desea declarar. Evacúa prueba, realiza alegatos, no se

puede hablar de materialidad del delito si se ampara en una prueba documental viciada el numeral 4 del Art. 76 de la CRE, las
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prueba actuadas  con vulneración a la ley carecerán de eficacia probatoria, fiscal no ha cumplido con el Art. 618 del COIP, solicito

se confirme mi estado de inocencia, se tomará en consideración lo dispuesto en los incisos finales de los art. 379, 380 del COIP.

Jueza dicta sentencia condenatoria en contra el ciudadano  JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula N°

0202401832  de 21 años de edad, nacionalidad ecuatoriana, soltero, domiciliado en este cantón,  como autor directo del delito

sancionado y tipificado en los arts. 379, 380 en relación al Art. 152 numeral 2 del COIP, se condena en 45 días como pena

privativa de libertad, que deberá cumplir en el centro de rehabilitación social de Guaranda, se le impone como multa  un salario

básico unificado del trabador en general, reducción de 10 puntos de su licencia de conducir, se acepta la acusación particular por

no haber justificado con facturas de los gastos en que ha incurrido en la reparación de gastos del vehículo de placas GSO9761, se

acoge el valor determinado en el informe técnico mecánico emitido por el señor perito de la UIAT de Bolívar en la cantidad de $

4500 dólares americanos ,en calidad de en reparación integral para el señor Bayron Verdesoto en un salario básico del trabajador

en general para la señora Lucía Esperanza Mora Roman en cien dólares y para Franklin Arturo Moran Mosquera en doscientos

dólares americanos, por no haber adjuntado al expediente las facturas de gastos incurridos por las lesiones, al amparo del Art. 380

del coip, inciso final el señor David  González Naranjo será civilmente responsable de los daños civiles, para el pago de la

acusación particular del valor fijado se impone la prohibición de enajenar del vehículo de placas TBA-7333   para lo que se oficiará

al GAD Municipal del Cantón san Miguel. Defensor del procesado solicita la suspensión condicional de la pena, señora jueza dice

que señalara una vez que se emita la resolución por escrito. Se  suspende la audiencia por una hora, desde las 13h15 hasta las

14h16 y desde las 16h00 hasta las 17h00.- Diligencia que tuvo una duración de 367 minutos, la misma que ha sido registrada y

grabada conforme se señala en la ley.  Actúo  en calidad de secretaria encargada, mediante LA ACCIÓN DE PERSONAL  0876-

DP02-2017-CJG.- San Miguel, 30 de agosto del 2017

 

Ab. Rocío Vallejo Guilca,

                                                       SECRETARIA ( e)

 
30/08/2017          Acta Resumen
  17:57:52

LA SEÑORA JUEZA DA A CONOCER LA FORMA DE DESARROLLARSE LA AUDIENCIA, JUEZA, PREGUNTA A LAS PARTES

SI DESEAN LLEGAR A UNA CONCILIACIÓN, LO QUE NO ES ACEPTADO, POR LAS PARTES, SOLICITA QUE POR

SECRETARÍA SE SIENTE RAZÓN EN CALIDAD DE QUE QUÉ COMPARECE EL SEÑOR DAVID GONZÁLEZ, LO QUE ES

REALIZADO. AL AMPARO DEL ART. 568 DEL COIP SE SUSPENDE LA AUDIENCIA HASTA LAS 17H00. REINTSLADA LA

AUDIENCIA, RESUELVE, LA COMPETENCIA DE SETA JUZGADORA SE RADICA EN ATENCIÓN AL ART. 404 DEL COIP,

POR LOS HECHOS SUSCITADOS EN ESTA CAUSA, SE DECLARA LA VALIDEZ DE LA CAUSA, SE HAN ESCUCHADO A LAS

PARTES PROCESALES, LEGALIZADAS EL DÍA DE HOY, CON LA PRUEBAS SE HA PROBADO LA RESPONSABILIDAD Y LA

MATERIALIDAD DEL DELITO,  ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR EN

NOMBRE DE LA CONSTITUCIÓN Y LEYES DE LA REPUBLICA  DICTA SENTENCIA CONDENATORIA EN CONTRA EL

CIUDADANO  JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, CON CÉDULA N° 0202401832  DE 21 AÑOS DE EDAD,

NACIONALIDAD ECUATORIANA, SOLTERO, DOMICILIADO EN ESTE CANTÓN,  COMO AUTOR DIRECTO DEL DELITO

SANCIONADO Y TIPIFICADO EN LOS ARTS. 379, 380 EN RELACIÓN AL ART. 152 NUMERAL 2 DEL COIP, SE CONDENA EN

45 DÍAS COMO PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, QUE DEBERÁ CUMPLIR EN EL CENTRO DE REHABILITACIÓN SOCIAL DE

GUARANDA, SE LE IMPONE COMO MULTA  UN SALARIO BÁSICO UNIFICADO DEL TRABADOR EN GENERAL,

REDUCCIÓN DE 10 PUNTOS DE SU LICENCIA DE CONDUCIR, SE ACEPTA LA ACUSACIÓN PARTICULAR POR NO HABER

JUSTIFICADO CON FACTURAS DE LOS GASTOS EN QUE HA INCURRIDO EN LA REPARACIÓN DE GASTOS DELÑ

VEHÍCULO DE PLACAS GSO9761, SE ACOGE EL VALOR DETERMINADO EN EL INFORME TÉCNICO MECÁNICO EMITIDO

POR EL SEÑOR PERITO DE LA UIAT DE BOLÍVAR EN LA CANTIDAD DE $ 4500 DÓLARES AMERICANOS ,EN CALIDAD DE

EN REPARACIÓN INTEGRAL PARA EL SEÑOR BAYRON VERDESOTO EN UN SALARIO BÁSICO DEL TRABAJADOR EN

GENERAL PARA LA SEÑORA LUCÍA ESPERANZA MORA ROMAN EN CIEN DÓLARES Y PARA FRANKLIN ARTURO MORAN

MOSQUERA EN DOSCIENTOS DÓLARES AMERICANOS, POR NO HABER ADJUNTADO AL EXPEDIENTE LAS FACTURAS

DE GASTOS INCURRIDOS POR LAS LESIONES, AL AMPARO DEL ART. 380 DEL COIP, INCISO FINAL EL SEÑOR DAVID

GONZÁLEZ NARANJO SERÁ CIVILMENTE RESPONSABLE DE LOS DAÑOS CIVILES, PARA EL PAGO DE LA ACUSACIÓN

PARTICULAR DEL VALOR FIJADO SE IMPONE LA PROHIBICIÓN DE ENAJENAR DEL VEHÍCULO DE PLACAS TBA-7333

PARA LO QUE SE OFICIARÁ AL GAD MUNICIPAL DEL CANTÓN SAN MIGUEL. DEFENSOR DEL PROCESADO SOLICITA LA

SUSPENSIÓN CONDICIONAL DE LA PENA, SEÑORA JUEZA DICE QUE SEÑALARA UNA VEZ QUE SE EMITA LA

RESOLUCIÓN POR ESCRITO. El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda

debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON

SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL,el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones

adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificación escrita en las casillas

judiciales que las partes procesales han señalado para tal efecto.
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25/08/2017          RAZON ENVIO A CITACIONES
  10:12:00

ESCOBAR GORTAIRE MARY GUADALUPE DE JESUS

SECRETARIO Siento por tal que en esta fecha se envió la documentación necesaria para Citaciones.

 

San Miguel, Viernes 25 de Agosto del 2017, a las 10:17:07.

 
25/08/2017          CAMBIO DE DEFENSOR Y/O CASILLERO
  09:24:00

Agréguese a los autos el escrito presentado por David Eduardo González Naranjo, téngase en cuenta la designación de los

señores abogados Erick Jarrín Ramos y Xavier Puente Heredia, así como los casillero judiciales 301 y 309 y correos electrónicos

consjuridiconaranjoyasociados@gmail.com y xavierpuente26@hotmail.com. Notifíquese.

 
24/08/2017          ACTUARIALES
  18:41:00

RAZÓN: Siento como tal, que en esta fecha se ha procedido a notificar con el auto que antecede, a los señores Policías Cabo

Paredes Gavilánez Gabriel Humberto, Yépez Vega Welinton Geovanny, Galarza Pérez Edison Martín, Andrade Oviedo Edwin

Vinicio, mediante los correos paredesgabrielito@hotmail.com, gato100a@hotmail.com, gpem1975@gmail.com,

edwinoviedoa@hotmail.com; y mediante llamada telefónica a los números 0967984981, 0981495636, 0983034961; a la doctora

Maglena Somonte, al correo maglena.somonte@cienciasforenses.gob.ec y llamada telefónica al N° 0979219593, notificaciones

realizadas por medio del correo institucional Outloock y el celular N° 0990235810. Certifico.

                                                San Miguel, 24 de agosto del 2017.

                                                                 La Secretaria,

 
24/08/2017          OFICIO PARA PRESENCIA DE TESTIGOS
  14:48:00

Of.   N° 067-UJMCSMB

                                                                                      San Miguel, 24 de Agosto  de 2017

 

Señor

JEFE DEL COMANDO PROVINCIAL DE LA SUBZONA BOLIVAR

En Su Despacho.-

 

De mi consideración:

 

                                                 Dentro del Juicio de Tránsito  lesiones Nro. 02332-2016-00354,  seguido en contra de Jheysson

Alejandro Solano Barragán, la señora Jueza de esta Unidad Judicial Multicompetente, Dra. Gladys Flores Caiza, dictó un decreto

en la que en su parte pertinente solicita:

 

….” Téngase en consideración en calidad de PRUEBA TESTIMONIAL, lo determinado en el  numeral 6.-,  es decir, el testimonio

del señor policía  WILSON GUIDO GAVILANES CALERO, para  la audiencia oral pública de Juzgamiento, la misma que se llevará

a efecto el día miércoles 30 de agosto del 2017, a las 09h00, debiendo comparecer el mismo a esta audiencia,  para lo que se

oficiará al señor Jefe del Comando Provincial de la Sub-zona de Policía Bolívar ….  f) Dra. Verónica Flores Caiza (Jueza).

 

 

                                                 Particular que solicito para los fines de ley.

 

 

Atentamente,

 

 

 

 

                                           Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire

SECRETARIA
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24/08/2017          ESCRITO
  08:52:26

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
16/08/2017          CONVOCATORIA AUDIENCIA DE JUICIO
  14:52:00

VISTOS: En mi calidad de Jueza de la unidad judicial Multicompetente del cantón San Miguel, legalmente posesionada, agréguese

a los recaudos que anteceden mismos que se ponen en conocimiento de las partes por razón de la EXCUSA presentada por el Dr.

Rodrigo Castro Medina, la misma que es aceptada por cuanto el señor juez ha actuado en las etapas de Instrucción Fiscal,

Evaluación y Preparatoria de juicio.   Avoco conocimiento de esta acción y por ser el estado de la causa, se convoca para que

tenga lugar la Audiencia Oral Pública de Juzgamiento y Prueba en contra del procesado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO

BARRAGAN, la misma que se llevará a efecto el día 30 de agosto del 2017, a las 09H00, a la misma que tiene la obligación de

comparecer el procesado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN  con su abogado particular o con la Defensoría

Pública de este cantón. La Audiencia oral se instalará y se sustanciará de conformidad con las reglas establecidas para la etapa

del juicio previsto en el Art. 610 del Código Orgánico Integral Penal. Téngase en cuenta los anuncios probatorios presentados que

fueron anunciados y proveídos en la audiencia de evaluación y preparatoria de juicio, debiendo ser notificadas cada una de las

partes procesales  según lo que determina en el Art. 611 del COIP, siendo  la responsabilidad de los sujetos procesales, llevar a

los testigos y peritos.  Actué la Abogada Carla Arias como secretaria encargada de este despacho judicial.- Notifíquese.-

 
14/07/2017          OFICIO
  11:27:28

Oficio, FePresentacion

 
04/07/2017          OFICIO
  15:54:19

ANEXOS, Oficio, FePresentacion

 
15/06/2017          OFICIO
  16:48:33

Oficio, FePresentacion

 
14/06/2017          ESCRITO
  14:26:09

Escrito, FePresentacion

 
13/06/2017          ESCRITO
  15:04:41

Escrito, FePresentacion

 
12/06/2017          ACTUARIALES
  16:30:00

RAZÓN: En esta fecha recibo de la Oficina de Sorteos y Archivo, el presente proceso, en siete fojas, incluído un CD, ante la

excusa presentada por el señor doctor Rodrigo Castro Medina,  el mismo que pongo en conocimiento y despacho de la señorita

doctora Verónica Flores Caiza, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente. Lo que siento como diligencia para los fines de Ley.

                                                San Miguel, 12 de Junio del 2017.

                                                                 La Secretaria,

 
09/06/2017          ACTUARIALES
  16:07:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito Art. 379, numeral 1, en 522, fojas útiles, (5) cuerpos. Certifico.

San Miguel, 09 de junio de 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA
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07/06/2017          ACTUARIALES
  14:20:00

RAZÓN:   Siento por tal que en esta fecha se envía por medio de correos del Ecuador el oficio No.- 90 UJMSMB dirigido al: Señor

Superintendencia de Bancos Quito,  tal como se encuentra dispuesto en AUTO de  fecha  San Miguel, miércoles 31 de mayo del

2017, las 16h06. Certifico.

                                                             San Miguel de Bolívar, 07 de junio  del  2017.

 

 

 

 

 

                                                         Ab. Mary Escobar Gortaire

                                                          SECRETARIA UJMSMB

 
07/06/2017          OFICIO
  14:19:00

Of.- No.-   90 UJMCSMB

                                                         San Miguel de Bolívar,  07 de junio del 2017.

Señores

SUPERINTENDENCIA DE BANCOS.

En su despacho.

 

 

De mi consideración.

 

 

                                Tengo a bien trascribir a usted, parte de la sentencia dictada por el señor doctor Castro Medina Rodrigo

Danilo, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantón  San Miguel de Bolívar, en el delito de Accidente de

Tránsito Heridas- Daños Materiales No.- 02332-2016-00354 en contra de Jheyson Alejandro Solano Barragán,  cuyo tenor literal

es el siguiente:

 

     

 

               UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR San Miguel,

miércoles 31 de mayo del 2017, las 16h06. Vistos.- Agréguese a los autos el Oficio Circular No. SB-SG-2017 -10990-C suscrito

por el Secretario General (E ) de la Superintendencia de Bancos, en atención al mismo y por principio de celeridad vuélvase a

Oficiar a la mentada entidad para el cumplimiento de lo dispuesto en el auto de llamamiento a juicio con la consignación de los

datos requeridos, mismos que constan de la mentada providencia.  Como Juez Titular de la Unidad Judicial Multicompetente del

cantón San Miguel de Bolívar,  tanto del acta resumen cuanto de la providencia de folios 512 a 517 de los autos, consta que el

suscrito Juez ha dictado para la causa auto de llamamiento a juicio; con lo dicho y en apego de la Resolución de la Corte Nacional

de Justicia 009-2016 Art. 2 que cito “En los demás casos que no se contemplan en el artículo anterior, la Jueza o el Juez de

Tránsito designado legalmente será competente para conocer las etapas de instrucción y, de evaluación y preparatoria de juicio; y,

de ser su pronunciamiento el de llamar a juicio, o se revoque el sobreseimiento, se designará mediante sorteo a otra jueza o juez

de la materia, para que sustancie y resuelva la etapa de juicio; debiendo a ésta o a éste remitirse el acta de la audiencia y los

anticipos probatorios, conforme así lo prevé el artículo 608.6 del COIP.” Con este antecedente y en estricto cumplimiento de la

norma que dejo citada en líneas anteriores, presento mi legal EXCUSA para seguir conociendo la causa, debiendo la presente

remitirse a otro Juez por sorteo de esta Unidad Judicial debiendo a ésta o a éste remitirse el acta de la audiencia y los anticipos

probatorios, conforme así lo prevé el artículo 608.6 del COIP. CUMPLASE Y NOTIFÍQUESE.- Dr. Castro Medina Rodrigo Danilo,

Juez.

            

           

Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

Adjunto copias debidamente certificadas de la Resolución, en 6fs. Útiles.

Atentamente
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   f) AB. MARY ESCOBAR GORTAIRE 

SECRETARIA DE LA UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR.

 
31/05/2017          EXCUSA
  16:06:00

Vistos.- Agréguese a los autos el Oficio Circular No. SB-SG-2017 -10990-C suscrito por el Secretario General (E ) de la

Superintendencia de Bancos, en atención al mismo y por principio de celeridad vuélvase a Oficiar a la mentada entidad para el

cumplimiento de lo dispuesto en el auto de llamamiento a juicio con la consignación de los datos requeridos, mismos que constan

de la mentada providencia.  Como Juez Titular de la Unidad Judicial Multicompetente del cantón San Miguel de Bolívar,  tanto del

acta resumen cuanto de la providencia de folios 512 a 517 de los autos, consta que el suscrito Juez ha dictado para la causa auto

de llamamiento a juicio; con lo dicho y en apego de la Resolución de la Corte Nacional de Justicia 009-2016 Art. 2 que cito “En los

demás casos que no se contemplan en el artículo anterior, la Jueza o el Juez de Tránsito designado legalmente será competente

para conocer las etapas de instrucción y, de evaluación y preparatoria de juicio; y, de ser su pronunciamiento el de llamar a juicio,

o se revoque el sobreseimiento, se designará mediante sorteo a otra jueza o juez de la materia, para que sustancie y resuelva la

etapa de juicio; debiendo a ésta o a éste remitirse el acta de la audiencia y los anticipos probatorios, conforme así lo prevé el

artículo 608.6 del COIP.” Con este antecedente y en estricto cumplimiento de la norma que dejo citada en líneas anteriores,

presento mi legal EXCUSA para seguir conociendo la causa, debiendo la presente remitirse a otro Juez por sorteo de esta Unidad

Judicial debiendo a ésta o a éste remitirse el acta de la audiencia y los anticipos probatorios, conforme así lo prevé el artículo

608.6 del COIP. CUMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-

 
29/05/2017          OFICIO
  16:45:02

Oficio, FePresentacion

 
29/05/2017          ACTUARIALES
  09:12:00

RAZÓN:  Siento por tal que en esta fecha se entrega al señor abogado Carlos Ramos Gaibor portador de la cédula de ciudadanía

No.-0201285756,  los oficios Circulares No.- 78 UJMSMB dirigido a las diferentes instituciones,  tal como se encuentra dispuesto

en  providencia de  fecha  San Miguel, viernes 5 de mayo del 2017, las 14h49. Para constancia de haber recibido firma

conjuntamente con la señora Secretaria   que certifica.

                                     San Miguel de Bolívar, 29 de mayo del  2017.

 

 

 

 Ab. Ramos Gaibor Carlos                                Ab. Mary Escobar Gortaire

  Recibí- conforme                                                  SECRETARIA UJMSMB

 
23/05/2017          ACTUARIALES
  12:57:00

RAZÓN:  Siento por tal que en esta fecha se envía por medio de correos del Ecuador el oficio No.- 78 UJMSMB dirigido al: Señor

Superintendencia de Bancos Quito,  tal como se encuentra dispuesto en SENTENCIA de  fecha  San Miguel, viernes 5 de mayo

del 2017, las 16h49. Certifico.

                                                             San Miguel de Bolívar, 23 de mayo del  2017.

 

 

 

                                                         Ab. Mary Escobar Gortaire

                                                          SECRETARIA UJMSMB

 
22/05/2017          OFICIO
  09:40:00

Of.- No.-  79 UJMCSMB

                                                         San Miguel de Bolívar, 22 de mayo del 2017.

Página 21 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



 

 

 

 

Señor

SUPERINTENDENCIA DE BANCOS.

En su despacho.

 

 

De mi consideración.

 

 

                Tengo a bien trascribir a usted, parte de la sentencia dictada por el señor doctor Castro Medina Rodrigo Danilo, Juez de

la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantón  San Miguel de Bolívar, en el delito de Accidente de Tránsito Heridas-

Daños Materiales No.- 02332-2016-00354 en contra de Jheyson Alejandro Solano Barragán,  cuyo tenor literal es el siguiente:

 

                

               UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR San Miguel, viernes

5 de mayo del 2017, las 16h49. VISTOS..………………… Conforme a lo dispuesto en el Art. 555 del COIP, se ordena la retención

de sus cuentas a nombre del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cedula de ciudadanía No. 0202401832,

para lo cual se remitirá el oficio respectivo, ….NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE.- Dr. Castro Medina Rodrigo Danilo, Juez.

 

 

 

            

            Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

Atentamente

 

 

 

 

 

   f) AB. MARY ESCOBAR GORTAIRE 

SECRETARIA DE LA UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR.

 
22/05/2017          OFICIO
  09:40:00

Of.- No.-  78 UJMCSMB

                                                         San Miguel de Bolívar, 22 de mayo del 2017.

 

 

 

 

Señor

REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD  DEL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR.

En su despacho.

 

 

De mi consideración.

 

 

                Tengo a bien trascribir a usted, parte de la sentencia dictada por el señor doctor Castro Medina Rodrigo Danilo, Juez de

la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantón  San Miguel de Bolívar, en el delito de Accidente de Tránsito Heridas-

Daños Materiales No.- 02332-2016-00354 en contra de Jheyson Alejandro Solano Barragán,  cuyo tenor literal es el siguiente:
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               UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR San Miguel, viernes

5 de mayo del 2017, las 16h49. VISTOS..………………… Conforme a lo dispuesto en el Art. 555 ibídem, se ordena prohibición de

enajenar de los bienes del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cedula de ciudadanía No. 0202401832,

para lo cual se remitirá el oficio respectivo al señor REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTÓN SAN MIGUEL, quienes

inscribirán obligatoriamente y de forma gratuita dicha prohibición……….NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE.- Dr. Castro Medina

Rodrigo Danilo, Juez.

 

 

 

            

            Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

Atentamente

 

 

 

 

 

   f) AB. MARY ESCOBAR GORTAIRE 

SECRETARIA DE LA UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN MIGUEL DE BOLIVAR.

 
09/05/2017          COPIAS CERTIFICADAS DIGITALES
  11:16:00

RAZÓN: Dando cumplimiento a lo dispuesto por el señor Juez, siento como tal, que se ha procedido a entregar copia

magnetofónica de la audiencia de Evaluación y Preparatoria de Juicio realizada de fecha 25 de Abril del 2017, la misma que fue

entregada al Abogado Rober Anderson Cayambe Yépez con fecha 8 de mayo del 2017. Certifico.

                                        San Miguel, 9 de mayo del 2017.

                                                         La Secretaria,

 
05/05/2017          LLAMAMIENTO A JUICIO
  16:49:00

VISTOS.- Agréguese a los autos el escrito presentado por Jheysson Alejandro Solano Barragan.  Consta del proceso, que el Dr.

Jorge Rea Quilumba, en su calidad de Fiscal de la Provincia de Bolívar con competencia en esta jurisdicción cantonal, dio inicio a

la etapa de instrucción fiscal, procesando al ciudadano  JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN con cedula de

ciudadanía Nro. 0202401832, por un presunto delito de transito; teniendo como antecedente las siguientes circunstancias: Se ha

llevado a efecto oportunamente las AUDIENCIAS DE CALIFICACION DE FLAGRANCIA POR UNA PARTE Y POR OTRA  DE

FORMULACIÓN DE CARGOS, esta de conformidad a lo que prescribe el Art. 595 del Código Orgánico Integral Penal, celebrada

el día 13 de febrero del 2017, donde compareció el Dr. Jorge Rea Quilumba Fiscal del Cantón San Miguel de Bolívar, el Ab. Cesar

Arias Mancheno, Defensor del señor Jheysson Alejandro Solano Barragan con cédula No. 0202401832 junto con su defendido;

resolviendo el señor Fiscal, conforme prescribe el Art. 591 y 595 del Código Orgánico Integral Penal, al encontrar elementos de

convicción claros y precisos dentro de la investigación, dar inicio a la INSTRUCCIÓN FISCAL, en contra del señor Jheysson

Alejandro Solano Barragan. Con la solicitud del señor Fiscal se notifica el inicio de la instrucción fiscal por el delito contemplado en

el Art. 380 del Código Orgánico Integral Penal en relación con el Art. 379 inciso 3 ibídem, por el plazo máximo de 45 días;

ordenándose la prohibición de salida del país de Jheysson Alejandro Solano Barragan y la prohibición de enajenar del vehículo de

placas TBA7333. Dentro de la instrucción fiscal, se ha aceptado la acusación particular presentada por la señora Alexandra

Elizabeth Gonzalez Velez y revocándose la presentada por David Eduardo Gonzalez Naranjo al tenor de la norma contemplada en

el Art. 380 del COIP inciso final “En cualquier caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente responsable de los daños

civiles”.  Se declara concluida la etapa de instrucción fiscal, concluida la instrucción solicita Fiscalía el señalamiento de día y hora

para la Audiencia de Sustentación de Dictamen, de conformidad al Art. 599 ibídem, la misma que se lleva a efecto oportunamente;

dentro de la Audiencia señalada las partes hacen sus exposiciones; concluidas las intervenciones y en conocimiento de la causa;

emito mi resolución oral de AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO, en contra de JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN,

con cédula No. 0202401832; ahora de conformidad con lo que dispone el Art. 76, numeral 7, literal l, de la Constitución de la

República del Ecuador procedo a motivar la misma considerándose lo siguiente: PRIMERO.- La competencia de esta Unidad

Judicial se encuentra legal y jurídicamente establecida de conformidad a lo determinado en el Art. 404 numeral 1 del Código

Orgánico Integral Penal. SEGUNDO.- La audiencia Preparatoria de Juicio, se lo hace con la presencia del Dr. Jorge Rea Quilumba

Fiscal del cantón San Miguel de Bolívar, la acusadora particular Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez en compañía de su Abogado

Jorge Donoso Roldan, el procesado Jheysson Alejandro Solano Barragan en compañía de su abogado defensor Cesar Arias

Página 23 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



Mancheno, quienes no alegan de haberse omitido solemnidad sustancial alguna que vicie el procedimiento. Sin embargo el

Abogado de la acusación particular ha requerido que como vicio de fundamentación legal se convalide la norma del Código

Orgánico General de Procesos utilizada para revocar la providencia que aceptaba la acusación particular, alegación que ha

merecido análisis y que en el contexto procesal ha quedado convalidado en audiencia, ya que procesalmente tal revocatoria se

encontraba fundamentada en las normas contempladas en el COIP como ya se ha señalado anteriormente. TERCERO.- Al no

haberse omitido ni trasgredido requisito ni solemnidad que pueda causar la nulidad de lo actuado, observando estrictamente las

garantías del Debido Proceso, comprendiendo que el “Debido Proceso no solo conlleva un mínimo de presupuestos y condiciones

para tramitar adecuadamente un procedimiento y asegurar condiciones básicas para la defensa, sino que constituye una concreta

disposición desde el ingreso al proceso, se mantiene durante el transcurso de la instancia para concluir con una decisión

adecuadamente motivada que encuentre concreción en la ejecución de lo dispuesto por los jueces…”; de acuerdo a la sentencia

Nro. 017-13-SEP-CC, de la Corte Constitucional del Ecuador; y, habiendo consultado a los sujetos procesales en Audiencia

pública, oral y contradictoria, de Presentación Sustentación de Dictamen Fiscal, Preparatoria y Devaluatoria de Juicio, a fin que se

pronuncien sobre vicios respecto de lo actuado durante el proceso, como cuestiones referentes a la existencia de requisitos de

procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y cuestiones de procedimiento que puedan afectar la validez del proceso; y,

no habiendo alegación alguna sobre los puntos planteados; instituidos los artículos 4, 9, 12, 18, 20, 22, 23, 25 y 27 del Código

Orgánico de la Función Judicial, que hacen referencia a la supremacía constitucional, imparcialidad del juzgador, gratuidad de la

justicia, al sistema procesal como un medio para la realización de la justicia, al principio de celeridad, acceso a la justicia, tutela

efectiva de los derechos, seguridad jurídica y verdad procesal DECLARO LA VALIDEZ PROCESAL. CUARTO.- POSICIONES DE

LAS PARTES: 1).- DICTÁMEN FISCAL.- Dentro de la Audiencia Preparatoria de Juicio, el señor  Fiscal, de conformidad con lo

que dispone el Art. 603 del Código Orgánico Integral Penal, emite su DICTAMEN FISCAL ACUSATORIO en los siguientes

términos: 1.-) La individualización concreta de la persona acusada y su grado de participación en la infracción, determinándose

que contra quien se emite dictamen acusatorio, es el señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cedula de

ciudadanía No. 0202401832 con domicilio en el cantón San Miguel de Bolívar provincia de Bolívar, en calidad de autor directo. 2.-)

La relación clara y sucinta de los hechos atribuidos de la infracción en un lenguaje comprensible.- Manifiesta que con fecha 9 de

octubre del 2016 aproximadamente a las 13h20 por llamada telefónica del Cabo Primero de Policía Gabriel Paredes tuvo

conocimiento que en la vía que conduce de San Miguel a Balzapamba Km. 63, se había producido un accidente de tránsito entre

dos vehículos tipo automóvil, con varias personas heridas, incluso algunas de ellas han sido trasladadas a casas asistenciales,

conocidos de estos hechos Fiscalía de forma inmediata dispuso la participación de los agentes del SIAT para establecer la

participación de las personas que participaron en el accidente, a fs. 6. Jheysson Alejandro Solano Barragan acompañado de la

defensora publica de Babahoyo se acogió al derecho al silencio, en forma  secuencial también se obtuvo la valoración médica del

propio ciudadano realizado por la Dra. Maglena Somonte Hernández con una incapacidad de 3 días; a fs. 16 a fs. 25 se cuenta

con un parte policial y varios documentos como matrículas de los 2 vehículos participantes en el accidente que se investiga,

laminas fotográficas y las circunstancias en las que habían quedado los mimos, vehículos que habían ingresado a los patios de la

Jefatura de Tránsito de Chimbo, parte policial que pone en conocimiento que en el KM. 63 se había producido un accidente de

tránsito a aproximadamente a las 13h20 del día 9 de octubre del 2016, ya dentro el expediente a fs. 27 encontramos versión del

Policía Yépez Vega Wellington Geovanny quien se ratifica de la existencia del accidente, pero quien comparece también a fs. 252

rectificándo la fecha de los hechos en el mes de octubre y no septiembre, hecho similar al relatado por Gabriel Humberto Paredes

Gavilanes (fs. 254) los dos agentes de policía ponen en conocimiento que el señor Jheysson Alejandro Solano Barragan de 21

años de edad estuvo en el lugar de los hechos siendo trasladado al Hospital Martin Icaza de la ciudad de Babahoyo con resguardo

policial, los vehículos que habrían participado en este caso son el vehículo de placas TBA7333 y el otro vehículo de placas

GSO9761, continuando con la investigación Fiscalía también cuenta con los informes de reconocimiento técnico mecánico y

avalúos de daños materiales realizado por el agente de policía Cabo Edison Martin Galarza Perez, quien efectivamente justifica la

existencia de los vehículos de placas TBA7333 con propietario David Eduardo Gonzalez Naranjo con daños por cuatro mil

quinientos dólares sin contar con daños internos, mientras que de fs. 38 a fs. 42 el otro informe del vehículo de placas GSO9761

con propietaria Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez con daños por el valor de cuatro mil quinientos dólares dólares para su

reparación, sin contar con daños internos. En la investigación se cuenta a fs. 98 comparece  Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez

y da a conocer que su vehículo el 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13h40 habría recibido una llamada telefónica a

comunicarle que se habría producido un accidente de tránsito, como ocupantes del vehículo se encontraban Franklin Moran y

otras personas que han sido trasladadas a casas asistenciales, a fs. 100 Byron Geovanny Verdezoto ratifica la existencia del

accidente de tránsito encontrándose de retorno a la ciudad de Montalvo y en una curva se produjo el accidente dando a conocer

que al conductor del vehículo Jheysson Alejandro Solano Barragan le habían auxiliado; continuando con la investigación Franklin

Arturo Moran Mosquera quien da a conocer que el día 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13h20 minutos se habría

producido el accidente según el a la altura de Alungoto de la Parroquia Balzapamba, y que efectivamente el otro carro fue quien se

dio frente a frente quien a pesar de haber pitado no le había hecho caso, prestando auxilio a los ocupantes de los dos vehículos;

igual rinde la versión Lucia Esperanza Mora Román. A fs. 106 David Eduardo Gonzalez Naranjo rinde la versión, manifestando

que el día 9 de octubre del 2016 a eso de las 13h00, se habría dado el accidente de tránsito y que su vehículo estaba siendo

conducido por el señor Jheysson Alejandro Solano Barragan, y que también estaban como ocupante el señor Diego Pazmiño
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Garcia, Álvaro Armijos y su persona; Fiscalía dentro de la investigación de fs. 111 a 112 cuenta con un informe de reconocimiento

médico de Moran Mosquera Franklin Arturo con 7 días de incapacidad a partir de la fecha de su producción y que estas lesiones

tienen relación con la data de los hechos, otro informe médico de Mora Román Lucia Esperanza con incapacidad de dos días de

trabajo, también encontramos la valoración médica de Verdezoto Byron Geovanny con incapacidad física de treinta días

circunstancia que va agravando este accidente de tránsito. Por segunda ocasión se llamó a Jheysson Alejandro Solano Barragan,

quien de igual forma se acogió al derecho al silencio, pero posteriormente si compareció a Fiscalía por su pedido exclusivo; a fs.

230 manifiesta que el día 8 de octubre del 2016 habrían comenzado a libar y que efectivamente se trasladaron al Subtropico,

donde habrían tenido actos de libacion y al momento del accidente se encontraban de regreso. A fs. 108 Fiscalía cuenta con la

versión de Patricia Gonzalez Naranjo quien tuvo conocimiento del accidente por llamadas realizadas a su persona, pero que

efectivamente no llegó a conocer quién era el conductor. De fs. 154 encontramos un informe técnico del lugar del accidente

realizado por el Agente de Policía Edwin Vinicio Andrade Oviedo quien entre otras cosas señala en su informe que la causa basal

de este accidente de tránsito, es que el participante 1 el conductor Jheysson Alejandro Solano Barragan invade y obstruye el carril

contrario del móvil 2 conducido por el señor Verdezoto Byron Geovanny es decir posteriormente a invadir el carril se estrella

causando el accidente de tránsito, después del accidente las personas son llevadas a casas asistenciales por lo tanto no habría

evasión. A fs. 226 comparece Diego Gonzalo Pazmiño Garcia quien manifiesta entre otras cosas que el 8 de octubre del 2016 nos

encontramos con unos amigos, andábamos dando vueltas compramos unas cervezas, fuimos al Subtropico y el señor Jheysson

Alejandro Solano Barragan era quien conducía. De  fs. 228 del expediente investigativo encontramos la versión de Viviana Yadira

Bosquez Auquilla, quien establece el accidente de tránsito quien llego a tener conocimiento en las horas y fechas señaladas.

Fiscalía cuenta con reportes telefónicos para establecer la movilización de los mismos dentro el día del accidente de tránsito, de

fs. 269 a fs. 361 del expediente, de manera especial del teléfono del hoy procesado señor Jheysson Alejandro Solano Barragan.

De fs. 370 hasta fs. 494 encontramos copias certificadas que habrían sido remitidas por el señor Teniente Coronel de Policía

Telmo Enrique Betancourt Jefe de la Sub Zona Bolivar No. 2, por una investigación interna, de los agentes de Policía Edison

Martin Galarza Perez, Paola Jennyfer Moncayo Arechua y de Welinton Geovanny Yépez Vega quienes habrían intervenido en

diferentes instancias en el parte policial, por la no toma de muestras de sangre de la Alcolhemia, señalando que al llegar Fiscalía

el ciudadano habría sido colocado inyecciones, sueros; por lo que  el examen habría sido infructuoso, por lo cual no se practicó

dicha pericia. 3.-) La expresión de los preceptos legales aplicables al hecho que acusa. Razón por la que fiscalía solicita AUTO DE

LLAMAMIENTO A JUICIO en contra del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN con cedula de ciudadanía No.

0202401832, con todo la anotado hay la suficiente materialidad y responsabilidad para emitir el presente dictamen acusatorio en

contra del señor Jheysson Alejandro Solano Barragan como autor directo del delito contemplado en el Art. 380 del Código

Orgánico Integral Penal, daños materiales en accidente de tránsito, en relación con el Art.- 379 ibídem, lesiones causadas en el

accidente de tránsito, tomando en consideración que la lesión más grave es en relación al Art. 152 numeral dos del COIP; lesiones

que causan incapacidad de nueve a treinta días. Fiscalía ha anunciado su prueba de forma oral. 2.-  ACUSADOR PARTICULAR.-

Fiscalía ha dado un detalle de los hechos y de las diligencias que se han realizado, lo cual sirvió de fundamento para que el señor

Fiscal emita dictamen acusatorio; sin embargo el valor de los daños materiales con los gastos de grúas y traslados ascienden a la

suma de NUEVE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO DOLARES (USD. 9974,00), ratificándose en la acusación por

lesiones y daños materiales al señor Jheysson Alejandro Solano Barragan por conducir un vehículo en completo estado de

embriaguez, para el pago de los valores y la reparación integral, allanándose a la prueba anunciada por Fiscalía; solicitando que

en caso de los policías requeridos a testificar se comunique a través de los comandos, para que se disponga la presencia en la

audiencia de juicio.  3.- DEFENSA.-  La defensa del procesado impugna el dictamen de la Fiscalía por falta de objetividad por

realizar elucubraciones que desdicen de su función, ejemplo señala que no existe evasión del conductor del otro vehículo, cuando

incluso de los propios elementos señalados por Fiscalía se puede concluir lo contrario. Solicita la exclusión como prueba del

reconocimiento del lugar de los hechos, con la siguiente argumentación después de cuatro señalamientos que no se ha realizado

por la falta de presencia de la parte contraria, después se vuelve a señalar y sin su presencia se ha realizado la pericia; por otra

parte que al ser impugnado Fiscalía ha proveído que tal impugnación será observada oportunamente, la instrucción ha terminado

sin que se haya se hubiere proveído la impugnación. Indica que es imposible que a la fecha de 4 de enero del 2017  el señor

Fiscal hubiere nombrado y posesionado al perito Edwin Andrade Oviedo, ya que ese día el Fiscal se encontraba con licencia, el

objetivo del derecho penal es sancionar a quien comete un hecho antijurídico pero las actuaciones para llegar a la sanción deben

ser legales y licitas pero esta actuación es insubsanable, por lo expuesto impugna el dictamen Fiscal y en el caso de llamarse a

juicio anuncia su prueba. QUINTO.- FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.-  La Ley Suprema de la República, prescribe que el

Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia, en su Art. 1; los Arts. 10 y 11 ibídem orienta la titularidad de derechos

a todos los ciudadanas y ciudadanas y la forma de ejercerlos. Los Arts. 75, 76, 82, 83.1 y 169 de la Constitución, garantizan el

acceso a la justicia, la tutela efectiva, expedita e imparcial de los derechos e intereses de los ciudadanos, con sujeción a los

principios de inmediación y celeridad, prohibiendo taxativamente el estado de indefensión; basados en la garantía fundamental a

la seguridad jurídica, mediante la observancia estricta de la Constitución y en la aplicación de los preceptos jurídicos más

favorables en todos los procedimientos judiciales, administrativos, resoluciones o fallos; prescritos en normas jurídicas, previas,

claras, públicas y aplicadas por autoridad competente; siendo el sistema procesal el que traza el camino para la realización de la

justicia, a través de los órganos de la Función Judicial legítimamente constituidos y reconocidos por la Constitución. I.I).- De la
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Tutela Judicial Efectiva de los Derechos y Seguridad Jurídica: El Principio de la Tutela Judicial Efectiva de los Derechos se

encuentra establecido tanto en la Constitución de la República del Ecuador en su Art. 75, como en el Código Orgánico de la

Función Judicial en su Art. 23, el cual indica en lo pertinente, que las juezas y los jueces, tienen el deber fundamental de

garantizar la tutela judicial efectiva de los derechos declarados en la Constitución y en los Instrumentos Internacionales de

Derechos Humanos o establecidos en las leyes, cuando sean reclamados por sus titulares o quienes invoquen esa calidad,

cualquiera sea la materia, el derecho o la garantía exigida, para lo cual se deberá resolver siempre las pretensiones y excepciones

que hayan deducido los litigantes sobre la única base de la Constitución, los instrumentos internacionales de derechos humanos,

los instrumentos internacionales ratificados por el Estado, la ley, y los méritos del proceso; Seguridad Jurídica Art. 82 de la

Constitución de la República y Art. 25 del Código Orgánico de la Función Judicial; II).- DE LA DOCTRINA Y TRATADOS

INTERNACIONALES SUSCRITOS Y RATIFICADOS POR EL ESTADO ECUATORIANO: La Declaración Universal de los

Derechos Humanos; y, doctrina internacional, consideran que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el

reconocimiento de la dignidad intrínseca, de los derechos iguales e inalienables de todos los miembros de la familia humana; que

el hombre ha reafirmado en esta Carta su fe en los derechos fundamentales, en la dignidad y en el valor de la persona humana; y,

en la igualdad de derechos de hombres y mujeres, declarándose éstos resueltos, a promover el progreso social; y, a elevar el nivel

de vida dentro de un concepto amplísimo de la libertad; considerando además que el desconocimiento y menosprecio de los

derechos humanos, han originado actos de barbarie, ultrajantes para la conciencia de la humanidad; y, que se ha proclamado,

como la más alta y elevada aspiración del hombre, el advenimiento de un mundo en que los seres humanos, liberados del temor y

la miseria, disfruten de la libertad de palabra, de conciencia y de opiniones; reconociendo que es esencial, que los derechos

humanos sean protegidos por un régimen de Derecho, a fin de que el hombre no se vea compelido al supremo recurso de la

rebelión contra la tiranía y la opresión; teniendo además, como fundamento que todos los seres humanos nacen libres e iguales

en dignidad y en derechos; que tienen derecho a la vida, a la libertad, a la seguridad de su persona; y, al reconocimiento de su

personalidad jurídica; no pudiendo ser sometidos a torturas, ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, no pudiendo

ser compelidos a esclavitud ni servidumbre, ni ser arbitrariamente detenidos, presos, ni desterrados. Todos los Derechos

Fundamentales serán aplicados, sin distinción alguna de raza, color, sexo, idioma, religión, etnia, opinión política, identidad de

género, identidad cultural, ideología, origen nacional o social, posición económica, nacimiento, discapacidad o cualquier otra

condición; además, que dotados como estamos de razón y conciencia, debemos comportarnos fraternalmente unos con los otros,

bajo la premisa de la igual formal y material ante la ley; y, la igualdad de protección de la misma, contra actos que violen los

Derechos Fundamentales reconocidos en la Constitución de la República, la Ley o en los Instrumentos Internacionales de

Derechos Humanos.- SEXTO.- DOCTRINA Y JURISRUDENCIA.- Por lo determinado la conducta del procesado, debe ser

analizada bajo tres principios: 1.-) PRINCIPIO DE LEGALIDAD.- El delito de DAÑOS MATERIALES EN ACCIDENTE DE

TRANSITO, se encuentra tipificado y sancionado en el Art. 380 del Código Orgánico Integral Penal, que dice: “Daños materiales.-

La persona que como consecuencia de un accidente de tránsito cause daños materiales cuyo costo de reparación sea mayor a

dos salarios y no exceda de seis salarios básicos unificados del trabajador en general, será sancionada con multa de dos salarios

básicos unificados del trabajador en general y reducción de seis puntos en su licencia de conducir, sin perjuicio de la

responsabilidad civil para con terceros a que queda sujeta por causa de la infracción. En el caso del inciso anterior, la persona que

conduzca un vehículo en el lapso en que la licencia de conducir se encuentre suspendida temporal o definitivamente, será

sancionada con multa de cinco salarios básicos unificados del trabajador en general. La persona que como consecuencia del

accidente de tránsito cause solamente daños materiales cuyo costo de reparación exceda los seis salarios básicos unificados del

trabajador en general, será sancionada con multa de cuatro salarios básicos unificados del trabajador en general y reducción de

nueve puntos en su licencia de conducir…..” El art. 379 IBIDE; tipifica el delito de LESIONES CAUSADAS POR ACCIDENTE DE

TRANSITO “Lesiones causadas por accidente de tránsito.- En los delitos de tránsito que tengan como resultado lesiones a las

personas, se aplicarán las sanciones previstas en el artículo 152 reducidas en un cuarto de la pena mínima prevista en cada

caso.” en relación para la especie en el Art. 152.2 IBIDEM; “2. Si produce a la víctima un daño, incapacidad o enfermedad de

nueve a treinta días, será sancionada con pena privativa de libertad de dos meses a un año.” 2.-) PRINCIPIO DE

RESPONSABILIDAD PERSONAL.- Según el Art. 5 numeral 3 del Código en referencia, dice: “Duda a favor del reo: la o el

juzgador, para dictar sentencia condenatoria, debe tener el convencimiento de la culpabilidad penal de la persona procesada, más

allá de toda duda razonable.” Ello en relación al Art. 22 ibídem, que dice: Son penalmente relevantes las acciones u omisiones que

ponen en peligro o producen resultados lesivos, descriptibles y demostrables…. Especificándose en el Art. 42 del Código Orgánico

Integral Penal, que: “Responderán como autoras las personas que incurran en alguna de las siguientes modalidades: 1. Autoría

directa: a) Quienes cometan la infracción de una manera directa e inmediata.” Concordante con lo establecido por el tratadista

Junger Wolter, en el libro EL SISTEMA INTEGRAL DEL DERECHO PENAL, que en la pág. 154, refiere lo manifestado por Roxin,

A/T, 11/41, respecto a: “el Principio de imputación de la creación del riesgo, reza haberse creado un peligro jurídicamente

desaprobado para el bien jurídico protegido y este peligro debe haberse realizado en el con el concreto acontecer que origina el

resultado”.   3.-) PRINCIPIO DE INOCENCIA.- Según el Art. 76 de la Constitución de la República del Ecuador: “En todo proceso

en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurará el derecho al debido proceso que incluirá las

siguientes garantías básicas: 2. Se presumirá la inocencia de toda persona, y será tratada como tal, mientras no se declare su

responsabilidad mediante resolución firme o sentencia ejecutoriada…” Esta responsabilidad personal y principio de inocencia  por
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PRINCIPIO DE VERDAD PROCESAL, va ligada a la valoración de los elementos de prueba que se presenten y se detallen por

fiscalía.  SEPTIMO.- ANÁLISIS DE LOS ELEMENTOS DE CONVICCION.-  1.- Valoración médica del ciudadano Jheysson

Alejandro Solano Barragan, realizado por la Dra.,  Maglena Somonte Hernández con una incapacidad de 3 días. 2.- A fs. 16 a fs.

25 del expediente se cuenta con un parte policial y varios documentos como matrículas de los 2 vehículos participantes en el

accidente que se investiga, laminas fotográficas y las circunstancias en las que habían quedado los mimos, vehículos que habían

ingresado a los patios de la Jefatura de Tránsito, del cual se conoce que en el Km. 63 dela vía San Miguel Balzapamba se había

producido un accidente de tránsito aproximadamente a las 13h20 del día 9 de octubre del 2016. 3.- A fs. 27 del expediente versión

del Policía Yépez Vega Wellington Geovanny quien se ratifica de la existencia del accidente, con comparecencia también a fs. 252

rectificándose en la fecha de los hechos en el mes de octubre y no septiembre, hecho similar al relatado por Gabriel Humberto

Paredes Gavilanes (fs. 254) los dos agentes de policía ponen en conocimiento que el señor Jheysson Alejandro Solano Barragan

de 21 años de edad estuvo en el lugar de los hechos siendo trasladado al Hospital Martin Icaza de la ciudad de Babahoyo con

resguardo policial, los vehículos que habrían participado en este caso son el vehículo de placas TBA7333 y el otro vehículo de

placas GSO9761.  4.- Informes de reconocimiento técnico mecánico y avalúos de daños materiales realizados por el agente de

policía Cabo Edison Martin Galarza Perez, justificándose la existencia de los vehículos de placas TBA7333 con propietario David

Eduardo Gonzalez Naranjo con daños por cuatro mil quinientos dólares sin contar con daños internos, mientras que de fs. 38 a fs.

42 el otro informe del vehículo de placas GSO9761 con propietaria Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez con daños por el valor de

cuatro mil quinientos dólares para su reparación, sin contar con daños internos. 5.- A fs. 98 comparece  Alexandra Elizabeth

Gonzalez Vélez y da a conocer que el 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13h40 habría recibido una llamada telefónica

a comunicarle que se habría producido un accidente de tránsito con su vehículo, como ocupantes del vehículo se encontraban

Franklin Moran y otras personas que han sido trasladadas a casas asistenciales. 6.- A fs. 100 Byron Geovanny Verdezoto ratifica

la existencia del accidente de tránsito encontrándose de retorno a la ciudad de Montalvo y en una curva se produjo el accidente

dando a conocer que al conductor del vehículo Jheysson Alejandro Solano Barragan le habían auxiliado; 7.- Franklin Arturo Moran

Mosquera rinde versión quien da a conocer que el día 9 de octubre del 2016 aproximadamente a las 13h20 minutos se habría

producido el accidente según el a la altura de Alungoto de la Parroquia Balzapamba, y que efectivamente el otro carro fue quien se

dio frente a frente quien a pesar de haber pitado no le había hecho caso, prestando auxilio a los ocupantes de los dos vehículos;

8.- Rinde la versión Lucia Esperanza Mora Román. 9.- A fs. 106 David Eduardo Gonzalez Naranjo rinde la versión, manifestando

que el día 9 de octubre del 2016 a eso de las 13h00, se habría dado el accidente de tránsito y que su vehículo estaba siendo

conducido por el señor Jheysson Alejandro Solano Barragan, y que también estaban como ocupantes el señor Diego Pazmiño

Garcia, Álvaro Armijos y su persona. 10.- De fs. 111 a 112 informe de reconocimiento médico de Moran Mosquera Franklin Arturo

con 7 días de incapacidad a partir de la fecha de su producción y que estas lesiones tienen relación con la data de los hechos, 11.-

Informe médico de Mora Román Lucia Esperanza con incapacidad de dos días para el trabajo. 12.- Valoración médica de

Verdezoto Byron Geovanny con incapacidad física de treinta días. 12.- A fs. 230 versión rendida por Jheysson Alejandro Solano

Barragan quien manifiesta que el día 8 de octubre del 2016 habrían comenzado a libar y que efectivamente se trasladaron al

Subtropico, donde habrían continuado bebiendo y al momento del accidente se encontraban de regreso. 13.- A fs. 108 Fiscalía

cuenta con la versión de Patricia Gonzalez Naranjo quien tuvo conocimiento del accidente por llamadas realizadas a su persona,

pero que efectivamente no llegó a conocer quien era el conductor. 14.- De fs. 154 informe técnico del lugar del accidente realizado

por el Agente de Policía Edwin Vinicio Andrade Oviedo quien señala en su informe como causa basal de este accidente de

tránsito, el participante 1 el conductor Jheysson Alejandro Solano Barragan invade y obstruye el carril contrario del móvil 2 del

vehículo conducido por el señor Verdezoto Byron Geovanny, posteriormente a invadir el carril se estrella causando el accidente de

tránsito. 15.- A fs. 226 comparece Diego Gonzalo Pazmiño Garcia quien manifiesta entre otras cosas que el 8 de octubre del 2016

nos encontramos con unos amigos, andábamos dando vueltas compramos unas cervezas, fuimos al Subtropico y el señor

Jheysson Alejandro Solano Barragan era quien conducía el vehículo. 16.- De  fs. 228 del expediente versión de Viviana Yadira

Bosquez Auquilla, quien establece el accidente de tránsito llegando a tener conocimiento en las horas y fechas señaladas. 17.-

Fiscalía cuenta con reportes telefónicos para establecer la movilización de los mismos dentro el día del accidente de tránsito, de

fs. 269 a fs. 361 del expediente, de manera especial del teléfono hoy procesado. 18.- De fs. 370 hasta fs. 494 encontramos copias

certificadas que habrían sido remitidas por el señor Teniente Coronel de Policía Telmo Enrique Betancourt Jefe de la Sub Zona

Bolívar No. 2, por una investigación interna, de los agentes de Policía Edison Martin Galarza Perez, Paola Jennyfer Moncayo

Arechua y de Welinton Geovanny Yépez Vega quienes habrían intervenido en diferentes instancias en el parte policial, por la no

toma de muestras de sangre de la Alcolhemia, señalando que al llegar Fiscalía el ciudadano habría sido colocado inyecciones,

sueros el examen habría sido infructuoso, por lo cual no se practicó dicha pericia. OCTAVO.- RAZONES PARA LA DECISION.-

De los elementos detallados anteriormente se colige que: A.-) LOS ELEMENTOS EN LOS QUE HA SUSTENTADO FISCALÍA LA

MATERIALIDAD DE LA INFRACCIÓN  SON SUFICIENTES, y B.- LOS ELEMENTOS EN LOS QUE HA SUSTENTADO FISCALÍA

LA RESPONSABILIDAD DE LA INFRACCIÓN SOBRE EL PROCESADO SON SUFICIENTES. Con los antecedentes expuestos, y

analizando de los elementos de convicción recogidos existen elementos suficientes sobre la existencia material de la infracción

con el parte policial suscritos por los agentes de Policía Cbo. Paredes Gavilánez Gabriel Humberto y Policía Yépez Vega Welinton

Geovanny, los reconocimientos médicos legales realizados por la Dra. Maglena Somonte Hernández  en las personas del propio

procesado señor  Jheysson Alejandro Solano Barragan,  informes de reconocimiento médico de Moran Mosquera Franklin Arturo

Página 27 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



con 7 días de incapacidad, Informe médico de Mora Román Lucia Esperanza con incapacidad de dos días para el trabajo, y

principalmente la  Valoración médica de Verdezoto Byron Geovanny con incapacidad física de treinta días, los reconocimientos

técnicos de avalúos y daños materiales con daños para el vehículo de placas TBA7333 con propietario David Eduardo Gonzalez

Naranjo con daños por cuatro mil quinientos dólares sin contar con daños internos, mientras que de fs. 38 a fs. 42 el otro informe

del vehículo de placas GSO9761 con propietaria Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez con daños por el valor de cuatro mil

quinientos dólares para su reparación; sobre la participación  del procesado la propia valoración médica del ciudadano Jheysson

Alejandro Solano Barragan, el contenido del parte policial del cual se informa que el señor Franklin Arturo Moran Mosquera señalo

que el ciudadano Jheysson Alejandro Solano Barragan era quien conducía el vehículo, versión rendida por Byron Geovanny

Verdezoto quien ratifica la existencia del accidente de tránsito dando a conocer que al conductor del vehículo Jheysson Alejandro

Solano Barragan le habían auxiliado; versión rendida por David Eduardo Gonzalez Naranjo quien  manifiesta que el día 9 de

octubre del 2016 a eso de las 13h00, se habría dado el accidente de tránsito y que su vehículo estaba siendo conducido por el

señor Jheysson Alejandro Solano Barragan, y que también estaban como ocupantes el señor Diego Pazmiño Garcia, Álvaro

Armijos y su persona; versión rendida por Jheysson Alejandro Solano Barragan quien manifiesta que el día 8 de octubre del 2016

habrían comenzado a libar y que efectivamente se trasladaron al Subtropico, donde habrían continuado bebiendo y al momento

del accidente se encontraban de regreso, informe técnico del lugar del accidente realizado por el Agente de Policía Edwin Vinicio

Andrade Oviedo quien señala como causa basal de este accidente de tránsito, el participante 1 el conductor Jheysson Alejandro

Solano Barragan invade y obstruye el carril contrario del móvil 2 del vehículo conducido por el señor Verdezoto Byron Geovanny,

posteriormente a invadir el carril se estrella causando el accidente de tránsito; versión rendida por Diego Gonzalo Pazmiño Garcia

quien manifiesta entre otras cosas que el 8 de octubre del 2016 nos encontramos con unos amigos, andábamos dando vueltas

compramos unas cervezas, fuimos al Subtropico y el señor Jheysson Alejandro Solano Barragan era quien conducía el vehículo.

Sobre la solicitud de exclusión de prueba, sobre las dos primeras alegaciones estas en realidad desdicen la propia exclusión al

referir que efectivamente han sido puestas por contradicción en conocimiento de los sujetos procesales y habiendo sido

notificados para la diligencia, en cuanto a la alegación que el señor Fiscal actuante no pudo estar presente el día del

nombramiento y posesión del perito ya que en ese día, se encontraba con Licencia; el suscrito no cuenta con la suficiente

documentación para aceptar al momento tal alegación, por tal no se acepta el pedido de exclusión de prueba. Elementos de

convicción suficientes que permiten presumir la participación del procesado en el delito acusado, habiendo transgredido el riesgo

permitido por la legislación y siendo su conducta penalmente relevante, se dicta de conformidad con lo que dispone el Art. 608 del

Código Orgánico Integral Penal, AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO en contra del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO

BARRAGAN Código Orgánico Integral Penal, con cedula de ciudadanía No. 0202401832, con domicilio en el Cantón San Miguel

de Bolívar, en calidad de AUTOR DIRECTO de los hechos narrados y que se adecuan a los delitos tipificados y sancionados en

los Arts. 380 inciso tercero del Código Orgánico Integral Penal en relación al Art. 379 IBIDEM y este con el Art. 152.2 del mismo

cuerpo legal, según análisis que precede;  respetándose el DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL y de TUTELA JUDICIAL

EFECTIVA, del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, al amparo de lo que dispone el art. 66 numeral 1 y 3 de la

Constitución de la República del Ecuador, por principio de investigación integral de la verdad, garantizándose  los derechos y

garantías del debido proceso del procesado al amparo de lo que disponen los Arts. 75, 76 y 77 de la Constitución de la República

del Ecuador en concordancia con los Arts. 5 y 8 de la Convención Americana de Derechos Humanos. De conformidad con lo que

dispone el Art. 608 numeral 3 del Código Orgánico Integral Penal, se ratifican las medidas cautelares dispuestas con antelación en

la audiencia de formulación de cargos, con determinación que la medida es restrictiva de libertad de prisión preventiva. Conforme

a lo dispuesto en el Art. 555 ibídem, se ordena prohibición de enajenar de los bienes del señor JHEYSSON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGAN, con cedula de ciudadanía No. 0202401832, para lo cual se remitirá el oficio respectivo al señor

REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTÓN SAN MIGUEL, quienes inscribirán obligatoriamente y de forma gratuita dicha

prohibición, así como la retención de sus cuentas, esto mediante oficio a la Superintendencia de Bancos, de igual forma

ratificándose el oficio ya dispuesto a la Agencia Nacional de Tránsito. Dentro de la audiencia preparatoria de juicio, de conformidad

a lo que dispone el Art. 603 numerales 5, 6 y 7 en relación al Art. 608 numerales 4  Fiscalía y la Defensa del procesado, realizaron

anuncios probatorios; mientras la acusación particular se adhirió al mentado anuncio de Fiscalía. Por secretaria confiérase las

copias certificadas requeridas por Jheysson Alejandro Solano Barragan en escrito que se dispone agregar a los autos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

 
28/04/2017          ESCRITO
  16:12:12

Escrito, FePresentacion

 
25/04/2017          ACTUARIALES
  18:43:00

RAZÓN: Siento como tal para los fines de ley y dando cumplimiento a la Resolución No. 133-2014 emitida por el Pleno del

Consejo de la Judicatura de fecha 5 de agosto del 2014 y Art. 579 numeral 4 del Código Orgánica Integral Penal, que dentro del

Página 28 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



proceso No. 2016-00354 de Lesiones de Tránsito,  Art. 379, num. 1 del COIP, seguido en contra de JHEYSSON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGAN, con cédula N° 0202401832, hoy día martes 25 de Abril del 2017, a las 15H00 en el cantón San Miguel,

Provincia de Bolívar, Unidad Judicial Multicompetente, se llevó a efecto la audiencia DE EVALUACION Y PREPARATORIO DE

JUICIO, con la comparecencia del  señor Fiscal Dr. Jorge Rea Quilumba, el procesado Jheysson Alejandro Solano Barragán,

juntamente con su defensor particular Ab. César Arias Mancheno; la acusador particular señora Alexandra Elizabeth González

Vélez, el señor Bayron Jovany Verdesoto, juntamente con su defensor particular Ab. Jorge Luis Donoso Roldán; el señor David

Eduardo González Naranjo, con su defensor particular Ab. Julio Angulo Saá, quien presentó acusación particular la misma que no

fue aceptada, interviniendo los mismos. Fiscal, Considera que existe suficiente materialidad y participación de JHEYSOON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN,  por lo que emite dictamen acusatorio como autor directo de los delitos establecidos art. 380,

daño materiales en accidente de tránsito, 370, lesiones causadas en accidente de tránsito, lesión más grave 152 num 2 del COIP.

Defensa Acusadora Particular: acusamos a Jheysson Solano Barragán, responsable del accidente de tránsito por conducir un

vehículo en completo estado de embriaguez, solicitamos la reparación integral de las personas y los daños materiales en un valor

de 4.000 y  9.974, por ser autor según los Art. 379 y 380 del coip. Defensor David Eduardo González Naranjo, dentro del proceso

David es víctima, es suficiente el hecho de que dentro de la matrícula consta dueño del vehículo que sufrió daños, por su trabajo

tiene que trasladarse de un lugar a otro. Defensor Procesado, Impugno dictamen de Fiscalía por falta de objetividad, hace

elucubraciones de que no ha habido evasión. Dejo en claro ls indefensión en el reconocimiento del lugar de los hechos, pide sea

excluído el informe.  Juez,  dicto auto de llamamiento a juicio al señor   JHEYSOON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, portador

de la cédula de identidad N° 0202401832, se mantienen las medidas cautelares, según el art. 555 del COIP, se dispone la

retención de la cuenta del procesado,  en cuanto al cumplimiento de las multa y la reparación integral de la víctima; sobre la

Exclusión de prueba,  según el art. 604, consta que si ha participado al ser notificado, el informe pericial fue puesto en su

conocimiento,  por lo tanto no se acepta la exclusión de prueba. Diligencia que tuvo una duración de 101 minutos, la misma que ha

sido registrada y grabada conforme se señala en la ley. San Miguel, 25 de abril del 2017.

 

 

 

 

                                      Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire,

                                                       SECRETARIA

 
25/04/2017          ACTUARIALES
  18:20:00

ANUNCIO MEDIOS PROBATORIOS FISCALIA:

PRUEBA TESTIMONIAL:

Cabo Paredes Gavilanez Gabriel  Humberto, 

Policía Yépez Vega  Welinton Geovanny,

Policía Edison Martín Galarza Pérez,

Agente Edwin Vinicio Andrade Oviedo

Alexandra Elizabeth González  Vélez

Bayron Jeovanny Verdesoto, 

Franklin Arturo Morán Mosquera

Lucía Esperanza Mora Román

David Eduardo González Naranjo

Dra.  Maglena Somonte Hernández

Diego Gonzalo Pazmiño García,

Viviana Yadira Bósquez  Auquillas.

PRUEBA DOCUMENTAL:

PARTE POLICIAL, EXAMENES MEDICOS, INFORMES TECNICOS MECANICOS Y AVALUO DAÑOS MATERIALES DE LOS

VEHICULOS, INFORME RECONOCIMIENTO LUGAR DEL ACCIDENTE DE TRANSITO, DOCUMENTOS FACTURAS,

REPORTE DE LLAMADAS.

Medios electrónicos de mis actividades del 4 de enero.

 

ANUNCIO MEDIOS PROBATORIOS PROCESADO:

TESTIMONIAL:

Jheysson Alejandro Solano Barragán,

Diego Gonzalo Pazmiño García,

Marcela del Rocío Barragán Moreta,
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Alvaro Armijos Barragán

Viviana Yadira Bósquez Auquilla,

Cabo Wilson Guido Gavilánes Calero.

Cabo Gabriel Humberto Paredes Gavilánes

Policía Welinton Yépez Vega.

 

DOCUMENTAL:

Copias de los señalamientos para la realización del reconocimiento del lugar de los hechos,

Documentación indica que el  4 enero del 2017, el señor fiscal no se encontraba en Fiscalía,

Record infracciones conductor del otro vehículo,

Record infracciones que registra el vehículo impactado,

Record infracciones del sospechoso.

 

ANUNCIOS PROBATORIOS  ACUSADORA PARTICULAR :

Se allana a la prueba de fiscalía.

 
25/04/2017          Acta Resumen
  17:48:04

EL COGEP  ES NORMA SUPLETORIA, POR LO TANTO NO SE ACEPTA LA ALEGACIÓN DEL VICIO FORMAL, DECLARA LA

VALIDEZ PROCESAL. LOS ART. 379, 380, ES GARANTISTA DE LOS DERECHOS DE LAS VÍCTIMAS, HAY NORMA EXPRESA

DE QUE EL DUEÑO DEL VEHÍCULO ES CIVILMENTE RESPONSABLE. EXISTEN INDICIOS SUFICIENTES SOBRE LA

PARTICIPACIÓN DEL SEÑOR JHEYSOON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, PORTADOR DE LA CÉDULA DE IDENTIDAD

N° 0202401832 EN LOS PRESUNTOS DELITOS DE TRÁNSITO ART. 380 Y 379 EN CONCORDANCIA CON EL ART. 152, NUM

2 DEL COIP   SEGÚN LAS VERSIONES, INFORMES DE LOS DAÑOS MATERIALES DE LOS VEHÍCULOS; INFORMES

MÉDICOS, CONSIDERO EXISTEN INDICIOS SUFICIENTES SOBRE LA MATERIALIDAD DE LA INFRACCIÓN Y

RESPONSABILIDAD DEL HECHO,  DICTO AUTO DE LLAMAMIENTO A JUICIO AL SEÑOR   JHEYSOON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGAN, PORTADOR DE LA CÉDULA DE IDENTIDAD N° 0202401832, SE MANTIENEN LAS MEDIDAS

CAUTELARES, SEGÚN EL ART. 555, SE DISPONE LA RETENCIÓN DE LA CUENTA DEL PROCESADO,  EN CUANTO AL

CUMPLIMIENTO DE LAS MULTA Y LA REPARACIÓN INTEGRAL DE LA VÍCTIMA; SOBRE LA EXCLUSIÓN DE PRUEBA,

SEGÚN EL ART. 604, NO PARTICIPO EN LA PERICIA EL PROCESADO, DEL EXPEDIENTE CONSTA QUE SI HA

PARTICIPADO AL SER NOTIFICADO, EL INFORME PERICIAL FUE PUESTO EN CONOCIMIENTO,  POR LO TANTO NO SE

ACEPTA LA EXCLUSIÓN DE PRUEBA. QUEDAN NOTIFICADAS LAS PARTES. El contenido de la audiencia reposa en el

archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la

UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL,el mismo que certifica su contenido. Las

partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto

de su notificación escrita en las casillas judiciales que las partes procesales han señalado para tal efecto.

 
25/04/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  12:00:00

Agréguese a los autos el escrito presentado por David Eduardo González Naranjo. Lo providenciado por el suscrito Juez en esta

causa, está amparado en norma expresa; debiendo en lo principal estar a lo dispuesto de autos; el suscrito Juez es en primero

orden garantista de los derechos de la víctima, en ese sentido reitero la parte final del Art. 380 del COIP dispone "En cualquier

caso, la o el propietario del vehículo será solidariamente responsable de los daños civiles. Por lo que tampoco es procedente la

consulta a la Corte Constitucional en la forma requerida. NOTIFÍQUESE.-

 
21/04/2017          ESCRITO
  16:56:41

Escrito, FePresentacion

 
21/04/2017          ACTUARIALES
  11:41:00

RAZÓN: Siento como tal,  que en esta fecha se envía el proceso N° 2016-00345, en 4 cuerpos, 532 fojas, a la Fiscalía del Cantón

San Miguel. Certifico.

                                   San Miguel, 21 de abril del 2017.

                                                   La Secretaria,
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17/04/2017          CONVOCATORIA AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO
  10:48:00

Vistos.- Agréguese a los autos los escritos presentados por los sujetos procesales. 1.- En atención al escrito presentado por David

Eduardo Gonzalez Naranjo. El paradigma de Estado Constitucional de Derechos y Justicia requiere una verdadera tutela de los

Derechos Humanos, hecho que no simplemente conlleva a que se reconozca la violación de un Derecho y se sancione a los

responsables sino que, también, se dicten medidas de reparación integral para las víctimas y la sociedad de manera que, si bien

no se puede subsanar el dolor de los afectados, se logre restablecer el orden social acorde a los criterios de los derechos

humanos y las necesidades de la víctima, el objetivo subsidiario es subsanar el daño causado, daño que puede ser material o

inmaterial para lo cual hay múltiples maneras de hacerlo, entre ellas la reparación económica.” En ese sentido el inciso final del

Art. 379 del COIP Código Orgánico Integral Penal dispone que “La o el propietario del vehículo será responsable solidario por los

daños civiles.”, cabe decir entonces es una obligación civil por solidaridad que nace en la ley, en el supuesto para la especie de

que exista una sentencia de condena. La tesis contraria, de aceptar la acusación particular de David Eduardo Gonzalez Naranjo

devendría en oposición  a la norma citada y en consecuencia a los principios constitucionales citados en primer orden. Por lo que

lo solicitado en escrito que precede se lo niega por improcedente. 2.- Atento a lo solicitado por el acusado, en razón de vigilar su

derecho a la defensa, con arreglo también al principio de seguridad jurídica, garantizando el debido proceso se difiere la audiencia

evaluatoria y preparatoria de juicio con la fundamentación expresada en escrito que precede y con la documentación adjunta, para

lo cual y por el agendamiento ya programado de esta Unidad Judicial, se difiere la mentada diligencia para el día 25 de abril del

año en curso a las 15h00, con prevenciones de este señalamiento. NOTIFÍQUESE.-

 
13/04/2017          ESCRITO
  09:33:54

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
07/04/2017          CONVOCATORIA AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO
  15:23:00

VISTOS: Agréguese al proceso los escritos presentados por los sujetos procesales. Proveyendo los mismos:  1.- Con las

contestaciones al traslado corrido la revocatoria solicitada por David Eduardo González Naranjo se la niega por improcedente,

esto al amparo del inciso final del  Art. 380 del Código Orgánico Integral Penal “en cualquier caso el propietario del vehículo

causante del accidente es responsable solidariamente de los daños civiles”;  2.- En atención al oficio No. FPB-FEAT1-2611-2017-

000294-O,  de San Miguel 4 de Abril del 2017, remitido por el Dr. Jorge Rea, Fiscal de San Miguel de Bolívar, en la cual declara

concluida la etapa de instrucción fiscal; y, solicita se señale día y hora para la realización de la audiencia de evaluación y

preparatoria de juicio; en atención a lo dispuesto en el Art. 600 inciso primero del Código Orgánico Integral Penal, revisada la

agenda  del sistema SATJE de la Función Judicial, se convoca a la audiencia de evaluación y preparatoria de juicio, para el día 20

de abril del año en curso, a las 10h00. Notifíquese a la partes procesales en los correos electrónicos, casilleros judiciales

señalados o por cualquier otro medio de comunicación señalado por Fiscalía. Notifíquese a uno de los señores Defensores

Públicos de éste cantón, para que comparezca a la diligencia señalada.  Notifíquese.

 
06/04/2017          ESCRITO
  16:35:23

Escrito, FePresentacion

 
06/04/2017          ESCRITO
  09:36:08

Escrito, FePresentacion

 
05/04/2017          ACTUARIALES
  10:41:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito, Art. 379, numeral 1, en dos cuerpos. Certifico.

San Miguel, 05 de Abril de 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
04/04/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  17:04:00
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Agréguese a los autos los escritos presentados por los sujetos procesales, con la documentación adjunta. Previo a atender la

solicitud de Fiscalía, con el petitorio de revocatoria consignado por DAVID EDUARDO GONZÁLEZ NARANJO, escúchese a la

parte contraria por el término de dos días. NOTIFÍQUESE.-

 
04/04/2017          ESCRITO
  14:19:58

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
30/03/2017          ACTUARIALES
  08:44:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito, Art. 379, numeral 1, en 246, fojas  útiles en dos cuerpos. Certifico.

San Miguel, 30 de Marzo de 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
29/03/2017          ACLARACION, AMPLIACION, REFORMA Y/O REVOCATORIA
  16:58:00

Vistos.- Agréguese a los autos el escrito presentado por el procesado señor Jheysson Alejandro Solano Barragan. Con arreglo al

Art. 254 el COGEP norma supletoria para la materia y con el silencio al traslado corrido por los sujetos procesales, se revoca el

numeral 2 de la providencia de jueves 23 de marzo del año en curso a las 16h44, que acepta a trámite la acusación particular

presentada por David Eduardo González Naranjo, esto de conformidad con la norma contenida en el Art. 380 del Código Orgánico

Integral Penal y el numeral 3 del Art. 434 IBIDEM; sin perjuicio del derecho a ser reparado integralmente en el caso de justificar

aquella condición dentro del proceso, esto último con arreglo al Art. 78 de la Constitución de la República del Ecuador y 628 del

COIP. NOTIFÍQUESE.-

 
29/03/2017          ESCRITO
  08:39:16

Escrito, FePresentacion

 
28/03/2017          ACTUARIALES
  16:07:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito, Art. 379, numeral 1, en 235 fojas  útiles en dos cuerpos. Certifico.

San Miguel, 21 de Marzo de 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
27/03/2017          CITACION REALIZADA
  16:37:00

RAZÓN: En esta fecha procedo a CITAR al procesado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN, con cédula No.

0202401832 con la copia de la acusación particular, y auto recaído en ella, documentos que han sido depositados en el casillero

físico N° 302 del Abogado César Arias Mancheno; señalado para el efecto, al mismo que se le advierte de la obligación que tienen

de señalar correo electrónico o casillero judicial, de designar un defensor particular, caso contrario el Estado le asignara un

Defensor Público, o de seguir contando con el ya designado.-

                                        San Miguel, 27 de marzo del 2017.

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire

SECRETARIA

 
27/03/2017          AUTO GENERAL
  16:22:00

Vistos.- Agréguese a los autos el escrito presentado por el procesado. 1.- En consideración a que la señora  ALEXANDRA
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ELIZABETH GONZÁLEZ VÉLEZ, ha dado cumplimiento al reconocimiento del contenido de su acusación particular, ordenado

mediante decreto que antecede, por reunir los requisitos legales correspondientes, exigidos en el Art. 434 del Código Orgánico

Integral Penal, se  acepta al trámite la acusación particular presentada por ALEXANDRA ELIZABETH GONZÁLEZ VÉLEZ, en

contra del procesado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN. De conformidad a lo estipulado  en el Art. 433 numeral 3

ibídem, cítese al señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con la acusación particular y este auto, mediante la

casilla electrónica ariasmancheno@hotmail.com y casillero judicial N° 302, por el señalamiento realizado en esta judicatura y de

conformidad con el Art. 435 del Código Orgánico Integral Penal. 2.- Con la revocatoria solicitada por el procesado, con respecto a

la acusación particular presentada por DAVID EDUARDO GONZALEZ NARANJO y por principio de contradicción escúchese

previamente a los sujetos procesales, por veinte y cuatro horas. CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-

 
24/03/2017          RECONOCIMIENTO DE LA ACUSACIÓN PARTICULAR
  15:23:00

En la ciudad de San Miguel de Bolívar, hoy día viernes veinticuatro de marzo del año dos mil diecisiete, a las quince horas

veintitrés minutos, ante la señorita Doctora Gladys Veronica Flores Caiza, Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente con sede

en el cantón San Miguel de Bolívar encargada del despacho del Dr. Rodrigo Castro Medina y  Secretaria Ab. Mary Escobar

Gortaire,  que certifica, comparece la señora ALEXANDRA ELIZABETH GONZALEZ VÉLEZ, portadora de la cédula de ciudadanía

No. 1721173209 y certificado de votación No. 011-329, con el objeto de reconocer su firma y rúbrica estampada al pie del escrito

de su acusación particular constante a fojas doscientos dieciocho y vuelta seguido en contra de JHEYSSON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGÁN.- Al efecto previa explicación y formalidades de ley, previo a las penas del perjurio dice: ser de 32, años de

edad, soltera, domiciliada en el Cantón Montalvo, Recinto Pisagua Alto, Servidora Pública, se ratifica en el contenido de su

Acusación Particular puesta  que fue a la vista la firma  y rúbrica constante a fojas doscientos dieciocho y vuelta del proceso, la

misma  que se lee “Ilegible”,  manifiesta  que son suyas  propias  las  mismas  que las utilizan en todos los actos de su vida, tanto

públicos como privados. Con lo que termina la presente diligencia firmando la compareciente junto con la señora Jueza Encargada

y Secretaria  que Certifica.

 

 

ALEXANDRA GONZALEZ VÉLEZ.                           DRA. VERONICA FLORES CAIZA

  ACUSADORA PARTICULAR                                                         JUEZA (E)

          No. 1721173209

 

 

 

 

AB. MARY ESCOBAR GORTAIRE

SECRETARIA

 
24/03/2017          ESCRITO
  10:46:21

Escrito, FePresentacion

 
23/03/2017          CITACION REALIZADA
  17:17:00

RAZÓN: En esta fecha procedo a CITAR al procesado JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN, con cédula No.

0202401832 con la copia de la acusación particular, y auto recaído en ella, documentos que han sido depositados en el casillero

físico N° 302 del Abogado César Arias Mancheno; señalado para el efecto, al mismo que se le advierte de la obligación que tienen

de señalar correo electrónico o casillero judicial, de designar un defensor particular, caso contrario el Estado le asignara un

Defensor Público, o de seguir contando con el ya designado.-

                             San Miguel, 23 de marzo del 2017.

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire

SECRETARIA

 
23/03/2017          AUTO GENERAL
  16:44:00

Vistos.-  1.- El escrito de acusación particular presentado por Alexandra Elizabeth Gonzalez Velez, en calidad de víctima, de
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conformidad con lo previsto en el Art. 433 numeral 2 del Código Orgánico Integral Penal, comparezca personalmente a reconocer

el contenido del mismo a la brevedad posible. 2.- En consideración a que el señor DAVID EDUARDO GONZALEZ NARANJO, ha

dado cumplimiento al reconocimiento del contenido de su acusación particular, ordenado mediante decreto que antecede (fs. 211),

por reunir los requisitos legales correspondientes, exigidos en el Art. 434 del Código Orgánico Integral Penal, se  acepta al trámite

la acusación particular presentada por DAVID EDUARDO GONZALEZ NARANJO, en contra del procesado JHEYSSON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN. De conformidad a lo estipulado  en el Art. 433 numeral 3 ibídem, cítese al señor JHEYSSON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con la acusación particular y este auto, mediante la casil la electrónica

ariasmancheno@hotmail.com y casillero judicial N° 302, por el señalamiento realizado en esta judicatura y de conformidad con el

Art. 435 del Código Orgánico Integral Penal. CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-

 
23/03/2017          RECONOCIMIENTO DE LA ACUSACIÓN PARTICULAR
  11:54:00

-- En la ciudad de San Miguel de Bolívar, hoy día jueves veintitrés de marzo del año dos mil diecisiete, a las once horas treinta

minutos, ante el Dr. Rodrigo Danilo Castro Medina, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantón San Miguel

de Bolívar y  Secretaria Ab. Mary Escobar Gortaire,  que certifica, comparece: GONZALEZ NARANJO DAVID EDUARDO,

portador de la cédula de ciudadanía No. 020209922-2 y certificado de votación No. 008-228, con el objeto de reconocer su firma y

rúbrica estampada al pie del escrito de su acusación particular constante a fojas doscientos nueve vuelta y doscientos diez

seguido en contra de Jheysson Alejandro Solano Barragán.- Al efecto juramentada que fue en debida y legal forma, previo a las

penas del perjurio dice, previa las explicaciones de ley, dice ser de veinticinco   años de edad, soltero, domiciliada en el sector San

Isidro del Inca Av. Lo Guabos Pasaje las Limas del  Cantón Quito, Licenciado en Enfermería, se ratifica en el contenido de su

Acusación Particular y que la firma que consta en su escrito de fojas doscientos nueve vuelta y doscientos diez,  firma que es la

que utiliza en todo acto público como privado.  Con lo que termina la diligencia firmando para constancia con el señor Juez y

secretaria que certifica.

 

 

 

Sr. GONZALEZ NARANJO DAVID EDUARDO

 

 

 

 

Dr. Rodrigo Danilo Castro Medina                                  Ab. Mary Escobar Gortaire

          JUEZ                                                                           SECRETARIA UJMSMB

 
21/03/2017          ACTUARIALES
  14:26:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito, Art. 379, numeral 1, en 224 fojas  útiles en dos cuerpos. Certifico.

San Miguel, 21 de Marzo de 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
20/03/2017          ESCRITO
  12:59:56

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
16/03/2017          PROVIDENCIA GENERAL
  16:26:00

Agréguese a los autos los escritos presentados por Alexandra Elizabeth Gonzalez Vélez. Con arreglo al Art. 433 numeral 3 del

COIP "La o el juzgador examinará si la acusación particular reúne los requisitos previstos y la aceptará a trámite, ordenando la

citación. Si la encuentra incompleta, la o el juzgador, después de precisar la omisión con claridad, dispondrá que el acusador la

complete, en el plazo de tres días. Si el acusador particular no la completa se entenderá como no propuesta...."; al no haberse

dado cumplimiento con la providencia de fecha jueves 9 de marzo del 2017 a las 16h23 dentro el plazo señalado por la ley para el

efecto, la acusación particular se la tiene por no propuesta. NOTIFÍQUESE.-
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14/03/2017          ESCRITO
  14:19:53

Escrito, FePresentacion

 
13/03/2017          ESCRITO
  08:42:39

Escrito, FePresentacion

 
13/03/2017          ESCRITO
  08:40:05

Escrito, FePresentacion

 
10/03/2017          ACTUARIALES
  11:15:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a la Fiscalía del cantón  San Miguel de Bolívar, el presente proceso Delitos

de Tránsito- Art. 379 Lesiones causadas por accidente de tránsito, num. 1 No.- 02332-2016-00354,  en dos cuerpos de 211 fojas

útiles. Certifico.

                                                                        San Miguel, 10 de marzo del 2017.

 

 

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
09/03/2017          ACLARAR Y/O COMPLETAR LA ACUSACION PARTICULAR
  16:23:00

Agréguese a los autos los escritos presentados por las partes:  1.-  El escrito de acusación particular presentado por DAVID

EDUARDO GONZALEZ NARANJO, en calidad de víctima, de conformidad con lo previsto en el Art. 433 numeral 2 del Código

Orgánico Integral Penal, comparezca personalmente a reconocer el contenido del mismo a la brevedad posible.  2.- La señora

ALEXANDRA ELIZABETH GONZALEZ VELEZ, en el plazo determinado en el Art. 433, numeral 3, del COIP al haberse

presentado oportunamente la acusación particular y en el plazo dispuesto en la citada norma, la compareciente complete la misma

según lo determinado en el Art. 434 numeral 2 del COIP,  en relación con el Art. 435 del mismo cuerpo de Leyes (la dirección

domiciliaria, domicilio judicial o dirección electrónica en razón de cumplir con la citación al procesado). Actúe la Secretaria Titular

de este Despacho. CUMPLASE y NOTIFIQUESE.

 
08/03/2017          ESCRITO
  09:29:54

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
08/03/2017          ESCRITO
  08:52:58

ANEXOS, Escrito, FePresentacion

 
15/02/2017          ACTUARIALES
  08:40:00

RAZON.- Siento como tal, procedo a enviar el proceso Delitos de Tránsito por el Delito 379 Lesiones causadas por accidente de

tránsito , num. 1,  No. 02332-2016-00354, al despacho de la fiscalía del cantón San Miguel de Bolívar, constante en 192 fs. Útiles,

debidamente organizado y foliado para los fines legales pertinentes.

                                                                                     San Miguel, 15 de febrero del 2017.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire

SSECRETARIA

 
14/02/2017          OFICIO
  10:38:00
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Of.- No. 00020  UJMCSMB

                                            San Miguel de Bolívar, 14 de febrero  del 2017.

 

 

 

 

 

 

Señor.

JEFE DE  MIGRACION Y EXTRAJERIA DE BOLIVAR.

En su despacho.

 

 

De mi consideración.

  

                     En el proceso de  Delitos de  Transito No.- 02332-2016- 00354,  seguido en contra de JHEYSSON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGAN. Se dicta lo siguiente.        

 

 

 

                UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN  MIGUEL DE BOLÍVAR.- San Miguel, 13

de febrero del 2017.-………………dicta medidas cautelares………prohibición de salida del país  del señor JHEYSSON

ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula No. 0202401832, ……………..Dr. Rodrigo Danilo Castro Medina. JUEZ.

 

 

                

Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

Atentamente

 

 

 

 

 

Dr. Rodrigo Danilo Castro Medina                                          Ab. Mary Escobar Gortaire

Juez                                                                                                  Secretaria

 
14/02/2017          OFICIO
  10:37:00

Of.- No. 00019  UJMCSMB

                   San Miguel de Bolívar, 14 de febrero  del 2017.

 

 

 

 

 

 

 

Señor.

AGENCIA NACIONAL DE TRANSITO.

En su despacho.

 

 

De mi consideración.

  

            

                                        En el proceso de  Delitos de  Transito No.- 02332-2016- 00354,  seguido en contra de JHEYSSON
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ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN. Se dicta lo siguiente.        

 

                 UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTON SAN  MIGUEL DE BOLÍVAR.- San Miguel, 13

de febrero del 2017.-………………dicta medidas cautelares del Art. 522.1 del COIP, así como la prohibición de enajenar el

vehículo de placas TBA7333, a nombre del señor GONZALEZ NARANJO DAVID EDUARDO, portador de la cédula de ciudadanía

No.- 0202099222………………..Dr. Rodrigo Danilo Castro Medina. JUEZ.

 

 

 

      

Particular que pongo en conocimiento para los fines de ley.

Atentamente

 

 

 

 

 

Ab. Mary Escobar Gortaire

Secretaria

 
13/02/2017          ACTUARIALES
  13:23:00

RAZON: Siento como tal para los fines de ley y dando cumplimiento a la Resolución No. 133-2014 emitida por el Pleno del

Consejo de la Judicatura de fecha 5 de agosto del 2014 y Art. 579 numeral 4 del Código Orgánica Integral Penal, que dentro del

proceso No. 2016-00354 de Delitos de Tránsito,  Art.  379, num 1 del COIP, seguido en contra de JHEYSSON ALEJANDRO

SOLANO BARRAGAN, con cédula No. 0202401832, hoy día lunes 13 de Febrero del 2017, a las 10H00 en el cantón San Miguel,

Provincia de Bolívar, Unidad Judicial Multicompetente, se llevó a efecto la audiencia DE FORMULACION DE CARGOS, con la

comparecencia del  señor Fiscal Dr. Jorge Rea Quilumba, el sospechoso  señor Jheysson Alejandro Solano Barragán, juntamente

con su defensa técnica Abogado César Arias Mancheno;  las presuntas víctimas señores Lucía Esperanza Mora Román, Bayron

Jovanny Verdesoto, Franklin Arturo Morán Mosquera, Alexandra Elizabeth González Vélez, con su defensor particular Abogado

Jorge Donoso Roldán; David Eduardo González Naranjo con su defensor Abogado Julio Angulo Saá, interviniendo los mismos.

Fiscal, solicita acorde al Art. 594 numeral 1 se de inicio a la instrucción fiscal en contra de Jheysson Alejandro Solano Barragán,

solicita medidas cautelares de acuerdo al Art. 522.1 y 2 del COIP, así como la prohibición de enajenar el vehículo placas

TBA7333.  Defensa Víctima  dice: Interviene Ab. Julio Angulo: Se ratifica en la petición de Fiscalía, a excepción de la medida de

prohibición de enajenar el vehículo de su cliente. Ab. Jorge Donoso: El Fiscal es dueño de la investigaciones, no comparto, no

hace constar que el sospechoso se encontraba al momento del accidente en completo estado de embriaguez, hay 2 agravantes

no permitirse hacerse el examen de alcohotec y llevarse un vehículo sin autorización, acuso al Jheysson Solano por el delito

establecido en el Art. 379, num 3 y Art. 152 del COIP por haber agravantes.  Defensa presunto sindicado, dice: Fiscalía por

mandato de la Ley le corresponde el monopolio de la investigación, no me puedo oponer a la instrucción fiscal; el reconocimiento

del lugar de los hechos ha sido realizado sin la presencia de mi defendido, no me opongo a las medidas cautelares a excepción de

la presentación periódica, rechace la presentación periódica.  Juez, resuelve dar inicio a la instrucción fiscal, en contra de

JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, con cédula No. 0202401832,  por el delito tipificado en el Art. 380 del COIP, por

el tiempo de cuarenta y cinco días,  dicta medidas cautelares del Art. 522.1 del COIP, asi como la prohibición de enajenar el

vehículo de placas TBA7333 diligencia que tuvo una duración de 55 minutos, la misma que ha sido registrada y grabada conforme

se señala en la ley. San Miguel, 13 de febrero del 2017.

 

 

 

 

                                      Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire,

                                                       SECRETARIA

 
13/02/2017          Acta Resumen
  11:41:58

NOTIFICA AL CIUDADANO   JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN, CON CÉDULA DE  IDENTIDAD N° 0202401832,

SEGÚN DETERMINA EL  ART. 380 COIP, CON EL  INICIO DE INSTRUCCIÓN EN SU CONTRA CON RELACIÓN AL ART. 379
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DEL COIP, POR 45 DÍAS, SE ORDENA PROHIBICIÓN SALIR DEL PAÍS DE    JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGÁN,

CON CÉDULA DE  IDENTIDAD N° 0202401832; NO ACEPTA LA PRESENTACIÓN PERIÓDICA,  SE DISPONE LA

PROHIBICIÓN ENAJENAR DEL VEHÍCULO DE PLACAS TBA7333, PARA LO CUAL SE OFICIARÁ A LA AGENCIA NACIONAL

DE TRÁNSITO. QUEDAN NOTIFICADAS LAS PARTES. El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La

presente acta queda debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL

MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL,el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan

notificadas con las decisiones adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su

notificación escrita en las casillas judiciales que las partes procesales han señalado para tal efecto.

 
08/02/2017          RAZON ENVIO A CITACIONES
  10:49:00

ESCOBAR GORTAIRE MARY GUADALUPE DE JESUS

SECRETARIO Siento por tal que en esta fecha se envió la documentación necesaria para Citaciones.

 

SAN MIGUEL, Miércoles 8 de Febrero del 2017, a las 11:00:56.

 
06/02/2017          CONVOCATORIA AUDIENCIA DE FORMULACION DE CARGOS
  17:18:00

Como Juez Titular de esta Unidad Judicial Multicompetente, atento a lo solicitado por Fiscalía en escrito que precede y con la

documentacion adjunta.  De conformidad a lo que disponen los Arts. 591, 594 y 595 del Código Orgánico Integral Penal, se vuelve

a señalar para el día 13 de Febrero del año en curso, a las 10h00, a fin que se lleve a efecto la AUDIENCIA DE FORMULACIÓN

DE CARGOS en contra del señor JHEYSSON ALEJANDRO SOLANO BARRAGAN, portador de la cedula de ciudanía No.

0202401832; debiéndose contar en dicha Diligencia, con la presencia de los sujetos procesales que fiscalía ha solicitado; a

quienes se notificara en los  lugares, correos electrónicos, números telefónicos y por todos los medios solicitados en escrito que se

provee, mediante la oficina de citaciones de esta Unidad Judicial. De manera subsidiaria se contará con la presencia de la

DEFENSORIA PÚBLICA de esta jurisdicción área de procesados, quien deberá asistir al procesado de no contar con su defensa

particular.  Se previene a los sujetos procesales, señalen casillero judicial en esta unidad judicial. Actúe la señora secretaria titular

del despacho.- CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.-

 
02/02/2017          DOC. GENERAL
  16:36:33

Doc. General, FePresentacion

 
20/10/2016          ACTUARIALES
  11:45:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Transito, Lesiones Causadas por Accidente de Tránsito Art. 379, numeral 1, en 93, fojas útiles. Certifico.

San Miguel, 20 de octubre de 2016.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
18/10/2016          PROVIDENCIA GENERAL
  16:53:00

Agréguese a los autos el escrito presentado por Alexandra Elizabeth González Velez. Tómese nota del casillero electrónico

jordonosor@hotmail.com señalado por la compareciente para recibir sus futuras notificaciones. Proveyendo el mismo: 1.- La

audiencia de calificación de flagrancias se dispuso con apego irrestricto a la norma contenida en el Art. 529 del COIP, que se

solicita revisar a la peticionaria y a su abogado defensor. 2.- Lo solicitado en la ordinal segunda se la niega por improcedente  esto

en razón de la etapa de la causa, se requiere del peticionario la revisión del proceso previo al planteamiento de sus peticiones.

NOTIFÍQUESE.-

 
14/10/2016          ESCRITO
  09:18:31

Escrito, FePresentacion

 
11/10/2016          DEVOLUCION DEL PROCESO

Página 38 de 40

________________________________________________________________________________________________________

Fecha                 Actuaciones judiciales________________________________________________________________________________________________________



  14:23:00

RAZÓN: Siento como tal que en esta fecha se envía a Fiscalía de San Miguel de Bolívar, el presente proceso de Delitos de

Tránsito, Lesiones causadas por accidente de tránsito Art. 379, en 69 fojas  útiles. Certifico.

San Miguel, 11 de octubre de 2016.

 

Ab. Mary Escobar Gortaire.

SECRETARIA

 
10/10/2016          ACTUARIALES
  14:26:00

RAZÓN: Siento como tal para los fines de ley y dando cumplimiento a la Resolución No. 133-2014 emitida por el Pleno del

Consejo de la Judicatura de fecha 5 de agosto del 2014 y Art. 579 numeral 4 del Código Orgánica Integral Penal, que dentro del

proceso No. 2016-00354 de Delitos de Tránsito,  Art.  379, numeral 1 del COIP, seguido en contra de SOLANO BARRAGAN

JHEYSSON ALEJANDRO con cédula No. 0202401832, hoy día lunes 10 de octubre del 2016, a las 12H00 en el cantón San

Miguel, Provincia de Bolívar, Unidad Judicial Multicompetente, se llevó a efecto la audiencia DE CALIFICACION DE

FLAGRANCIA, con la comparecencia del  señor Fiscal Abogado Diego Paz Paredes, el Ab. Diego Valverde, Defensor Público de

Procesados, en representación del procesado señor Jheysson Alejandro Solano Barragán; la presunta víctima señora Alexandra

Elizabeth González Velez con su defensor particular Ab. Paul Moncayo Muñoz; el Abogado Patricio Jarrín Gaibor, Defensor

Público de Víctimas en representación de la presunta víctima Diego Gonzalo Pazmiño García;  los señores policías Gabriel

Humberto Paredes Gavilánez y Welinton Geovanny Yépez Vega, interviniendo los mismos. Fiscal, solicita se califica la legalidad

de la aprehensión, y el hecho de flagrante, no procede a formular cargos.  Defensa dice que van a colaborar con Fiscalía para que

se esclarezcan los hechos y determinar la responsabilidad, solicita se de la libertad al aprehendido. Juez, califica de legal la

detención, y de flagrante el hecho, dispone la libertad del aprehendido señor SOLANO BARRAGAN JHEYSSON ALEJANDRO

portador de la cédula de identidad No. 0202401832, para lo cual dispone se gire la boleta respectiva, diligencia que tuvo una

duración de 30 minutos, la misma que ha sido registrada y grabada conforme se señala en la ley. 

                                                  San Miguel, 10 de octubre del 2016.

 

 

 

 

                                                 Ab. Mary Guadalupe Escobar Gortaire,

                                                                   SECRETARIA

 
10/10/2016          Acta Resumen
  12:39:32

DECLARA INSTALADA LA DILIGENCIA,  CALIFICA LA FLAGRANCIA Y LA LEGALIDAD DE LA APREHENSIÓN, ANTE LA

DECISIÓN DE FISCALÍA DE MANTENER EN ETAPA DE INVESTIGACIÓN EL PROCESO, EL SUSCRITO JUEZ   CONCEDE LA

LIBERTAD DEL APREHENDIDO SEÑOR  SOLANO BARRAGAN JHEYSSON ALEJANDRO PORTADOR DE LA CÉDULA DE

IDENTIDAD N° 0202401832, PARA LO CUAL GÍRESE LA BOLETA CORRESPONDIENTE Y OFÍCIESE AL CENTRO DE SALUD

LEVANTANDO EL RESGUARDO POLICIAL. El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta

queda debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE

CON SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL,el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones

adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su notificación escrita en las casillas

judiciales que las partes procesales han señalado para tal efecto.

 
10/10/2016          CONVOCATORIA AUDIENCIA DE CALIFICACION DE FLAGRANCIA
  11:41:00

VISTOS: En mi calidad de Juez Titular de la Unidad Judicial Multicompetente del cantón San Miguel de Bolívar, y con la razón de

sorteo que precede; avoco conocimiento de la presente solicitud con el fin de garantizar el DERECHO A LA LIBERTAD del

aprehendido, se dispone: Agréguese al expediente el escrito presentado por el Dr. Diego Paz Paredes, FISCAL  DEL CANTÓN

SAN MIGUEL  y en atención al mismo de conformidad a lo que disponen los Arts. 527 y 529 del Código Orgánico Integral Penal,

se señala para el día lunes 10 de octubre del 2016,  las 12h00, a fin que se lleve a efecto la AUDIENCIA DE CALIFICACIÓN DE

FLAGRANCIA y para RESOLVER SITUACIÓN JURÍDICA del señor SOLANO BARRAGAN JHEYSON ALEJANDRO con C.I.

0202401832. Notifíquese a los Defensores Públicos del Cantón San Miguel, en el casillero N° 373  y correos electrónicos

dvalverde@defensoria.gob.ec, y pjarrin@defensoria.gob.ec a fin que puedan asistir en dicha Diligencia al procesado y a la victima

respectivamente; en caso de no tener defensores particulares. Notifíquese a la señora Alexandra Elizabeth González Velez; en la
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forma requerida por fiscalía, casilleros judicial N° 381 y correo electrónico polomoncayo@gmail.com de su defensor.  Ofíciese por

Secretaría a los agentes aprehensores por medio del Jefe del Distrito de Policía Numero 3 San Miguel de la Sub-Zona N°2. Actúe

la señora Secretaria titular de este despacho.- Cúmplase y  Notifíquese.-

 
10/10/2016          ACTA DE SORTEO
  11:11:07

Recibido en la ciudad de SAN MIGUEL el día de hoy, lunes 10 de octubre de 2016, a las 11:11, el proceso TRANSITO COIP,

DELITOS DE TRANSITO por 379 LESIONES CAUSADAS POR ACCIDENTE DE TRÁNSITO, NUM. 1,  seguido por: PAZ

PAREDES DIEGO RODOLFO, GONZALEZ VELEZ ALEXANDRA ELIZABETH, PAZMIÑO GARCIA DIEGO GONZALO , en contra

de: SOLANO BARRAGAN JHEYSSON ALEJANDRO. Por sorteo de ley la competencia se radica en la UNIDAD JUDICIAL

MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL CANTÓN SAN MIGUEL, conformado por JUEZ: DOCTOR CASTRO MEDINA

RODRIGO DANILO. SECRETARIO: AB. ESCOBAR GORTAIRE MARY GUADALUPE DE JESUS. Proceso número: 02332-2016-

00354 (1) PRIMERA INSTANCIA , con número de parte 0000 y número de expediente de fiscalía 0000

 

Al que se adjunta los siguientes documentos:

1) PETICIÓN INICIAL (ORIGINAL)

 

Total de fojas: 1

 

JOSE IGNACIO GAIBOR CAMACHO

 

 Responsable del Sorteo
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