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RESUMEN

El Sr. Carlos G, pretendia ingresar a nivelacion en la Universidad Estatal de Bolivar,
Facultad de Salud Carrera Gestion de Riesgos, siendo imposible su ingreso ya que no
cumplia con los requisitos necesarios, posteriormente y de manera ilegal se constata que
el mencionado estudiante se encuentra inscrito en el Sistema de Educacion Superior con
matricula debidamente otorgada, las autoridades de la mencionada Facultad verifican y
corroboran en el sistema respectivo que el mencionado Sefior Carlos G, en efecto se
encuentra matriculado y cursando el primer nivel de la carrera, ante esta supuesta
ilegalidad se procedid a realizar la denuncia por parte de las autoridades de la
Universidad Estatal de Bolivar a la Fiscalia Provincial de Bolivar, al ser un delito de
accion penal publica; Fiscalia da inicio a la investigacion y retne todos los elementos de
conviccion necesarios, dentro del proceso N° 02281 — 2016 - 00498 se formulan cargos
por el delito de falsificacion y uso doloso de documento publico tipificado en el Art.
328 inc. 1 del Cddigo Organico Integral Penal. Se convocé a la audiencia publica de
juzgamiento en la que el Tribunal de Garantias Penales de Bolivar con fecha jueves 23
de mayo del 2019 se instala, La audiencia de juicio, en ésta audiencia Fiscalia presenta
su teoria del caso, Fiscalia “va a probar en el desarrollo de ésta audiencia de juicio con
las pruebas solicitadas oportunamente tanto testimoniales como documentales que el
Sefior Carlos G. ha adecuado su conducta en el delito tipificado en el Art. 328 inc. 1 en
concordancia con el inc. 3 del COIP, que trata sobre uso doloso de documento falso en
calidad de autor directo como indica el Art. 42 literal a, del mismo cuerpo penal. En la
defensa del Sefior Carlos G. realizé su exposicion inicial”: “El Sefior Carlos G. A la
fecha de que ocurrieron los hechos era una persona joven que se dejé arrastrar por falsos
e indebidos consejos, por su inexperiencia, por su falta de conocimiento reconoce su
participacion en los hechos materia de éste juzgamiento, lamentablemente cometié éste
hecho indebido reitero por situaciones dificiles para su edad, por tal razon acepta su
participacion de los hechos que se lo acusa e invoca la circunstancia de la atenuante
trascendental prevista en el Art. 46 del Cdédigo Organico Integral Penal para que se
interponga la menor sancion posible y sobre la base del Art. 630 del Cédigo Orgéanico
Integral Penal, se pueda acoger al beneficio de la suspension condicional de la pena”.
Posteriormente al realizar las pruebas de cargo y de descargo, practicadas en primera

instancia referentes a la materialidad de la infraccion y la responsabilidad de los
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sentenciados. Posteriormente la Fiscalia al presentar sus pruebas expuso: “Debo indicar
que en la teoria del caso presentada por la defensa del procesado Carlos G. Ha aceptado
los hecho que esta acusando Fiscalia, por lo que Fiscalia renuncia a las pruebas que ha
solicitado tanto testimoniales como documentales tomando en cuenta que el Sefior
Carlos G (me imagino) que lo que queria era seguir sus estudios, por lo que ha
presentado una certificacion falseando a la verdad de las notas que él tuvo en la
segunda matricula del curso de nivelacién, solicitd se aplique las circunstancias
atenuantes a favor del procesado ya que el Sefior se ha presentado en forma voluntaria,
no se ha fugado y ha colaborado en su investigacion”. Al realizar las pruebas del
procesado, la defensa del procesado en la practica de las mismas expresa lo siguiente:
“Ratificandome en el planteamiento formulado en la exposicién inicial el inculpado
acepta el pronunciamiento expresado por la Fiscalia, en el reconocimiento de la
participacion de los hechos que es materia de la investigacion en la instruccion y etapa
del juicio, considera que en cuanto a la aceptacién de responsabilidad formulada
constituye antecedentes juridicos necesarios para la aplicacion de la atenuante
trascendental que sefiala el Art. 46 Codigo Organico Integral Penal, por lo tanto no
practicO pruebas invocando la atenuante trascendental y solicita como prueba si no que
ratifico la invocacion y solicito se recepte el testimonio libre y voluntario de mi
defendido quien ha sido plenamente informado de todos los cargos y elementos que han
sido expuestos en ésta audiencia”. Testimonio del procesado Carlos G “En ese tiempo
tenia mucho miedo de que me puedan botarme de la casa al quedarme sin matricula,
entonces cometi ese error con ese documento; en este largo proceso de presentarme
todos los viernes me ha ayudado para tener experiencia en la vida, cometi éste error no
lo volveré a cometer tenia temor de que me saquen de la casa por no haber obtenido

matricula lo que me llevo a cometer ese error, quisiera que me pongan la minima pena”.

En esta fase de alegatos de Fiscalia manifiesta “Al haberse escuchado claramente a
Carlos G, que acepta que cometio el hecho que acuso Fiscalia solicito sefiores Jueces se
dicte sentencia condenatoria en contra del Sefior Carlos G, por haber adecuado su
conducta a lo que tipifica el Art. 328 inc. 1, del Cadigo Organico Integral Penal, en
calidad de autor directo como lo indica el Art. 42 numeral 1, literal a; tomando en
cuenta que ha aceptado el hecho que se le ha atribuido solicito que se aplique las
circunstancias estipuladas en el Art. 45 y la atenuante trascendental que consta en el Art.
46 del Cddigo Organico Integral Penal” (el cual se refiere que la persona procesada que
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suministre datos o informaciones precisas, verdaderas, comprobables y relevantes para
la investigacion se le impondréa un tercio de la pena que corresponda, siempre que no
existan agravantes no constitutivas o modificadoras de la infraccion). Ahora se realiza
los alegatos de la defensa del procesado “El procesado Carlos G. producto de la grave
situacion personal y familiar que le previno como consecuencia de éste lamentable error
el haber falsificado unos documentos que le permitian continuar sus estudios en la
UNIVERSIDAD ESTATAL DE BOLIVAR, como estudiante de la Carrera de Gestion
de Riesgo, realmente él cometio éste hecho producto de su inexperiencia, producto del
desconocimiento de la circunstancia de la realidad de los hechos, como lo declaré de
manera libre y voluntaria en su testimonio, lo hizo motivado por el temor y angustia que
habia agotado la posibilidad de obtener matricula y no podia continuar con sus estudios
y eso hubiera significado para él un trastorno familiar con consecuencias realmente
graves que hubiere significado inclusive la salida del hogar en él que ha vivia, ésta
circunstancia de desesperacion y sumado al concepto erroneo que fueron motivados por
amigos que a la fecha le asesoraron mal para cometer éste lamentable delito que ha
marcado su vida, que seguramente ha sido la mas dura experiencia de su vida, es por eso
que en un acto de reconocimiento y de responsabilidad ha comparecido ante éste
Tribunal y libre y voluntariamente ha reconocido su participacion y su responsabilidad
sobre los hechos materia de éste juicio, acogiendo el pronunciamiento dictado por la
Fiscalia solicito que aplique lo que establece el Art. 328 del Cddigo Orgéanico Integral
Penal y fundamentalmente solicito la aplicacion de la atenuante trascendental
establecido en el Art. 46 del mismo cuerpo legal, a fin de que se le imponga la pena
minima y sobre la base de la pena que el Tribunal imponga en ésta audiencia de juicio
fundamentado en el Art. 630 del Cddigo Organico Integral Penal, solicito que en la

misma audiencia se trate el pedido de suspensién condicional de la pena.”

En consecuencia el Tribunal de Garantias Penales da como sentencia ratificar el estado
de inocencia del sefior Carlos G, por no haber prueba que se pueda adecuar al delito por
el que se dio la audiencia, por consiguiente el Tribunal ademas resuelve enviar una
copia del proceso al Consejo de la Judicatura para que se evalle el desempefio de la

Fiscal.
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GLOSARIO DE TERMINOS

DEBIDO PROCESO: Debido proceso a un principio general del derecho, que
establece que el Estado tiene la obligacion de respetar la totalidad de los derechos que la
ley le reconoce a un individuo. (DEFINICION.DE)

DELITO: Etimolégicamente, la palabra delito proviene del latin delictum, expresion
también de un hecho antijuridico y doloso castigado con una pena. En general, culpa,
crimen, quebrantamiento de una ley imperativa. AGOTADO. El que ademés de
consumado ha conseguido todos los objetivos que el autor se proponia y cuantos efectos
nocivos podia producir el acto delictivo. CASUAL. Considerado subjetivamente, el que
surge de modo repentino por un estimulo pasional, por una oportunidad tentadora para
nimos débiles. (cabanellas, 1979)

DERECHO: Del latin directus, directo; de dirigere, enderezar o alinear. La complejidad
de esta palabra, ap  licable en todas las esferas de la vida, y la singularidad de
constituir la fundamental en esta obra y en todo el mundo juridico (positivo, histérico y

doctrinal), aconsejan, mas que nunca, proceder con orden y detalle. (cabanellas, 1979)

GARANTIA: Afianzamiento, fianza. Prenda. Caucion. Obligacion del garante. Cosa
dada en garantia. Seguridad o proteccion frente a un peligro o contra un riesgo.
(cabanellas, 1979)

INOCENCIA: Falta de culpa o equivocada calificacién en tal sentido. (cabanellas,
1979)

PRINCIPIO: Primer instante del ser, de la existencia, de la vida. Razon, fundamento,
origen. Causa primera. Fundamentos o rudimentos de una ciencia o arte. M Xima,
norma, guia. DE PRUEBA POR ESCRITO. Para el art. 1.192 del Cdd. Civ. arg. Lo es
“cualquier documento publico o privado que emane del adversario, de su causante o
parte interesada en el asunto, o que tendria interés si viviera y que haga verosimil el
hecho litigioso”. El art. 209 del Cod. De Com. Reproduce los mismos términos; pero
omite expresamente las palabras finales, esto es: “y que haga verosimil el hecho

litigioso” (cabanellas, 1979)

PRINCIPIO DE OBJETIVIDAD: En el ejercicio de su funcion, la o el fiscal adecuara
sus actos a un criterio objetivo, a la correcta aplicacion de la ley y al respeto a los
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derechos de las personas. Investigara no solo los hechos y circunstancias que funden o
agraven la responsabilidad de la persona, sino también los que eximan, atenien o
extingan. (CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, 2015)

PROCESADO: Se considera persona procesada a la persona natural o juridica, contra
la cual, la o el fiscal formule cargos. La persona procesada tendra la potestad de ejercer
todos los derechos que le reconoce la Constitucion, los instrumentos internacionales de
Derechos Humanos y éste codigo. (CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, 2015)

PROCESO: Progreso, avance. Transcurso del tiempo. Las diferentes fases o etapas de
un acontecimiento. Conjunto de autos y actuaciones. Litigio sometido a conocimiento y
resolucion de un tribunal. Causa o juicio criminal. Ante. Procedimiento. CIVIL. El que
se tramita por la jurisdiccion ordinaria y sobre conflictos que atafien primordialmente al
Derecho Privado. CONTENCIOSO. Aquel en que existe contradiccion o impugnacién
total o parcial, por cada una de las partes, de las pretensiones de la contraria.
ESPECIAL. Cualquiera cuya actuacion no se ajusta a las normas del proceso ordinario.
(cabanellas, 1979)

PROHIBICION DE AUTO INCRIMNACION: Ninguna persona podra ser obligada
a contra si misma en asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal. (CODIGO
ORGANICO INTEGRAL PENAL, 2015)

PRUEBA: Demostracion de la verdad de una afirmacion, de la existencia de una cosa o
de la realidad de un hecho. Cabal refutacion de una falsedad. Comprobacion. Persuasion
0 convencimiento que se origina en otro, y especialmente en el juez o en quien haya de
resolver sobre lo dudoso o discutido. Razon, argumento declaracion, documento u otro
medio para patentizar la verdad o la falsedad de algo. Indicio, muestra, sefial. Ensayo,
experimento, experiencia. Pequefia porciéon de un producto comestible que se gusta o
examina para determinar si agrada, si es bueno o malo, o de una u otra clase (...).

(cabanellas, 1979)

SENTENCIA: Dictamen, opinién, parecer propio. M xima, aforismo, dicho moral o
filoséfico. Decision extrajudicial de la persona a quien se encomienda resolver una
controversia, duda o dificultad. Resolucién judicial en una causa. Fallo en la cuestion

principal de un proceso. EI méas solemne de los mandatos de un juez o tribunal, por
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oposicién a auto o providencia (v.). Parecer o decision de un jurisconsulto romano.
(cabanellas, 1979)

SISTEMA PENAL: Llamamos "sistema penal” al control social punitivo
institucionalizado, que en la practica abarca desde que se detecta 0 supone que se
detecta una sospecha de delito hasta que se impone y ejecuta una pena, presuponiendo
una actividad normativizadora que genera la ley que institucionaliza el procedimiento,
la actuacion de los funcionarios y sefiala los pasos y condiciones para actuar. Esta es la
general idea de "sistema penal” en un sentido limitado, abarcante de la actividad del
legislador, del publico, de la policia, de los jueces y funcionarios y de la ejecucion
penal. (Zaffaroni, 1991)

TRIBUNAL: Conjunto de jueces o magistrados que administran colegiadamente
justicia en un proceso o instancia. Sala o edificio en que los jueces de todas las
jerarquias desempefian sus funciones, aun siendo unipersonales. Todo juez 0 magistrado
que conoce en asuntos de justicia y dicta sentencias. Tribunal de examen. (cabanellas,
1979)
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SIGLAS:
CRE: Constitucion de la Republica del Ecuador
COIP: Cddigo Organico Integral Penal

COFJ: Cddigo Organico de la Funcion Judicial
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INTRODUCCION

En base a la acusacion de Fiscalia se sustanciara la etapa de juicio, rigiéndose por los
principios de oralidad, publicidad, inmediacion y contradiccion que estan plasmados en
la Constitucién en los Art. 75 en concordancia con los principios establecidos en el
Caodigo Organico Integral Penal en los Art. 454 y 610 teniendo en cuenta también los
principios de continuidad del juzgamiento y concentracion de los actos del juicio que se
encuentran en el Art. 610 del COIP. En la doctrina penal sefiala que las pruebas se
practicaran en la etapa de juicio oral y solo aquellas que sean practicadas en ésta etapa
se consideraran para que valore el juez y lo conduzca a la certeza del cometimiento del
delito. La diferencia del sistema inquisitivo el sistema acusatorio oral la separacion del
juzgador en la recoleccion e investigacion de las pruebas asi el sistema acusatorio
designa a la o el titular de la accién publica la recoleccién de pruebas. EI Art. 453 del
COIP sefiala que: La prueba tiene por finalidad la comprobacion de la realizacion de la
accion punible. EI Art. 5.3 Ibidem dispone: sefiala el principio de duda a favor del reo.
Cabe resaltar que en el sistema acusatorio oral la finalidad de la prueba documental,
testimonial y pericial es determinar la veracidad de los hechos por los cuales se esta

realizando la audiencia.

Con respecto de la valoracién juridica por parte del Tribunal manifiestan: que el
cometimiento del acto ilicito sera imposible de adecuar por falta de prueba, ya que no
existen evidencias suficientes para adecuar la conducta al tipo penal que se esta
juzgando en audiencia, segun el Art.457 del COIP La valoracién de la prueba se
realizard teniendo en cuenta su legalidad y al renunciar a la practica de la misma no
podra ser tomada en cuenta para dar la resolucion por parte del administrador de

justicia.

En el Art. 328 del COIP tipifica el delito de Falsificacion y uso de documento falso
sefialando una pena de privacion de libertad de 5 a 7 afios. Los fundamentos del
Tribunal de Garantias Penales de Bolivar mencionan a la Constitucion sefialando los Art
1, 11, 66, 75, 76, 81, 82, 167 y poniendo énfasis en que “El Ecuador es un Estado
constitucional de derechos y justicia siendo deber primordial respetar y hacer respetar

los derechos humanos; Que en materia de justicia lo constituyen, la igualdad formal y
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material, la tutela judicial efectiva, imparcial y expedita para garantizar la seguridad

juridica bajo cumplimiento de las garantias basicas del debido proceso”.

En la Constitucion garantiza el derecho de las personas con la seguridad juridica que se
encuentra en el Art. 82 manifestando que es el respeto a la Constitucion, y la existencia
de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades
competentes, con respecto al prohibicidn de la autoincriminacion que se la encuentra en
el Codigo Orgénico Integral Penal en el Art.5 numeral 8 que manifiesta lo siguiente:
“Ninguna persona podra ser obligada a declarar contra si misma en asuntos que puedan

Ocasionar responsabilidad penal”.

Es necesario mencionar que en el Codigo Orgénico Integral penal en su Art. 444 se
encuentran las atribuciones de la o el Fiscal, especificamente en el numeral 3 se sefiala
que debe formular cargos y sustentar la acusacion de haber mérito o abstenerse del

ejercicio publico de la accién.

Como obligaciones de la o el Fiscal nos referimos al Art. 5 numeral 21 del COIP
sefialando que el ejercicio de sus funciones se adecuara sus actos a un criterio objetivo a
la correcta aplicacion de la ley y al respeto de los derechos de las personas, ese es el
motivo por el que estd obligada a realizar la practica de las pruebas reunidas para un

correcto ejercicio de su funcion.

Si Fiscalia renuncia a la practica de las pruebas no se puede motivar ni vincular al
procesado en el cometimiento del delito, tomando como referencia que el Sistema Penal
Ecuatoriano es acusatorio y las pruebas testimoniales, documentales y periciales se las

debe realizar de manera oral en la etapa pertinente.

En la practica de pruebas el tratadista Colombiano, Carlos Cano Jaramillo, en su obra,
“Oralidad, Debate y Argumentacion”, capitulo VIII, “La Prueba de los Hechos”, pp
214, «...al apreciar el testimonio Se tendran en cuenta los siguientes aspectos que son
de utilidad para desarrollar una adecuada argumentacion acerca de este importante
medio de prueba: la forma como hubiese declarado y las singularidades que pudieron
observarse en el testimonio, los principios técnicos cientificos sobre la percepcion y
memoria y, especialmente, lo relativo a la naturaleza del objeto percibido, el estado de
sanidad del sentido o de los sentidos por los cuales se obtuvo la percepcion, las

circunstancias de tiempo y modo en que se percibi0, los procesos de rememoracion, el
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comportamiento del testigo durante el interrogatorio, la forma de sus respuestas y

personalidad...” (Jaramillo)

El estudio de caso analizado se lo realiza por capitulos y sub capitulos para su mejor
comprension, en el capitulo | abarca acerca de la presentacion del caso, objetivo general
y especificos con lo cual doy a conocer como tuvo su origen el caso asi también el
desarrollo y como concluye para entender de qué se trata el proceso, y asi poder
identificar los errores cometidos, en el objetivo general y especificos es donde se da un
enfoque del por qué se realiza el analisis del estudio de caso. Siguiendo con el capitulo
Il se realiza la contextualizacion del caso con la finalidad de desglosar por temas el
analisis para su mejor comprension, el planteamiento de preguntas que surgieron en el

proceso Y la realizacion de las respuestas.

El Capitulo 111 se especifica cual fue la metodologia realizada, en que se baso el analisis
y los campos que utilizamos para realizar el estudio de caso, se concluye con la
bibliografia, lexgrafia y los anexos en los que nos apoyamos para la obtencion de los

resultados.
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CAPITULO |

Planteamiento del caso a ser investigado

Presentacion del caso

El presente estudio de caso lo realizo con la finalidad de encontrar los errores que se
cometieron dentro del proceso, asi poder determinar cuél es el rol de la Fiscal dentro del
proceso, identificar las normas aplicables con relacion establecidas en la Constitucion
de la Republica del Ecuador como los Art. 76 y 82 referentes al debido proceso y la
seguridad juridica. También en los principios del Cddigo Orgéanico Integral Penal
correspondientes a los Art. 5, 455, 456, 457 Tratados Internacionales y demdas normas

juridicas. Con esto expongo las normas que se utilizaran para el estudio de caso.

e El debido proceso (Art. 76 CRE)

e Rol yatribuciones de la fiscalia (Art.195 CRE, Art. 442, 444 COIP)
e Principio de inocencia (Art. 5 COIP)

e Principio de objetividad (Art. 5 COIP)

e Principio de no autoincriminacion (Art. 5 COIP)

e Principio de necesidad de la prueba (Art. 455, 456, 457 COIP)

Estas son las razones en las que me fundamento para analizar los errores cometidos
dentro del proceso, la Fiscalia que tiene errores inexcusables dando como resultado un
deficiente desempefio al no cumplir con su obligacién de realizar las practicas de prueba
dando como resultado la vulneracién de la seguridad juridica establecida en la
Constitucion de la Republica del Ecuador al querer usar como prueba el testimonio del
procesado. Los Derechos vulnerados en éste caso son los que se establece en la
Constitucién dela Republica del Ecuador en el Art.76 el Debido Proceso y el Art 82 de

la Seguridad Juridica.

En el estudio de caso que se investiga son por los motivos del incumplimiento de la
normativa legal al realizar por parte de Fiscalia una investigacion de un presunto delito
de falsificacion y uso de documentos falsos, tipificado en el Codigo Organico Integral
Penal en su Art. 328 Inc. 1, que llegd a conocimiento de la o el Fiscal mediante

denuncia, al momento de iniciar la Instruccion Fiscal siendo la primera etapa del
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proceso ordinario, se rednen los elementos de conviccidén necesarios para realizar la

acusacion.

Para la primera etapa del proceso siendo la audiencia Evaluatoria y Preparatoria de
Juicio, la Titular de la Accion Publica, después de haber iniciado la Instruccion Fiscal y
reunido los elementos de conviccidn necesarios adecua el delito por el que se lo acusa al
sospechoso y anuncia todas las pruebas que se reunieron para practicarlas en la tercera
etapa la Audiencia de juicio. La fiscal en la Audiencia de juicio, en la primera fase
correspondiente al alegato inicial expresa que la accion tipica, antijuridica y culpable se
adecua al Art 328 Inc. 1 del Codigo Orgéanico Integral penal, entrando a la segunda fase
de la audiencia siendo la practica de pruebas el Titular de la Accién Penal Puablica se
pronuncia que como Unica prueba va a pedir que se tome en cuenta el testimonio del
procesado con lo que admite su responsabilidad ante el cometimiento del delito y
renuncia a toda la prueba reunida por el motivo que considera innecesaria siendo
suficiente el testimonio donde ya acepta su responsabilidad penal del cometimiento del
delito. Al entrar a la ultima fase que son los alegatos finales la Fiscal pide que se tome
en cuenta el art. 46 del Cddigo Organico Integral Penal, que trata de la atenuante
trascendental y el Art. 630 ibidem que es la suspension condicional de la pena porque el
sefior Carlos G. ha colaborado para el esclarecimiento de los hecho y ha facilitado la
investigacion. Como sentencia del Tribunal de Garantias Penales se pronuncia y
resuelve ratificar el estado de inocencia del sefior Carlos G, por no existir prueba que
compruebe ni lo vincule con el delito también basandose en la Constitucion del Ecuador
y el Codigo Orgénico Integral Penal al prohibir la Autoincriminacion y se resuelve
enviar una copia del proceso al Consejo de la Judicatura con la finalidad de que revisen

el desempefio de la Fiscal en éste caso.



OBJETIVO DEL ANALISIS O ESTUDIO DE CASO.

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera influye el principio de la prohibicion de la no
autoincriminacion en el sistema penal ecuatoriano dentro de la causa no. 02281- 2016-
00498, por el delito de falsificacion y uso de documento falso en el Tribunal de
Garantias Penales de Bolivar.

OBJETIVOS ESPECIFICOS
*Determinar cual es el rol de Fiscalia dentro del proceso del Tribunal de Garantias

Penales.

Analizar la procedibilidad de la no autoincriminacion por parte del procesado al cual se

lo juzgo.

*Establecer los errores en la aplicacion del principio de objetividad dentro del proceso

penal en la materia del estudio.



CAPITULO Il
CONTEXTUALIZACION DEL CASO

ANTECEDENTES DEL CASO

El Sr. Carlos G, pretendia ingresar a nivelacion en la Universidad Estatal de Bolivar,
Facultad de Salud Carrera Gestion de Riesgos, siendo imposible su ingreso ya que no
cumplia con los requisitos necesarios, posteriormente y de manera ilegal se constata que
el mencionado estudiante se encuentra constado en el Sistema de Educacion Superior
con matricula debidamente otorgada, las autoridades de la mencionada Facultad
verifican y corroboran en el sistema respectivo que el mencionado Sefior Carlos G en
efecto se encuentra matriculado y cursando el primer nivel de la carrera, ante esta
supuesta ilegalidad se procedio a realizar la denuncia por parte de las autoridades de la
Universidad Estatal de Bolivar a la Fiscalia Provincial de Bolivar al ser un delito de
accion penal publica Fiscalia da inicio a la investigacion previa y reune todos los
elementos de conviccion necesarios, dentro del proceso N° 02281 — 2016 - 00498 se
formulan cargos por el delito de falsificacion y uso doloso de documento publico se
procede con la investigacion tipificado en el Art. 328 inc. 1 del Cddigo Organico
Integral Penal. Se convocé a la audiencia publica de juzgamiento en la que el Tribunal
de Garantias Penales de Bolivar con fecha jueves 23 de mayo del 2019 realiza la
audiencia de juicio. En ésta audiencia Fiscalia presenta su teoria del caso, Fiscalia “va a
probar en el desarrollo de ésta audiencia de juicio con las pruebas solicitadas
oportunamente tanto testimoniales como documentales que el Sefior Carlos G. ha
adecuado su conducta en el delito tipificado en el Art. 328 inc. 1 en concordancia con el
inc. 3 del COIP que se trata en uso doloso de documento falso en calidad de autor
directo como indica el Art. 42 literal a, del mismo cuerpo penal. En la defensa del
Sefior Carlos G. realiz6 su exposicion inicial”: “El Sefior Carlos G. A la fecha de que
ocurrieron los hechos era una persona joven que se dejé arrastrar por falsos e indebidos
consejos, por su inexperiencia, por su falta de conocimiento reconoce su participacion
en los hechos materia de éste juzgamiento, lamentablemente cometié éste hecho
indebido reitero por situaciones dificiles para su edad, por tal razén acepta su
participacion de los hechos que se lo acusa e invoca la circunstancia de la atenuante

trascendental prevista en el Art. 46 del Codigo Organico Integral Penal para que se



interponga la menor sancion posible y sobre la base del Art. 630 del Cédigo Orgéanico
Integral Penal se pueda acoger al beneficio de la suspension condicional de la pena”.
Posteriormente al realizar las pruebas de cargo y de descargo, practicadas en primera
instancia referentes a la materialidad de la infraccion y la responsabilidad de los
sentenciados. Posteriormente la Fiscalia al presentar sus pruebas expuso: “Debo indicar
que en la teoria del caso presentada por la defensa del procesado Carlos G. Ha aceptado
los hecho que esta acusando Fiscalia, por lo que Fiscalia renuncia a las pruebas que ha
solicitado tanto testimonial como documental tomando en cuenta que el Sefior Carlos G
me imagino que lo que queria era seguir sus estudios, por lo que ha presentado una
certificacion falseando a la verdad de las notas que él tuvo en la segunda matricula del
curso de nivelacion, solicito se aplique las circunstancias atenuantes a favor del
procesado ya que el Sefior se ha presentado en forma voluntaria, no se ha dado la fuga y
ha colaborado en su investigacion”. Al realizar las pruebas del procesado La defensa del
procesado en la practica de las pruebas expresa lo siguiente: “Ratificindome en el
planteamiento formulado en la exposicion inicial el inculpado acepta el
pronunciamiento expresado por la Fiscalia, en el reconocimiento de la participacion de
los hechos que es materia de la investigacion en la instruccion y etapa del juicio,
considera que en cuanto a la aceptacion de responsabilidad formulada constituye
antecedentes juridicos necesarios para la aplicacion de la atenuante trascendental que
sefiala el Art. 46 Cddigo Organico Integral Penal, por lo tanto no formulo pruebas
invocando la atenuante trascendental y solicita como prueba si no que ratifico la
invocacion y solicito se recepte el testimonio libre y voluntario de mi defendido quien
ha sido plenamente informado de todos los cargos y elementos que han sido expuestos
en ésta audiencia”. Testimonio del procesado Carlos G “En ese tiempo tenia mucho
miedo de que me puedan botarme de la casa al quedarme sin matricula, entonces cometi
ese error con ese documento; en este largo proceso de presentarme todos los viernes me
ha ayudado para tener experiencia en la vida, cometi éste error no lo volveré a cometer
tenia temor de que me saquen de la casa por no haber obtenido matricula lo que me

llevo a cometer ese error, quisiera que me pongan la minima pena”.

En esta fase de alegatos de Fiscalia: “Al haberse escuchado claramente a Carlos G. Que
acepta que cometidé el hecho que acuso Fiscalia solicito sefiores Jueces se dicte
sentencia condenatoria en contra del Sefior Carlos G, por haber adecuado su conducta a
lo que tipifica el Art. 328 inc. 1, del Cdédigo Organico Integral Penal, en calidad de autor



directo como lo indica el Art. 42 numeral 1, literal a; tomando en cuenta que ha
aceptado el hecho que se le ha atribuido, solicitd que se aplique las circunstancias
estipuladas en el Art. 45 y la atenuante trascendental que consta en el Art. 46 del Codigo
Organico Integral Penal”. Ahora se realiza los alegatos de la defensa del procesado “El
procesado Carlos G. producto de la grave situacion personal y familiar que le previno
como consecuencia de este lamentable error el haber forjado unos documentos que le
permitian continuar sus estudios en la UNIVERSIDAD ESTATAL DE BOLIVAR,
como estudiante de la Carrera de Gestion de Riesgo, realmente €l cometio éste hecho
producto de su inexperiencia, producto del desconocimiento de la circunstancia de la
realidad de los hechos, como lo declaré de manera libre y esponténea en su testimonio,
lo hizo motivado por el temor y angustia que habia agotado la posibilidad de obtener
matricula y no podia continuar con sus estudios y eso hubiera significado para él un
trastorno familiar de consecuencias realmente graves que hubiere significado inclusive
la salida del hogar en él que ha vivido, ésta circunstancia de desesperacion y sumado al
concepto erréneo que fueron motivados por amigos que a la fecha le asesoraron mal
para cometer éste lamentable hecho que ha marcado su vida, que seguramente ha sido la
mas dura experiencia de su vida, es por eso que en un acto de reconocimiento y de
responsabilidad ha comparecido ante éste Tribunal de forma libre y voluntaria ha
reconocido su participacion y su responsabilidad sobre los hechos materia de éste juicio,
acogiendo el pronunciamiento dictado por la Fiscalia, solicito que aplique lo que
establece el Art. 328 del Cadigo Organico Integral Penal y fundamentalmente solicito la
aplicacion de la atenuante trascendental establecido en el Art. 46 del mismo cuerpo
legal, a fin de que se le imponga la pena minima y sobre la base de la pena que el
Tribunal imponga en ésta audiencia de juicio fundamentado en el Art. 630 del Cddigo
Organico Integral Penal, solicitdé que en la misma audiencia se trate el pedido de

suspension condicional de la pena.”

En consecuencia el Tribunal de Garantias Penales da como resolucion ratificar el estado
de inocencia del sefior Carlos G, por no haber prueba que se pueda adecuar al delito por
el que se dio la audiencia, por consiguiente el Tribunal ademas resuelve enviar una
copia del proceso al Consejo de la Judicatura para que se evalle el desempefio de la

Fiscal.



FUNDAMENTACION TEORICA DEL CASO

EL PROCESO PENAL DENTRO DEL SISTEMA ACUSATORIO EN EL
ECUADOR

El Sistema Acusatorio Oral tiene sus inicios en la civilizacion romana, la cual tuvo
como finalidad que sus actuaciones alcancen la voluntad del pueblo, éste fue el motivo
que consideraron mas propicio y eficaz para la administracion de justicia. (Mensias.,
2019)

“Se consideraba que para emitir una sentencia condenando o absolviendo a una persona,
era necesario tener un conocimiento integro, ademas de valorar en su debida magnitud
la prueba dirigida al libre convencimiento del juez , quien debe emitir su resolucion
luego de una escrupulosa observacion y valoracion de los hechos.” (Mensias., 2019). El
sistema acusatorio oral tiene como finalidad mediante la intervencién oral de las partes

procesales conducir a la certeza del juzgador para dar una resolucion.

Otro inicio del Sistema Acusatorio Oral en la Revolucién Francesa al tener los
ciudadanos la facultad de acudir a 6rganos judiciales y para que se pudiera realizar un
juicio dando la posibilidad de defenderse al inculpado y asi se podria sostener el

principio acusatorio.

El sistema acusatorio una vez que tuvo vigencia se caracteriza en garantizar la
presuncion de inocencia que tiene el procesado hasta que haya agotado todos sus
recursos y se de una sentencia en firme, el titular de la accion puablica es el fiscal segin
el Art. 409 del Cadigo Organico Integral Penal en su inc. 2, el encargado de reunir todos
los elementos de conviccion para practicarlos en la fase oportuna y llevar al juzgador a

la certeza de los hechos. Luigi Ferrajoli manifiesta que:

(...) “Se puede llamar acusatorio a todo sistema procesal que concibe al juez
como un sujeto pasivo rigidamente separado de las partes y al juicio como una
contienda entre iguales iniciada por la acusacion, a la que compete la carga de la
prueba, enfrentada a la defensa en un juicio contradictorio, oral y publico,

resuelto por el juez segun su libre conviccion”.



El sistema acusatorio penal tiene un juzgador el cual evalla las actuaciones de las partes
y las pruebas presentadas con la finalidad de dirimir una vez se encuentre convencido de
los expuesto en la audiencia de esa forma podra ejercer su poder que le fue otorgado

mediante una sentencia.

“En el derecho comparado domina el sistema acusatorio puro, en el que la
investigacion del delito se atribuye al fiscal, no solo por razones de eficacia, sino
también de garantias. La autoridad judicial que decide la aplicacion de medidas
cautelares como la prision provisional o si la acusacion tiene suficiente
fundamento para sentar a un ciudadano en el banquillo de los acusados, sélo
puede ejercer esas funciones de manera verdaderamente imparcial si no se ve
obligada ella misma a realizar la tarea de investigacion material del delito.”

(INTERNACIONAL)

El Titular de la Accion Penal Puablica es la o el Fiscal y sera el encargado de estar al
frente en la investigacion para reunir los elementos de conviccion necesarios para la

practica en la etapa procesal oportuna.



EL DEBIDO PROCESO PENAL

Para definir que es el proceso primero debemos tener en cuenta que etimoldgicamente
hablando viene del latin “procesus” que se puede traducir como avance o desarrollo,
penal también proviene del latin “poenalis” que significa “relativo a la multa” (Merino,
2015)

“La finalidad de los procesos penales, en Ultima instancia, es la conservacion del

orden publico.” (Merino, 2015)

El proceso penal tiene como finalidad no dejar en la impunidad aquellas conductas que
son penalmente relevantes dando una sancién proporcional al cometimiento del acto

ilicito.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en su Art. 76 sefiala que en todo proceso
que se determine derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al
debido proceso teniendo en cuenta las garantias establecidas en ese mismo Art. En su
numeral 2 expresa la presuncién de inocencia de toda persona y tendra que ser tratada

como tal mientras no tenga resolucion firme o sentencia ejecutoriada.

Para el jurista Devis Echandia sefiala que el objeto de derecho procesal es “Regular la
funcién jurisdiccional del Estado: a) en la solucion de conflictos entre particulares y de

estos con el Estado y sus entidades y funcionarios”. (Echandia)

El derecho procesal tiene como finalidad darle fin al litigio entre dos personas por la

vulneracion de un bien juridico protegido.

“El fin del derecho procesal es garantizar del orden juridico y por tanto la
armonia y la paz sociales, mediante la realizacion pacifica, imparcial y justa del
derecho objetivo abstracto en los casos concretos, gracias al ejercicio de la
funcién jurisdiccional del Estado a través de funcionarios publicos

especializados.” (Echandia)

El fin del debido proceso penal da como resultado la seguridad de la convivencia entre
las personas de la sociedad gracias al ordenamiento juridico y al ejercicio de la funcién

jurisdiccional por funcionarios publicos especializados.



Para el tratadista Couture el proceso” €S una secuencia 0 serie de actos que se
desenvuelven progresivamente para resolver mediante juicio (como acto de autoridad)
el conflicto de intereses. Su funcion sustancial es dirimir, con fuerza vinculatoria el

litigio sometido a los 6rganos de la jurisdiccion. (...)” (cursos.aiu)

El proceso es terminar el conflicto penal entre dos personas para hacer prevalecer el

bien juridico protegido.

El Debido Proceso que se realizd cumple con todos los pasos para el juzgamiento de la
persona contra quien se le siguid la accion penal, al haberse indagado acerca de todos
los presuntos hechos dentro del procedimiento ordinario primero se conocié sobre el
posible cometimiento de esta accion mediante denuncia, el Fiscal al ser el titular de la
accion puablica y se sigue en orden las etapas del proceso contempladas en el Cadigo
Organico Integral Penal en su Art. 589 comenzando con la Instruccién Fiscal, ésta etapa
tiene como finalidad reunir los elementos de conviccion necesarios tanto elementos de
cargo como de descargo que permita formular o no acusacion en contra de la persona

procesada.

Dentro de las indagaciones realizadas por parte de Fiscalia se encuentran las versiones
realizadas por los comparieros del curso de nivelacion del Sr. Carlos G el cual
aseguraron que: “En el transcurso del ciclo no obtuvo las calificaciones necesarias para
el ingreso a primer nivel en la Universidad Estatal de Bolivar Facultad de Ciencias de la
Salud Carrera Gestion de Riesgos. Otra version que se receptd fue la del docente de la
materia que no fue aprobada y expresar su inquietud al Director del departamento de
Nivelacion al enterarse que se encuentra el Sr Carlos G asistiendo normalmente a clases

en primer nivel de la Carrera de Gestion de riesgos”.

Como prueba documental se tiene el acta donde consta las notas que fueron alteradas al
no constar la firma real del sefior Director de nivelacion da tal manera se evidencia que

el documento no es el original y ha sido reemplazado por otro.

De acuerdo a la Prueba que fue realizada por un perito se corrobora que la firma no
corresponde a la del Director del Instituto de Nivelacién, el Fiscal usa estos elementos

de conviccion para continuar con la acusacion y seguir con el proceso.

El jurista Farién Guillen considera que el proceso “Es una secuencia o serie de actos que

se desenvuelven progresivamente para resolver mediante juicio (como acto de
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autoridad) el conflicto de intereses. Su funcion sustancial es dirimir, con fuerza

vinculatoria el litigio sometido a los o6rganos de la jurisdiccion. (...)” (cursos.aiu)

La terminacion del conflicto penal entre dos 0 més personas se la debe finalizar por

procedimiento penal siendo esta la via adecuada y la encargada para ello.

Posteriormente se entrara en la etapa de la Audiencia Preparatoria de Juicio, la cual en
el momento que se instale la o el Juzgador solicite a los sujetos procesales que se
pronuncien sobre los vicios formales respecto de lo actuado de ser necesario seran
subsanados en la misma audiencia, aqui el Fiscal debera exponer los fundamentos de su
acusacion e intervendra el acusador particular en caso de haberlo y el defensor del
procesado. Por dltimo se tendra que anunciar las pruebas que seran practicadas en la

audiencia de juicio.

En la etapa de Juicio es la etapa principal del proceso se sustancia sobre la base de la
acusacion fiscal. Se realizan todas las fases dentro de la audiencia, el alegato inicial, la
practica de las pruebas y se concluye con los alegatos finales para que el juez de
acuerdo a las pruebas y las actuaciones dictamine su resolucion fundamentada y

motivada.
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LAS ACTUACIONES DE LAS PARTES EN EL PROCESO

En el Codigo Organico Integral Penal en su Art.439, sefiala cuales son los sujetos en el
proceso penal las cuales son: La Persona Procesada, La victima, La Fiscalia y la

Defensa.

Se considera a la persona procesada a la persona natural o juridica contra la cual, la o el

Fiscal formule cargos, segun el Art.440 ibidem
En el Art 441 del COIP Sefiala a quien se considera victima.

1. Las personas naturales o juridicas y demas sujetos de derechos que individual o
colectivamente han sufrido algin dafio a un bien juridico de manera directa o indirecta

como consecuencia de la infraccion.

2. Quien ha sufrido agresion fisica, psicoldgica, sexual o cualquier tipo de dafio o

perjuicio de sus derechos por el cometimiento de una infraccion penal.

3. La o el conyuge o pareja en union libre, incluso en parejas del mismo sexo;
ascendientes o descendientes dentro del segundo grado de consanguinidad o primero /de

afinidad de las personas sefialadas en el numeral anterior.

4. Quienes compartan el hogar de la persona agresora o agredida, en casos de delitos
contra la integridad sexual y reproductiva, integridad personal o de violencia contra la

mujer o miembros del ndcleo familiar.

5. La o el socio o accionista de una compafiia legalmente constituida que haya sido

afectada por infracciones cometidas por sus administradoras o administradores.

6. El Estado y las personas juridicas del sector publico o privado que resulten afectadas

por una infraccion.

7. Cualquier persona que tenga interés directo en caso de aquellas infracciones que

afecten intereses colectivos o difusos.

8. Las comunidades, pueblos, nacionalidades y comunas indigenas en aquellas

infracciones que afecten colectivamente a los miembros del grupo.
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El Art.442 del COIP indica que Fiscalia dirige la investigacion pre procesal y procesal

penal e interviene hasta la finalizacion del proceso.

El COIP en su Art.451 Sefiala que “La Defensoria Publica garantizara el pleno e igual
acceso a la justicia de las personas, que por su estado de indefensién o condicion
econdmica, social o cultural, no pueden contratar los servicios de una defensa legal
privada, para la proteccion de sus derechos. (CODIGO ORGANICO INTEGRAL
PENAL, 2015)

Una vez escuchada a la Titular de la Accidn Penal Pablica en la audiencia de juicio en
el alegato inicial se manifiesta el defensor técnico del Sefior Carlos G que su cliente al
no aprobar por segunda vez la nivelacion seria inhabilitado de matricularse una tercera
vez esto lo conllevo a adoptar una conducta no enmarcada en lo correcto y realizar actos
ilicitos para aparecer registrado en el primer nivel de la carrera de Gestién de Riesgos
con las actas suscritas firmadas y selladas por el Director de Nivelacién él se adecua al
delito de Falsificacion y uso de documentos falso en el COIP en su Art. 328 Inc. 1. En
la fase de practica de pruebas la parte que acusa expresa los siguiente: El sefior Carlos G
ha colaborado y ha aceptado su responsabilidad este es el motivo por el cual no se
necesitan mas pruebas, con el testimonio del procesado es suficiente y se renuncia a la
préactica de las demas pruebas por lo que ha contribuido en el esclarecimiento de los
hechos encontrando que su conducta para la colaboracion de hallar la verdad es
suficiente acogiéndose como Unica prueba a dicha version y dando por innecesaria las
pruebas testimoniales y documentales recolectadas por lo tanto se renuncia a la prueba
que se reunid y por otro lado la defensa técnica de la parte procesada no presenta

pruebas.

Refiriéndonos al desempefio del rol de la fiscal en la elaboracion de su caso se ha
inobservado preceptos establecidos en la Constitucién de la Republica del Ecuador en
su art 76 y 82 que se refiere al debido proceso y la seguridad juridica y demas cuerpos
legales para un ejercicio pleno de la accidon también al no dar cumplimiento al principio
de objetividad estipulado en el COIP Art. 5 numeral 8, 21.

Para determinar la accion penal que se enmarcan en los principios establecidos en la
Constitucién, Codigo Organico Integral Penal, cuyo objetivo es el respeto al debido

proceso para que haya una correcta administracién de justicia.
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Acatando que el derecho penal es de ultima ratio es decir que no debe haber ninguna
otra manera para la solucion del conflicto entre las partes solo en ese caso se deberd
recurrir a este proceso, segun el Dr. Merck Benavides en su conferencia manifiesta que
(Benavides, 2014)“Si una accion se encuentra previamente tipificada como infraccion,
como delito el fiscal tiene una obligacion que es iniciar la investigacion porque él es el

titular del ejercicio de la accion publica”.

La Constitucién de nuestro pais se la expidio en el 2008 tiene una caracteristica la cual
es garantista de derechos vy justicia social, el cual ningin derecho del ciudadano podra

ser lesionado y sera nulidad absoluta en caso de que se lo hiciere.

Por su parte el Tribunal de Garantias resuelve ratificar el estado de inocencia del Sefior
Carlos G por no existir pruebas que lo vinculen al cometimiento del delito que se juzgd
y determina enviar una copia del proceso al Consejo de la Judicatura para que se analice

el desemperio de la Fiscal en el proceso.

TIPOS DE PROCEDIMIENTOS

En el Ecuador el Sistema Procesal Penal tiene dos procedimientos para juzgar las
acciones tipicas, antijuridicas y culpables que son el Procedimiento Ordinario y el

procedimiento especial.

El procedimiento Ordinario es por el cual se sustancia éste proceso, se lo encuentra en el
Art. 581 del Codigo Organico Integral Penal, dentro de las formas para conocer la
infraccién penal encontramos la denuncia, informes de supervisién, providencias

judiciales.

El Procedimiento especial consta de cuatro procedimientos que esta en el Art. 634 del
COIP teniéndolos como procedimientos especiales: El Procedimiento Abreviado,
Procedimiento Directo, Procedimiento Expedito y Procedimiento para el ejercicio

Privado de la Accion Penal.

El Procedimiento Abreviado se encuentra desde el Art. 635 hasta el Art. 639.
Mencionando a breves rasgos que este procedimiento se lo aplicard con infracciones

sancionadas con penas privativas de libertad que no excedan los 10 afios, otra
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caracteristica fundamental para seguir éste procedimiento es que ademés debe haber el
consentimiento del procesado, de no haberlo se tendrd& que sustanciar bajo

procedimiento ordinario.

El Procedimiento Directo se lo encuentra en el Art. 640 del COIP, éste procedimiento se
deberd seguir con los delitos flagrantes que tenga una sancion méaxima de 5 afios y
delitos contra la propiedad que cuyo monto no exceda los treinta salarios basicos

unificados del trabajador en general calificados como flagrantes.

Se excluyen de éste procedimiento las infracciones contra la eficiente administracion
pubica o que afecten a los intereses del Estado, también delitos contra la inviolabidad de
la vida, integridad y libertad personal que den un resultado de muerte, delitos que
atenten la integridad sexual y reproductiva y los delitos de violencia contra la mujer o

miembros del nucleo familiar.

El Procedimiento Expedito se lo encuentra tipificado en el Art. 641 y 646, manifestando
que serdn sujetas a éste procedimiento las contravenciones penales y de transito y

delitos de violencia contra la mujer y miembros del nacleo familiar.

El Procedimiento para el Ejercicio privado de la accion penal encontrandose en el Art.
647 hasta el Art. 651, para éste procedimiento Fiscalia es incompetente para conocer

accion privada, la o el Fiscal solo tiene el ejercicio de la accion publica.

LA NO APLICACION DEL DEBIDO PROCESO

Dentro de todo procedimiento judicial debe sujetarse al debido proceso para precautelar
y garantizar tanto los derechos de las personas como para un correcto funcionamiento

del sistema judicial.

“En sentido amplio, el debido proceso es el conjunto no solo de
procedimientos, legislativos, judiciales y administrativos que deben cumplirse
para que una ley, sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la
libertad individual sea fundamentalmente valida, sino también para que se
constituya en garantia del orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se

lesionan de manera indebida la seguridad propuesta como intangible para el
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ciudadano en el Estado democratico. En sentido restringido, la doctrina define el
debido proceso como todo ese conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y
cumplida administracion de justicia; que le aseguren la libertad y la seguridad
juridica, la nacionalidad y la fundamentacién de las resoluciones judiciales

conforme a derecho2..5” (Vallejo & Hernandez Rodriguez, 2015)

Se cumple esta premisa al no haberse seguido el debido proceso se deja sin pruebas y no
hay la posibilidad de que el juzgador tenga en su resolucion motivada para determinar la

responsabilidad del procesado.

En un primer momento, el Estado, a través del drgano legislativo
describe aquellas conductas que deben ser consideradas como delitos, (...). En el
Cadigo Organico Integral Penal las disposiciones del derecho penal sustantivo
constan en un libro primero, en el que constan las infracciones penales y sus

correspondientes penas. (Andrade, 2014, pag. 3)

Al haberse establecido todos los elementos constitutivos del delito y recabado toda la
informacién y reunido todas las pruebas se dio el proceso con total normalidad y sin
inconvenientes hasta la etapa preparatoria y de juicio hasta ese punto se dio una correcta

ejecucion del proceso.

Recae en la obligacion del tribunal expedir sentencia argumentando que no tiene como
sustentar la responsabilidad de la persona con la accién por la que se dio la audiencia.
Por tal motivo queda en la obligacion de expedir su dictamen e incluir la omisiones que
hizo fiscalia en la audiencia desistiendo de pruebas decisivas para determinar la
responsabilidad de la persona juzgada y disponiendo el tribunal que se le otorguen
copias del proceso al 6rgano competente (Consejo de la Judicatura), con el fin de que

evalUe desempefio de la Fiscal en la audiencia.

La Carta magna establece en su art. 76 en sus numerales del 1 al 7 las garantias basicas
del debido proceso al determinar que la persona conserva su estado de inocencia y con
la practica de pruebas se llegara a certeza de su responsabilidad, al no practicarse prueba

alguna se reitera el estado de inocencia.
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PRINCIPIOS QUE RIGEN EL DEBIDO PROCESO PENAL

Para el tratadista Merck Benavides B el derecho procesal penal debe regirse bajo los
principios de (...) “Eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, siendo su
finalidad esencial la de garantizar cada uno de los derechos de los sujetos procesales,
haciendo asi afectivas las garantias del debido proceso y por ende alcanzando una
administracion de justicia creible, transparente, rapida, sin contradicciones y de gran

trascendencia en la sociedad.”

Estos principios constituyen el pilar fundamental para la efectiva realizacion del debido
proceso los cuales garantiza que se desarrolle con total normalidad y sujecion a lo

establecido en la ley.

Los Principios que rigen el derecho al Debido Proceso se los encuentra en la
Constitucién de la Republica del Ecuador en sus Art. 76 numeral 2, 4, 7 literal k, I, y el
Art. 168.6 numeral 1 y 6 en el Codigo Organico integral penal en su Art. 5 numeral 8,
21 éstos articulos mencionados hacen respetar él debido proceso expresando la
presuncién de inocencia de toda persona y se la tendra que tratar como tal mientras no
exista resolucion en firme o sentencia ejecutoriada. Otro de los derechos que se protege
es el derecho a la defensa, bajo ninguna circunstancia se podra dejar a la persona en

indefension.

Se debe precautelar la seguridad Juridica segun la Constitucion en el Art. 82 el cual es
el fundamental respeto a la Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas,

claras, publicas y aplicadas para las autoridades competentes.

En el Cddigo Organico de la Funcion Judicial encontramos en su Art. 4 el Principio de
Supremacia Constitucional manifestando que “Las juezas y jueces, las autoridades
administrativas y servidoras y servidores de la Funcién Judicial aplicaran las
disposiciones constitucionales, sin necesidad que se encuentren desarrolladas en otras

normas de menor jerarquia.”

Asi se asegura otro de los principios el cual es principio de aplicabilidad directa e
inmediata de la norma constitucional encontrandose plasmado “Las juezas y jueces, las
autoridades administrativas y las servidoras y servidores de la Funcion Judicial,

aplicaran directamente las normas constitucionales y las previstas en los instrumentos
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internacionales de derechos humanos cuando estas ultimas sean mas favorables a las
establecidas en la Constitucion, aunque las partes no las invoquen expresamente.” Entre
otros principios como: interpretacion integral de la norma constitucional, principios de

legalidad, jurisdiccion y competencia entre otros mas.

LA PRUEBA'Y SUS PRINCIPIOS

Para el Tratadista Silva Melero la prueba es un “Conjunto de motivos o razones, que de
los medios aportados se deducen y que nos suministra el conocimiento de los hechos,

para los fines del proceso”. (Velloso)

La prueba constituye la herramienta para averiguar la verdad de los hechos es el arma
fundamental para determinar la responsabilidad o exonerar de responsabilidad de la

persona.

En materia penal se presume la inocencia del procesado y no esta obligado a presentar
prueba, sin embargo puede presentar prueba para reiterar y reforzar su estado de
inocencia. La parte que tiene que demostrar los su responsabilidad es la parte acusadora
para delitos de accion publica es fiscalia la cual cuenta con mecanismos para obtener
estas pruebas, fiscalia tiene como obligacion esclarecer los hechos por tal motivo la

prueba puede ser de cargo o de descargo.

En el Cddigo Organico Integral Penal en su Art. 498 especifica que los medios de

prueba que existen son: Documento, testimonio y la pericia

En la prueba documental es todo aquellos documentos que tengan relacion con los

hechos investigados y sean de ayuda para averiguar los hechos.
La prueba testimonial son versiones de personas que presenciaron los hechos.

Prueba pericial es el analisis de una persona que tenga experticia sobre una materia y

pueda dar un informe para entender lo que se sometio al estudio.

Estos tres tipos de prueba tienen como finalidad llegar a la verdad, Fiscalia al contar con

estos mecanismos para la recoleccién de informacion también tiene limitantes la cual es
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reunir evidencia de manera ilegal e ilegitima esto hara nula la prueba que se haya

obtenido de este modo.

La prueba en sentido objetivo, para el citado procesalista espafiol, hace referencia a
aquellos elementos o medios por los cuales puede reconstruirse la realidad pretérita, al
igual que el historiador reconstruye la gran historia a través de los vestigios producidos
por el obrar humano; mientras que la prueba en sentido material va referida de la
obtencion a través de la reconstruccion de hecho pasado un convencimiento sobre su
certeza, adquiriendo el tribunal, mediante la percepcion sensorial que le facilita la
prueba, adquirir el dato que dicho medio de proporciona, para, posteriormente de
asumidos los datos y antes de reconstruir los hechos teniendo en cuenta las diversas
pruebas practicadas, el tribunal lleva a cabo la valoracion critica de los medios de
prueba. (Martin A. J., 2016, pag. 103).

En cuanto a los principios que rigen a la prueba los encontramos en el Cédigo Organico
Integral Penal en el Art.454 como el Principio de Oportunidad el cual sefiala: que la
prueba tendra que ser anunciada en la etapa adecuada la cual es la de evaluatoria y

preparatoria de juicio y se la practicard Gnicamente en la audiencia de juicio.

El Principio de Inmediacion que las y los Juzgadores y las partes procesales deben estar

presentes en la practica de pruebas.

Principio de contradiccion es la oportunidad de poder contradecir la prueba presentada

por la parte contraria en la audiencia de juicio.

Principio de Libertad Probatoria es decir que todos los hechos y circunstancias
pertinentes al caso que serd viable robar por cualquier medio que no sea contrario a la
Constitucién, Los Instrumentos de Derechos Humanos, Los Instrumentos

Internacionales ratificados por el Estado y las deméas normas juridicas.

El Principio de Pertinencia nos expresa que las pruebas seran referentes con el

cometimiento del delito sea de manera directa o indirecta.

Principio de exclusion la cual manifiesta que toda prueba o elemento de conviccion
obtenida con violacion a los derechos establecidos en la Constitucion de la Republica
del Ecuador carecera de validez probatoria.
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El Principio de Igualdad de Oportunidades para la Prueba sefiala el derecho que tienen

las dos partes procesales de presentar las pruebas y se las practique.

Para el caso en especifico estos principios son fundamentales para determinar que no se
violentaron estos principios y la Titular de la Accion Publica decidié voluntariamente
no practicar la prueba siendo un error en la actuacion de la fiscal en su rol dentro de la

audiencia.

LA CARGA DE LA PRUEBA EN MATERIA PENAL

El tratadista Goldschmidt hace referencia a la carga de la prueba como “la necesidad de
una actuacién para prevenir un perjuicio procesal y en ultimo término una sentencia
desfavorable representa una carga procesal la cual podria definirse como un imperativo
del propio interés frente al cual no existe un derecho del adversario o del estado, cada
parte procesal tiene la carga de aprovechar la posibilidad de probar a objeto de prevenir
su pérdida, asi tenemos que hay una carga de fundamentar la demanda, de probar, de
comparecer, de contestar, etc.” (BARRERA, 2010)

La carga de la prueba tiene como finalidad demostrar mediante pruebas la veracidad de
los hechos con el interés de la parte procesal que la presente segun loa conveniencia de

lo que desee demostrar.

“Para Couture la carga de la prueba es una situacion juridica de realizacion
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omisién
trae aparejada una consecuencia gravosa para él. Debemos mencionar también
que el asunto de la subjetividad de la prueba es conocido como “ONUS
PROBANDI” o INCUMBENCIA DEL PROBAR e “ONUS PROBANDI
INCUMBI ACTORI” lo cual significa, que la carga de la prueba incumbe al
actor.” (BARRERA, 2010)

La carga de la prueba es para comprobar lo que se busque en el juicio segun la

conveniencia de la parte procesal que presenta la carga de la prueba.
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LA NO AUTOINCRIMINACION

En el Ecuador con la Constitucion de la Republica del Ecuador en su art. 76 numeral
dos se presume la inocencia de la persona en toda etapa del proceso manifestando lo
siguiente él Art. Ya citado “En todo proceso en el que se determinen derechos y
obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira
las siguientes garantias bésicas”: “numeral dos Se presumira la inocencia de toda
persona, y serd tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante

resolucion firme o sentencia ejecutoriada.”.

El art 5 del COIP se refiere a los principios y entre ellos esta la inocencia: Por lo que se
presume que toda persona es inocente desde el inicio de un proceso en su contra hasta
su culminacién, agotado todos los recursos, solo cuando se determine con una sentencia
ejecutoria y este en firme perdera su estado de inocencia en cualquier otro caso conserva

su estado de inocencia.

Respecto al contenido y alcance de la presuncion de inocencia
reiteradamente  se ha sefialado que para determinar esa garantia ha sido
desconocida, lo que ha de constatarse en primer lugar son las condiciones en que
se ha obtenido el convencimiento que condujo a la condena. Esto exige que se
examine si la aportacion de los elementos de la discusion sobre la aceptabilidad
de la imputacion se efecta desde el respeto al método legalmente impuesto, de
suerte que los medios de prueba sean considerados validos y el debate se someta
a las condiciones de contradiccion y publicidad. (Martin A. J., LA PRUEBA Y
LA PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL CODIGO ORGANICO
INTEGRAL PENAL, 2016, pag. 77)

La presuncidén de inocencia es una garantia amparada por la Constitucién e instrumentos
internacionales de derechos humanos, lo cual no puede ser menoscabado ni vulnerar a

una persona por ésta razon.

En el Cddigo Orgéanico Integral Penal en el Art. 5 numeral 8 se plasma acerca del
principio de Prohibicién de Auto incriminacion manifestando que: “ninguna persona
podra ser obligada a declarar contra si misma en asuntos que puedan ocasionar Ssu

responsabilidad penal.”
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La Constitucion de la Republica del Ecuador en su Art. 82 acerca de la Seguridad
juridica sefala “El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas

por las autoridades competentes.”

“En el contexto de un conocimiento relativo o imperfecto de los hechos que
tiene lugar en la prueba judicial y dentro de un proceso que tiene como objetivo
averiguar la verdad acerca de la comision de un delito, los estandares de prueba
juegan un rol fundamental en la problematica de coémo puede estructurarse un
juicio para elevar al maximo la probabilidad de que el resultado sea un fallo
verdadero, es decir, que su contenido se corresponda con la realidad,
constituyendo uno de los engranajes claves del proceso judicial que posibilitan a
los jueces la eleccion justificada de un cierto curso de accion”. (Molina, 2012)

Para el tratadista Jorge Saenz el concepto de autoincriminacion es “Toda declaracion el
imputado en que éste reconozca total o parcialmente la existencia de un hecho punible o
su participacion en el mismo o cualquier otro hecho o circunstancia que le vincule o
declare su responsabilidad penal” (MOLINA, 2018)

EL ROL DEL TITULAR DE LA ACCION PENAL PUBLICA EN EL PROCESO
PENAL

La o el Fiscal en los procesos penales es el titular de la accién penal publica, tiene como
objeto la busqueda de la verdad procesal al actuar de oficio o a peticion de parte
mediante denuncia, informes de supervision y providencias judiciales. Se debe tener en
cuenta los deberes y atribuciones de Fiscalia ya que asi como cuenta con mecanismos
para investigar la responsabilidad como la investigacion para determinar si hubo una
accion tipica, antijuridica y culpable, para dar inicio a las etapas del proceso al realizar
una Instruccion Fiscal para reunir elementos de conviccién y decidir si va a o no a hacer
la acusacion, obtener pruebas o elementos de conviccion con violacion a la Constitucion
de la Republica del Ecuador carecera de validez probatoria y no se las podra practicar
por lo tanto no tendran lugar en los procesos lo cual esta sefialado en €l Art 76 numeral

2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.
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“Con el advenimiento del sistema acusatorio oral, el Fiscal asume el rol
trascendental en la investigacion y procesamiento penal, pues asume para si el
reto de la investigacion real e historica de los hechos presuntamente delictivos,
con la responsabilidad de acopiar elementos que sirven para fundamentar una
resolucion, tanto la que sirve para activar la accion penal y posterior acusacion;

0 aquella que sirve para desestimar y archivar.” (Toainga, 2017)

Cabe mencionar que el sistema judicial ecuatoriano es acusatorio oral y el fiscal toma
parte trascendental en el proceso ya que como se mencioné es el encargado de reunir
todos los elementos de cargo y de descargo lo cual vinculard a la persona con el
cometimiento del hecho o eximira de toda responsabilidad a la persona en el momento

de practicar las pruebas en la audiencia de juicio.

La Fiscalia debe enmarcarse en el principio de objetividad establecido en el COIP en su
art 5 en su numeral 21 y en las atribuciones que le corresponde encontrandose esta en el
Art. 444 ibidem “En el ejercicio de su funcion, la o el fiscal adecuara sus actos a un
criterio objetivo, a la correcta aplicacion de la ley y el respeto a los derechos de las

personas. (...)".

LA PRUEBA FRENTE AL PRINCIPIO DE INOCENCIA EN EL
PROCESO PENAL

“La doctrina procesal esta de acuerdo en que la influencia del derecho a la
presuncion de inocencia, en el proceso penal, hace que la actividad probatoria
sea el eje de giro de su contenido esencial. De este modo, el derecho a la
presuncion de inocencia no solo sirve para asignar el onus probandi, sino que
ademas sirve como criterio de decision del juez al exigir la absolucion del

acusado cuando la prueba sea insuficiente.” (Molina, 2012)

La presuncion de inocencia es un principio que protege a la persona procesada en la
audiencia penal teniendo como objetivo no vulnerar sus derechos, al mismo tiempo la
prueba o la carga de la prueba le corresponde a la parte procesal que reclama un la

violacidon de un bien juridico protegido basandose en el “onus probandi ésta locucion
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latina se la utiliza para indicar que la carga de la prueba le corresponde al que alega un
hecho o reclame un derecho”. (ESPANOLA)

El principio de inocencia que tiene la persona procesada se considera el pilar
fundamental, en el inicio del proceso penal la parte acusadora le corresponde vincular el
cometimiento del delito con el procesado que lo hard con la carga de la prueba y

practicara en la etapa adecuada.

“En el contexto de un conocimiento relativo o imperfecto de los hechos que
tiene lugar en la prueba judicial y dentro de un proceso que tiene como objetivo
averiguar la verdad acerca de la comision de un delito, los estandares de prueba
juegan un rol fundamental en la problematica de cémo puede estructurarse un
juicio para elevar al maximo la probabilidad de que el resultado sea un fallo
verdadero, es decir, que su contenido se corresponda con la realidad,
constituyendo uno de los engranajes claves del proceso judicial que posibilitan a
los jueces la eleccion justificada de un cierto curso de accion". (Rios)

La prueba frente al principio de inocencia es fundamental para determinar el
cometimiento del delito y destruir la presuncion de inocencia del procesado o ratificar la
inocencia de la persona procesada. Por tanto la prueba es trascendental al momento de

condenar o absolver sobre las situaciones que se estan dirimiendo en audiencia.
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PREGUNTAS DE INVESTIGACION

¢CREE PROCEDENTE PODER DECLARAR Y EMPEORAR SU SITUACION
DEL PROCESADO DENTRO DE UN PROCESO?

Nuestra Constitucion es garantista de derechos en sus Art. 76 se refiere al debido
proceso para asegurar que se realice los procedimientos con legalidad y sujetos a las
normas establecidas en la Constitucidn, Tratados Internacionales y demas cuerpos
legales, el Art. 82 sefiala acerca de la seguridad juridica para que se respete y sea de
acuerdo a lo establecido en la ley el juzgamiento de las acciones penales. El principio de
indubio pro reo beneficia a la parte procesada ya que por ninguna razén se podra
empeorar la situacion de la persona procesada, bajo ninguna circunstancia se podra

dejar en indefension a ninguna de las partes que intervienen en el proceso.

¢CREE CONVENIENTE QUE EL TITULAR DE LA ACCION PENAL
PUBLICA RENUNCIE A LA PRACTICA DE LAS PRUEBAS?

La o el Fiscal tienen la obligacion de reunir todas los elementos de conviccion que sea
de cargo y de descargo y en la etapa preparatoria y de juicio anunciarlas para ser
practicadas en la etapa de juicio, en el Art.5 numeral 21 del Codigo Orgénico Integral
Penal se encuentra el Principio de objetividad en el cual le manifiesta que tiene de
manera imperativa la investigacion de los hechos no solo los elementos que funden o
agraven la responsabilidad de la persona procesada sino también aquellos que eximan
de responsabilidad. Es decir que tiene que mediante lo que practique y demuestre en
audiencia de juicio seré para conducir a la certeza del Juzgador y resuelva.

¢CUAL ES EL ROL DE LA FISCAL EN EL CASO PUNTUAL?

El Titular de la Accidn Penal Pablica tiene como funcién conocer la denuncia, realizar
las investigaciones para el esclarecimiento de los hechos, inicia la Instruccion Fiscal
para reunir elementos de conviccién de acuerdo a eso realiza la acusacion o se abstiene
de hacerla. En la siguiente etapa que es la evaluacion y preparatoria de juicio presenta
cual fue la accién tipica , antijuridica y culpable, especifica el tipo penal y anuncia todas
las pruebas que se van a practicar en la etapa de juicio, en ésta etapa se realizan en tres

fases que son los alegatos iniciales donde se da a conocer la teoria del caso posterior a
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esto se entra en la fase de practica de pruebas donde tiene que tiene que presentar todas
las pruebas reunidas con la finalidad de demostrar la responsabilidad del procesado
sobre el cometimiento del delito que se esta juzgando y se concluye con los alegatos
finales donde reitera el por qué las pruebas vinculan al procesado con la accion

penalmente relevante que cometio.
¢POR QUE SE PROHIBE LA AUTOINCRIMINACION?

El Codigo Organico Integral Penal en su Art. 5 numeral 8 sefiala el principio de
prohibicion de la autoincriminacion y la Constitucion de la Repuablica del es garantista
de derechos de acuerdo al Art. 82 que trata de la seguridad juridica lo cual protege al
principio que esta establecido en el Cédigo Organico Integral Penal.

¢COMO DEBIO ACTUAR LA FISCAL DENTRO DE LA AUDIENCIA DE
JUICIO?

La Fiscal debid practicar todas las pruebas que se anunciaron en la etapa evaluatoria y
preparatoria de juicio, al renunciar a la practica de pruebas en la audiencia de juicio no
hay un nexo que vincule al procesado con el cometimiento del delito, tomando en
cuenta que el testimonio del procesado aceptando su responsabilidad carece de validez
por el principio de no autoincriminacién establecido en el Art. 5 numeral 8 del COIP.
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CAPITULO 11l

METODOLOGIA
METODO CIENTIFICO:

En presente caso se ha evidenciado los errores e inobservancias hacia el debido proceso
asi como también otros preceptos de gran trascendencia para el derecho y poder dar un

efectivo andlisis del trabajo presentado.
TIPOS DE INVESTIGACION

Investigacion Histdrica: Permite describir o analizar lo que fue, o sea los hechos, las

personas, las ideas, etc.

Investigacion Bibliografica: Este tipo de investigacion nos permite copiar datos,
valiéndose del manejo adecuado de libros, revistas, resultados de otras investigaciones,

etc.

Investigacion de Campo: Esta investigacion se realiza en el mismo lugar donde se
desarrollan los acontecimientos, en contacto directo con quien o quienes son los
gestores del problema que se investiga, aqui se obtiene la informacién de primera mano

en forma directa.

Investigacion Descriptiva: Esta investigacion permite estudiar, analizar o describir la

realidad presente, actual en cuanto a hechos, personas, situaciones, etc.
TECNICAS

Observacion: Esta técnica permite observar atentamente el fendmeno, hecho o caso

logrando asi tomar informacion para luego registrarla y analizarla.

Entrevista: Esta técnica, permite realizar un interrogatorio a aquellas personas que
puedan dar la informacidn sobre el asunto investigado. Esta técnica de investigacion nos
permitird obtener resultados o datos relevantes; se confeccionara un cuestionario de
preguntas, con el fin de ejecutar una conversacion reciproca entre el entrevistado y

entrevistador, en razén de que el universo o poblacion es pequefio y manejable.

Encuesta: Esta técnica que a través de un cuestionario adecuado, permite recopilar

datos de toda la poblacion o de una parte representativa de ella. Por medio de esta
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técnica recogeré informacion en forma escrita y directa de un grupo socialmente

significativo de personas que conocen sobre la problematica planteada.

Lectura Cientifica: Esta técnica se fundamenta en el andlisis l6gico juridico y
comparativo de los libros y mas instrumentos que sirven de fuente de consulta, en la que
se deducen las diferentes doctrinas, criterios de autores y la jurisprudencia o vivencia
historica ecuatoriana y comparada, va a permitir sustentar mi investigacién académica y
proponer soluciones viables y aplicables al problema en cuestion. Para el procesamiento
de la informacién utilizare los programas tecnoldgicos: Excel, Word y Pawer Point.

INSTRUMENTOS

Diario de Campo: Este, permite anotar la informacion extraida de las actividades
propias del trabajo de campo, como en el momento de las entrevistas, las encuestas,

entre otras; logrando registrar hechos y experiencias validas para la investigacion.

Formulacién del cuestionario: El listado de preguntas elaborado minuciosamente,
tiene por objeto lograr informacién de un sector mas o menos amplio de poblacion,

sobre un tema definido.

Recoleccion de Informacion: Para la recoleccion de la informacion, a través de las
técnicas de la encuesta y la entrevista se consideran a una muestra representativa a la
poblacion involucrada en el tema de estudio, es decir, al proceso que se siguio fiscalia
en contra de Carlos Alfredo Garcia Espin el cual fue como reunieron las pruebas

pertinentes para seguir la accion penal.
ANALISIS E INTERPRETACION DE LA INFORMACION

El analisis y la interpretacion de la informacion que sea recopilada durante la
investigacion ha dado como resultado la comprension de las consecuencias que resulta
la mala aplicacion del derecho y las repercusiones que conlleva por el desconocimiento

de la materia.
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1. IMPACTO DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

Tenemos como impacto varios factores al producir omisiones que no deben suceder le
quitamos al juzgador la capacidad de poder motivar un resultado y forzandolo a
determinar otro resultado asi como entender qué importancia tiene el debido proceso en
el sistema penal ecuatoriano especificamente, los alcances que tiene la presuncion de
inocencia, y como debe desempefiarse fiscalia de una manera proba y enmarcada sus

actuaciones en la objetividad de una manera mas clara para el entendimiento.
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CAPITULO IV
RESULTADOS

PRESENTACION DE RESULTADOS:

En el presente estudio de caso realicé encuestas a cuarenta abogados en libre ejercicio
profesional correspondientes a los lugares Guaranda, Chimbo, San Miguel de Bolivar
referente a mi investigacion realizada con la finalidad de ver las respuestas y tener una
nocion acerca del debido proceso, sirve también para indagar un poco mas y tener

conocimiento del tema realizado.

Los resultados planteados fueron contundentes por el criterio que expresan al
incumplimiento de su deber objetivo, el desconocimiento de la norma, y la correcta
aplicacion del conocimiento del Juzgador para dictaminar sentencia ratificando el estado

de inocencia del procesado.
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¢USTED CREE PROCEDENTE PODER DECLARAR Y EMPEORAR SU
SITUACION DEL PROCESADO DENTRO DE UN PROCESO PENAL?

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE

Bajo ninguna | 40 100

circunstancia

Si es posible 0 0
No estoy seguro 0 0
Total 40 100

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Realizado por: Rai Silva Alvarez
Fecha: 2019 — 07 - 17

Los profesionales en libre ejercicio se ratificaron que en el COIP al encontrarse
establecido el principio de la prohibicion de autoincriminacion y estar protegido por la
seguridad juridica que se encuentra establecida en la CRE no se puede ir en contra de

estas normas.
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¢POR QUE LA FISCAL RENUNCIO A LAS PRUEBAS QUE TENIA EN EL
CASO QUE ERA RESPONSABLE?

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
No creia necesaria la prueba 0 0
Desconocimiento de cargo 40 100

Podia decir si practicar o no la |0 0

prueba

Total 40 100

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Realizado por: Rai Silva Alvarez
Fecha: 2019 — 07 - 17

ANALISIS: Los profesionales de derecho en libre ejercicio supieron manifestar que fue
negligencia de la Fiscal al no tener los conocimientos requeridos para desempefiarse en
el cargo no sabia cual es su rol y que debe hacer motivo por los que cometié un error

demasiado grave.
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¢CUAL ES EL ROL DE LA FISCAL EN EL CASO PUNTUAL?

ALTERNATIVA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Practicar todas las pruebas en la audiencia 0 0

de juicio

Realizar solo la instruccion fiscal 40 100
Dejar que el juez mande realizar la 0 0
investigacion para encontrar pruebas

Total 40 100

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Realizado por: Rai Silva Alvarez
Fecha: 2019 — 07 - 17

ANALISIS: Los profesionales de derecho en libre ejercicio estuvieron de acuerdo en
que como Fiscal es el titular de la Accidn Penal y tiene la obligacion de practicar las
pruebas reunidas ya que es la encargada de acusar y determinar la responsabilidad de la

persona para hallar la verdad procesal.
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¢POR QUE SE PROHIBE LA AUTOINCRIMINACION?

ALTERNATIVA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Es una garantia establecida en la Constitucion 40 100

Por qué es la ley lo prohibe 0 0
Porque va en contra del principio indubio pro 0 0

reo

Total 40 100

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Realizado por: Rai Silva Alvarez
Fecha: 2019 - 07 - 17

ANALISIS: Todos los profesionales estuvieron de acuerdo con las tres respuestas pero

la més acertada consideraron la primera por lo que ninguna ley esta por encima de la

Constitucion.
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¢COMO DEBIO ACTUAR LA FISCAL DENTRO DE LA AUDIENCIA DE

JUICIO?

ALTERNATIVA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Enmarcada en el principio de oportunidad 12 30

Con observancia y diligencia en su labor 20 50

Con conocimientos para no tener errores 8 20

Total 40 100

Fuente: Abogados en libre ejercicio

Realizado por: Rai Silva Alvarez

ANALISIS: De acuerdo a los profesionales llegaron todos a una razon la cual es la

preparacion constante debe trabajar y no apartarse de la investigacion para cada vez

desenvolverse mejor en su oficio.
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IMPACTO DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

De los resultados sacados de las encuestas realizadas puedo concluir que la importancia
del debido proceso es de suma importancia para nuestro sistema judicial, este constituye

la estructura bajo la cual tenemos que regirnos y seguirnos las directrices.

Los Fiscales juegan un rol de suma importancia en la sociedad por el simple hecho de
ser los titulares de la Accién Penal Publica encargados de investigar de oficio o a
peticion de parte las infracciones y delitos que se encuentra plasmados en el COIP con

sujecion al debido proceso para no vulnerar los derechos de las personas.
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CONCLUSIONES

La Prohibicién de autoincriminacion es un principio establecido en el Cédigo Organico
Integral Penal y concordante con la Constitucion de la Republica del Ecuador para

evitar que se vulnere los derechos de las personas en el proceso penal.

La Fiscalia como Titular de la Accidn Penal Pablica tiene la obligacion de realizar la
practica de todas las pruebas en la etapa procesal oportuna para conducir al juzgador a
la certeza y poder dirimir de forma idonea para determinar la existencia de indicios y

responsabilidad de la persona.

Solo testimonio realizado por parte del procesado en el procedimiento ordinario
aceptando el cometimiento del delito no podra ser utilizados como prueba por no ser

admisible y no ser valorada al momento de dar la resolucion el juzgador.

La resolucion del Tribunal de Garantias Penales, fue motivada y fundamentada en el
caso concreto de la audiencia que se realizo para que surta efecto y tenga todas las

formalidades de ley.
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RECOMENDACIONES

Dar capacitaciones periodicas a los servidores publicos que ejerzan funciones en el
sistema judicial sobre conocimientos juridicos, dogmaticos para asegurar un buen

rendimiento en su desempefio.

Evaluar de una manera periddica los conocimientos de los funcionarios que se
encuentren trabajando en el sistema judicial con el fin de asegurar un conocimiento

amplio acerca de su desempefio en la labor que realizan.
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ANEXOS

ENCUESTAS
¢(USTED CREE PROCEDENTE PODER DECLARAR Y EMPEORAR SU

SITUACION DEL PROCESADO DENTRO DE UN PROCESO PENAL?

a) Bajo ninguna circunstancia
b) Si es posible

¢) No estoy seguro

¢POR QUE LA FISCAL RENUNCIO A LAS PRUEBAS QUE TENIA EN EL
CASO QUE ERA RESPONSABLE?

a) No creia necesaria la prueba
b) Desconocimiento de cargo
c) Podia decir si practicar o no la prueba

¢CUAL ES EL ROL DE LA FISCAL EN EL CASO PUNTUAL?

a) Practicar todas las pruebas en la audiencia de juicio
b) Realizar solo la instruccién fiscal

c) Dejar que el juez mande realizar la investigacion para encontrar pruebas

¢POR QUE SE PROHIBE LA AUTOINCRIMINACION?

a) Esuna garantia establecida en la Constitucion

b) Por qué es la ley lo prohibe
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c) Porque va en contra del principio indubio pro reo

¢COMO DEBIO ACTUAR LA FISCAL DENTRO DE LA AUDIENCIA DE
JUICIO?

a) Enmarcada en el principio de oportunidad
b) Con observanciay diligencia en su labor

¢) Con conocimientos para no tener errores
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ENTREVISTA

La entrevista que se realiza es con el unico fin de valorar las respuestas y obtener

informacion que ayude al analisis del estudio de caso investigado.

(Usted como profesional del derecho conoce acerca del principio de no

autoincriminacion?

¢Usted cree que el principio de no autoincriminacion se encuentra amparado por la
Constitucion de la Republica del Ecuador?

¢ Cree que se debe renunciar a la practica de las pruebas en el procedimiento ordinario
por haber aceptado su responsabilidad el procesado en el testimonio?
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CONSEJO DE LA
JUDICATURAw=
EXTRACTO DE AUDIENCIA
1. Identificacién del 6rgano jurisdiccional:

a. Organo Jurisdiccional:

UNIDAD JUDICIAL PENAL - GUARANDA
b. Juez/Jueza/Jueces:

DR. EDGAR EFRAIN DEL SALTO DAVILA
¢. Nombre del Secretaria:

AB. NINFA SUSANA SANABRIA

Identificacion del Proceso:

d. Nimero de Proceso:
02281-2016- 00498

e. Lugary Fecha de Realizacion/Lugar y fecha de reinstalacion:
05/04/2017

f. Horade Inicio/relnstalacién:
14H30

g. Presunta Infraccion:
FALSIFICACION Y USO DOLOSO DE DOCUMENTO FALSO ART, 328 NUM. 1Y 3

Desarrollo de la Audiencia:
a. Tipode Audiencia:

1. Audiencia de Calificacién de Flagrancia: ( )

2. Audiencia de Formulacién de Cargos: ( )

3. Audiencia Preparatoria de Juicio: ( X)

4. Audiencia de Juicio: ( )

5. Audlencia de Juzgamiento: ( )

6. Audiencia de Sustitucién de Medidas: { )

7. Audiencia de Suspensién Condiclonal: ( )

8. Audiencia de Acuerdos Reparatorios: { )

9. Audiencia de Revocatoria de Suspenslén Condicional: ( )
10. Audiencia de Medida Cautelar de Prisién Preventiva: ( )
11. Audiencia de Procedimiento Abreviado: { )

12. Audiencia de Procedimiento Simplificado: ([ )

13. Audiencia de Legalidad de Detencién: ( )

14. Audiencia de Revisién de Medidas Cautelares: ( )

15, Audiencia de Apelacion de Medidas Cautelares: ( )

16. Orro: (Especifique)

b. Intervinientes en la Audiencia:

1.

Nombre del Fiscal: 2, Casilla Judicial y correo electrénico:

Ab. Wilme Soxo Andachi 40
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CONSEJODELA
JUDICATURA s>

EXTRACTO DE AUDIENCIA

3. Nombre del Ofendido/
Acusador Particular:

4. Nombre del Abogado 5.
Patrocinador:

Casilla Judicialy |
correo electrénico:

Santlago Jonathan Pérez Ortiz l

Ab. Galo Santiago Guzman 132

l

6. Procesado/s: 7. Nombre del Defensor: 8. Casilla Judicial y
correo electrénico:
Carlos Alfredo Garcia Espin Dr. Carlos Eduardo Gonzalez 8
Tejada
L [
9. Testigos Defensa: 10. Testigos Fiscalia: 11. Testigos Acusador

Particular:

12, Peritos:

235 Tnducwresolnuérpntes: 7

14.
|

*Registrar junto al nombre si ia intervencion ha sido realizada por videoconferencia,

’ 15. Prueba documental del l
Procesado:

o |

16. Prueba documental

17. Prueba
documen.al ual
Acusador
Particular:

de Fiscalia:

4. Actuaciones:
A) Actuaciones del Procesado:

1. Justifica Arraigo Social:
2. Medidas Sustitutivas:

3. Solicita Pericia:

4. Vicios de Procedibilidad:

5. Vicios de Competencia Territorial:

6. Existen Vicios Procesiles:

7. Solicita Procedimiento Abreviado:

8. Solicita Acuerdo Reparatorio:
9. Otro (Especifique)

VICIOS; Ab. Procesado; El sefior Carios Alfredo Garcia Espin

)

L e Y e N
N

~—

con cedula de ciudadania N.

172482216-6, quien ha sido inculpado en esta audiencia contra quien se ha formulade cargos
considera que tanto enla fase de investigacién previa como ¥a enla instruccién se ha

l2 fase de investigacién previa a rendir su versién pero por cuestiones de fiscalfa no selo
recepto en las fecha oportunas sucesivamente pro luego ya enla etapa de instruccién fiscal al
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haberse dictado la infraccién de falsificaciones de documentos y ademas uso doloso de ese
documento lo que primero debié haberse ordenado por parte de fiscalia es el ejercicio de la
actuacién objetiva art. 5 numeral final del COIP esa actuacion objetiva tanto en las
actuaciones de cargo y de descargo y fiscallz a pesar del petitorio formulado por el
fnculpado para que se practique la diligencia dela experticia grafologica del documento cuya
falsedad sele imputa a mi defendido esa diligencia que oportunamente fue solicitada por el
inculpado nunca llego hacer notificada la prictica de la misma perc si extraiamente aparece
como que ha sido notificado con tal diligencia en v el expediente de fiscalfa se le pidi§ la
practica de dicha diligencia perc lamentablemente concluyeron el plazo hébil dela instruccién
fiscal y tal diligencia no llego a practicarse, per lo tanto siendo un elemento de caricter
trascendental dentro de la instrucclén fiscal para determinar si o no responsabilidad del
inculpado en la supuesta infraccién aquella omislén por parte de fiscalia constituye
indiscutiblemente una especifica violacién de los literales AB y C de la constitucién de la
republica del ecuador yporlo tanto siendo una de las finalidades para que se dela audiencia
de juicio alegamos ante su autoridad que 2 mi defendido se le ha dejado en su legitimo
derecho porlo tanto solicitamos que se declare la nulidad del proceso en razén de que orden

de que fiscal restablezca el proceso | realizamos en razon del escrito de fecha 10 de febrero
del 2017.

DICTAMEN SOLICOTO SE DICTE AUTO DE SOBRESEIMIENTO

AB. PROCESADO; El inculpado sefior juez en primer término rechaza totalmente el contenido
del dictamen acusatorio realizado en su contra por parte de fiscalia, el dictamen emitide por
fiscalia es contradictorio no tiene sustento legal en el expediente que forma parte de la
Investigacién y de la instruccién fiscal porque para de alguna manera fustificar la imputacién
hecha se afirmé que se ha formulade cargo y ahora se ha emitide acusacién fiscal porla
tipificacion prevista en el art. 328 nim. 1 en relacién con el inc. Del COIP  pero hagamos el
andlisis de como caen al niso las argumentaciones realizadas por fiscalia el art. 322 dice
Fals!Tcacidn y uso de docur enta ~iso.- La persnna que falsifique, destruya o adultere modificando
los efectos o sentido de los documentos pibdiices, privados, timbres o sellos nacionales, establecidos
por la Ley para la debida constancia de actos de relevancia juridics, pero fiscalia no ha logrado
justificar en esta audiencia algin tipo en la investigacién ni enla instruccién fiscal quien es
el autor de esa falsificacion enla instruccion fiscal se solicita el 10 de febrero del 2017 la
prictica de esta diligencia ¥ no es como dice fiscalia cambiando el estado de las cosas como
aqui ha dicho fiscalia mi defendido en el primer escrito del expediente que con fecha 10 de
febrero del 2017, fiscalia esti sustentando dictamen acusatorio enla supuesta peticidn de la
pericia documentologica, no existe la adecuada tipificacién porlos elementos que fiscalia estd
acusando, tanto es asi que no se notificd que nosotros en escrito posterior de 17 de marzo
del 2017, insito que se me despache el escrito de fecha 10 de febrero del 2016 del examen
de pericia de fs, 96, a pesar de que existia dias habilites para que se practigue la diligencias y
que miltiple ocasiones lo realzamos personalmente a queja, si hubiera existido la notificacion
era evidente que ] inculpado estuviera allf para a prictica dela diligencia y no dejare que
pase ¢l corto lapso dela instruccién fiscal para insistir la practica dela diligencia no existe
no se¢ ha referido a documentos piiblicos como no se reunieron y fiscalia esta conslente
sobre los elementos tipicos que determinan para el elemento tipico de falsificacién y uso
doloso de documento falso del art. 328 del COIP, porlc tanto no existen los elementos
tipico para que se declaren la existencia de una infraccion en virtud de ello también veamos
el art 3 del COIP que se refiere ala duda en favor del reo, y76 el art. 73dela
constitucién de la repblica, no existen los elementos tipicos y ante el dictamen fiscal
emitido por la fiscalia en contra de mi defendido yo solicitd en esta causa que se declare
el sobreseimiento en favor de mi defendido.

PRUEBA AB. PROCESADO-, Para el evento no consentido y de que se emitiere auto de
llamamiento a juicio en contra de mi defendido presente mi anuncio de pruebas y mis de
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los documentos de que he demostrado de honorabilidad su caracteristica en su condicién de
joven solicite que per secretaria ¥y sometida al principioc de contradiccién s¢ agreguen a
expediente el Registro tnico de contribuyentes otorgado por el servicio de reéntas internas,
una impresién que contiene el estado de cuenta bancaria con la que realiza su compra y
venta de pequefios negocio de venta de telefénica, su afiliacion al instituto ecuatoriano de
seguridad social, asi como copias de facturas por diferentes tipos de aparatos implementos de
telefénica celular,

B . Actuaciones de Fiscalia:
1. Acusa: ()
2. Solicita Prisién Preventiva: ()
3. Solicita Pericia: ()
4. Dictamen Acusatorio: (x)
5. Dictamen Abstentivo: )

6. Acepta Procedimiento Abreviado:
7. Solicita Procedimiento Simplificado:
8. Acepta Acuerdo Reparatorio: ()
9. Solicita Medidas Cautelares reales: ()
10. Solicita Medidas Cautelares
Personales: ( )
11. Otro ( Especifique)

VICIOS; Fiscalia; Sefior juez para se pretenda solicitar una nulidad esta debe estar
efectivamente fundamentada para ello es importante sefialar de que fiscalia en ningiin
momento ha violentado el derecho alguno de la parte en este caso del procesado netamente
hablando para esto se habfa indicado que el suscrito actia con objetividad para esto es
Importante en primera instancia el suscritc fiscal habfa solicitade y se escuché en esta
anuencia que por cuestiones personales y que el suscito fiscal no se le habia tomado en
consideracién pero el justificativo no es esteala primera notificacién y comparecia que se lo
realiza con el Dr. Carlos Eduardo Gonzales Tejada y dice mediante escrito a las diez horas el
dia de hoy junto con mi abogado patrocinador Dr. Carlos Eduardo Gonzales Tefada concurri
al despacho eso dice en el primer sefialamiento y en el segundo sefialamiento dice que por
razones de mi trabajo no pudo asistir a rendir la versién, en atencién a ello y estono es
motive para selicitar una nulidad se justica con fecha 10 de febrero del 2017 ala horas
16h47 minutos presenta el petitorio o en efecto solicitante que se realice un examen grafo
técnico un examen grafolégico o grafotecnica de las firmas constantes a fs. 96 este petitorio es
con fecha 10 de febrero del 2017, y se ha despachado por el suscrito con fecha 17 de
febrero del 2017 es decir con de 7 dias después del cierro de instruccién fiscal, y este
petitorio es notificado segin costa la razén de la sefiora secretaria que consta a fs, 182 vy
182 wvuelta, para eso también a fs. 184 hay la constancia que se imprime del sistema la
notificacién realizada, 184 1la Impresion del sistema de la notificacién que se realiza, el
suscrito fiscal formulo cargos por el delito de uso doloso de documento falso no por
falsificacién pero se formuld cargos por lo que encuentra contemplada en el art. 328 ndm. 1
en concordancia con elinc. 3 del COIP, en tal circunstancia se ha justificado de que no existe
motivo alguno para que se declare nulidad bajo estas circunstancias solicité sefior juez se sirva
declarar valido todo lo actuade hasta este momento procesal y se contintie con el trimite,

DICTAMEN. - AUTO DE LLAMAMIENTO A juicio FISCALIA; Me corresponde la
individualizacién del procesado para ello me permito indicar que el mismo responde alos
nombres de Carlos Alfredo Garcia Espin con cedula de ciudadania N. 172482216-6
ecuatoriano, soltero mayor de edad,. Bachiller, en cuanto a la relacién clara y suscita de los
hechos sen los siguientes, es pertinente mencionar de manera inicial que el art. 328 del coip
es necesario que el ofendido responde alos nombres de Santiago Jonathan Pérez Ortiz el
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mismo presenta la denuncia haciendo relacién 3 que el sefior Carlos Alfredo Garcta Espin
hace uso doloso de un documento falso ¥ que bajo las circunstancias que se va a sefialar
posteriormente se justifica de €sta manera con el informe pericial documento falsg que
utiliza para realizar |a matricula del mismo conociendo el procesado de I3 existencia o ya de
un examen o de una prueba Que tenia que haber rendido anteriormente y ser aprobada
aprobar esto este curso de nivelaciény lo reprueba y eso se va a Justificar y conociendo que
el ya no podia realizar la matrieula en el afo correspondiente con yn documento
evidentemente totalmente falso este documento lo realiza e] 31 de marzo del 2016,y se
entrega en la secretaria de Ja universidad estatal de boljvar dela escuela  de gestién de
riegos alli entrega |a documentacion a la abogada Ménica Leén ¥ ella procede 2 realizarle |3

adjunta en primera Instancia el certificado dicho certificado Presuntamente emitido por &l
Ingeniero Santiago Jonathan Pérez Ortiz  director del CNNA-UB, en el que dice que el sefior
Carlos Alfredo Garcia portador de la cedula de ciudadanfa N, 172482216-6, se matriculo

la matricula porque estaba perdido el afio, posterior a esto selo requiere una certificacién v
que lo realiza el ingeniero Roberto Segura Flores coordinador académico  SNNA-UEB,
constante de FS, 46, posteriormente a fs, 49 tambijén consta el certificado e emitido por el
sefior ingeniero Roberto Segura Flores coordinador académico SNNA-UEB, a3 fs. 58 consta la
version del sefor Santiago Jonathan Pérez Oruz el mismo que se ratifica en todo el
contenido de la denuncia presentada en fiscalia, consta Ia versién n de la sefiora secretaria
Ménica Ledn que es la secretaria de Ja sefiora Mirella Gaibor, de fs. 65 consta la versién del
sefior [inson Fabricio Yazuma Fogache, consta también otro documento de certificacién de fs.
67 a fs. 72, consta una referencia de que el ciudadano Carlos Alfredo Garcia Espin noha
aprobado el curso de nivelacién, a fs. 96 consta e documento original digo original porque
consta una firma, pero es el documento falso, a fs, Consta una certificactén suserita por la
Dra. Mariela Garibor Gonzalez en copia certificada, a fs, 145 Consta la versién dela sefiora
Ménica Gloconda Leén Gonzilez, a fs, 147 consta la versién dela sefiora Mariela Isabel Gaibor
Gonzdles que es la rectora Y que manifiesta que la sefiora secretaria en la que realiza las
matriculas, a fs. 148 consta una certificacién suscrita porla Lic. Ménica Leén Gbzales, de
fs. 151 a 156 costa el informe pericia del informe documentologica N.- P|B31600025-2015-
UAC-SZB, en el que se puede establecer claramente tomadzas las huela en este caso del sefior
Santiago Jonathan Pérez Ortiz  y también con 1a fs, 96 en donde se encuentra plasmada la
firma del denunciante Carlos Alfredo Garcfa Espin  y se hace Ia experticia correspondiente el
que arroja el siguiente resultado en sy conclusién que la firma dubitada N. uno obrante en el
lado anverso fs. 96 del expediente fiscal certificado a favor del sefior Carlos Alfredo Garcia
Espin  con cedula de ciudadania N.- 172482216-6, universidad estatal de bolivar sistema
nacional de nivelacién ¥ admisién no presentan caracteristicas graficas morfolégicas ni
estructurales disimiles a la fina Indubitada uno obrantes en los cuerpos de escritura del
seflor Santiago Jonathan Pérez Ortiz  con ceduls de ciudadanfa N- 020181454-8, es decir
proviene de distinta autoria grifica, son estos los elementos y posteriory como la defensa se
ha discutido hace un requerimiento para realizar el examen documentologico no grafotecnico
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en calidad de autor directo conforme asi lo establece el art. 42 ndm. 1 literal a del COIP
por haber adecuado su conducta antijuridica el sefior Carlos Alfredo Garcla Espin ale que
establece el art. 328 nGm. 1 en concordancia con el inc. 3 del antes incoado cuerpo legal, en
tal circunstancia sefior juez solicito que se sirva dictar el auto de llamamiento a juicio,
fiscalia no pretende ver ala persona privada de libertad, también por esas consideraciones
solicito que se mantengan las medidas cautelares sean ratificadas las medidas distadas enla
audlencia de formulacién de cargos contempladas en el art. 522nim. 1 y 2.

PRUEBA DE FISCALIA; Testimonios de Santiago Jonathan Pérez Ortiz, Carlos Alfredo Garcia
Espin, del sefior ingenierc Roberto Segura Flores, de la sefiora Anita Piedad Pachala
Lumiguano, del sefior [inson Fabricio Yazuma, dela Lic. Ménica Leén Gonzalez, de la Dra.
Mariela [sabel Gaibor Gonzalez, del sefior Humberto Sanchez Veloz, en atencién a ello solicito
como PRUEBA DOCUMENTAL la denuncia presentada por el sefior Santiago Jonathan Pérez
Ortiz, la documentacién constante desde fs. 32 a fs. 43, Documentacién de fs. 46 con el
certificado, 1a documentacién constante desde fs. 47,a fs. 49, la documentacién constante
desde fs. 51 a fs. 56, la documentacién constante desde fs. 66afs. 73,la documentacion
constante desde fs. 96, a fs. 98 con sus respectivos oficios la documentacién constante
desde fs, 115, a fs. 116, la documentacién constante desde fs. 148, por Gltimo el informe
pericial documentologico constante de fs. 151 a fs. 156, con la prueba testimonial y
documental gue fiscalia contara enla audiencia juzgamiento en contra del sefior Carlos
Alfredo Garcfa Espin.

C .- Actuaciones de parte acusacién particular o victima:

1. Solicita prisidn preventiva:
2. Solicita se condene al page de dafios y perjulcios: ()
3. Owo (Especifique)

VICIOS; Ab. Victima; Conforme he sido notificado para esta audiencia de evaluacién ¥y
preparatoria de juicio y en representacién dela victima debo manifestar que es de su
conocimiento que el COIP fue reformado mediante una resolucion de la corte constitucional
el 25 de enero del 2017 encuanto tiene que ver alas nulidades en donde hacen un analisis y
manifiesta acerca de las nulidades porarte delos sefiores jueces delo penal, escuchado que ha
sido por arte del procesado esta diligencia no constituyera en la nulizacion dela causa porla
cual se ha respetado cada una de las garantias constitucionales y ha sido claro en manifestar
el sefior fiscal por lo que sefior juez solicito que se declare valido el proceso y tode lo
actuado hasta este momento procesal.

AUTO DE LLAMAMIENTO A JUCIO

AB. VICTIMA; Fiscalia de una forma clara y precisa ha realizado su dictamen acusatorio en
contra del sefor Carlos Alfredo Garcia Espin por lo que me adhiero este dictamen acusatorio
yla defensa de la victima también sefior juez se solicita que se dicte el correspondiente
auto de llamamiento a juicio en contra del sefior Carlos Alfredo Garcia Espin por haber
adecuado a la conducta el art. 328 ndm. 1 y 3 del COIP como autos directo de lgual forma
también sé que ratifiquen las medidas cautelares contempladas en elart. 522nim. 1 y 2 en
contra del sefor Carlos Alfredo Garcia Espin. PRUEBA AB. VICTIMA; En cuanto a la prueba
sefior juez me adhiero a las prueba mencionada por ¢l sefior fiscal sea testimonial y
documental y pericial realzada por parte de fiscalfa,

D.- Extracto de la resolucion: (800 caracteres)

RESOLUCION; Una vez escuchadas que ha sido los sujetos procesales en fa _presente
audiencia al suscrito juez le corresponde realizar el anuncio verbal dela resolucién que
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corresponde en base a los principios de oralidad, inmediacién, concentracién, contradiccién, y
sobre todo en base al principlo del debido proceso, y en vista del auto de llamamiento a
juicio realizada por el sefior representante de fiscalia Ab. Wilmo Soxo Andachi, que de los
elementos de conviccién este debe estar legitimado se cumplen con los presupuestos y
lineamiento que el suscrito juez pueda encontrar con el resultade de dicho resultado dela
Infraccién y delos elemento de conviccién encontrados en la etapa de Instruccion fiscal de
la existencia y el nexo de causalidad dela conducta -atribuida con dicho resultado tipico, de
los elementos de los elementos c de conviccién manifestados por el sefior representante de
fiscalia como la denuncia documentos certificados presentada por la universidad estatal de
belivar, certificaciones documento anexo al proceso en fs. 96 asi como el informe pericial
practicado en la presente causa se ha justificado conforme a derecho el nexo causal entre la
infraccion y las presunciones de responsabllidad del sefior Carlos Alfredo Garcia Espin por lo
que esta unidad judicial penala través del suscrito juez acogiendo el dictamen acusatorio del
sefior fiscal dicta auto de llamamiento a juicio en el grado de autor directo previsto en el
art. 42 nim. 1lit. A del COIP de lainfraccién tipificada en el art. 328 nGm. 1 del COIP en
relacién con ¢l inc. 3 del COIP.- Enatencién ala solicitud del sefior fiscal se ratifican las
medidas cautelares de cardcter personal dictadas oportunamente dentro de audiencla de
formulacién de cargos esto es las contempladas en el art. 522 nim. 1 y 2,del COIP,
agréguese a proceso la documentacion aparejada en la en la presente audiencia, Témese en
cuenta los anuncios probatorios anunciados y enunclados en la presente audiencia. La
resolucién por escrita y debidamente motivada se hard saber a las partes en los plazos
previstos en la ley. Termina la presente diligencia firmando la sefiorita secretaria que certifica.

B) RAZON:

El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda
debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la Secretaria de la Unidad Judicial
Penal del Cantén Guaranda, la misma que certifica su contenido. Las partes quedan
notificadas con las decisiones adoptadas en la presente audiencia sin periuicio de lo
dispuesto en la Ley respecto de su notificacién escrita en las casillas judiciales que las
partes procesales han sefialado para tal efecto.

C) Hora de Finalizacién:

16H50

50



 FONGIN JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR
FUNCION JUDICIAL
www.funcionjudicial.gob.ec

Juicio No: (2281201600498, TRIBUNAL, nimero de ingreso 1

Casillero Judicial No: 40
Casillero Judicial Electrénico No: 0201413481
soxow@fiscalia.gob.cc

Fecha: 23 de mayo de 2019
A: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Dr/Ab.: WILMO GIOVANNY SOXO ANDACHI

TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE BOLIVAR

En el Juicio No. 02281201600498, hay lo siguiente:

Guaranda, jueves 23 de mayo del 2019, las 1236, VISTOS: Mediante auto resolutorio, el Dr. Edgar
Efrain del Saltos Davila, Juez de Iz Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Guaranda, dicta suto
resolutorio de llamamiento » juicio contra CARLOS ALFREDO GARCIA ESPIN por considerar que
existen presunciones graves y fundadas sobre la existencia del delito de falsificacién y uso de
documento falso que prevé el Art. 328 numeral 1 del Cédigo Orgénico Integral Penal, en relacién con
¢l Art. 42 numeral 1 fiteral A, de! mismo cusrpo legal. Ejecutoriado el referido auto resolutorio una
vez recibido el caso, el jusz ponente de este Tribunal de Garantias Penales de Bolivar, en
cumplimiento & lo dispuesto por el Ast. 262 del Cédigo citado lo puso en conocimiento de las partes
procesales y de los Jusces del Tribunal; habiendo transcurrido ¢! plazo previsto se convocd a audiencia
piblica de juzgamieato en la que 2! Tribunal procedi6 « examinar la conducta del acusado, en cuanto a
la participacitn en ¢l hecho imputado por la Fiscalia, pars finalmente, luego de haber analizado Ia
prueba de cargo y de descargo aportada por las partes processles eq la audiencia de juicio, luego de la
deliberacién correspondisnts, en cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 619 del Cédigo Orginico
Integral Penal, por unanimidad, tomé la decisién de ratificar el estado de inocencia de CARLOS
ALFREDO GARCIA ESPIN. En sste estado, le corresponde al Tribunal elaborar la sentencia, para
hacerlo se considera: PRIMERO.- JURISDICCION Y COMPETENCIA.- La jurisdiccién que cl
Tribunal tiene sobre la presente causs se fundamenia en los Arts. 177 y 178 numeral 3 de la
Constitucidn de la Repiblica del Ecuador; 150, 151 y 152 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial;
398, 399, 400 y 401 del Cédigo Orgdnico Intsgral Pensl, y su competencia se radica por la razén de
sorteo y por lo dispuesto ex los Arts. 220 y 221, numeral 1 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial
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. aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se considerarin aulos. Las servidoras o servidores responsables
serdn sancionados. “Cémplase y Notifiquese

f).- ALFONSO DE LA CRUZ LUIS ALBERTO, JUEZ; GANAN PAUCAR LUIS EDUARDO,
JUEZ; RODRIGUEZ PENAFIEL HERNANDO ALB ERTO, JUEZ

Lo que comunico 2 usted para los fines de ley.
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