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. INTRODUCCION.

La mora (Rubus glaucus Benth.), es una planta de origen silvestre andina,

gran parte de las variedades ain no identificadas, son nativas de los climas
frios y moderados de los Andes Ecuatorianos y Colombianos que se ha
extendido hasta Guatemala, Panama y México, donde crece en forma dispersa

y también en grupos, (Flores. 1979).

En el Ecuador la mora se cultiva en los valles del Callejon Interandino y en
las estribaciones de la sierra, esto es todas las provincias serranas del pais; las
caracteristicas agro ecolégicas del Ecuador permiten mantener la produccion
todo el afio, los rendimientos por hectarea bajan en el invierno, es decir, entre
los meses de febrero a abril. De acuerdo a los datos del Ministerio de
Agricultura, al afio 2005, en el Ecuador el cultivo de mora alcanza las 2.197
Has, siendo la provincia Bolivar la mas importante, con 1.195 Has, que
corresponden al 54,39%; en segundo lugar esta la provincia de Cotopaxi con
400 Has, correspondientes al 18,21% y la provincia de Tungurahua con 369
Has de cultivo, que representan el 16,8%, del total de la superficie cultivada
en el Ecuador.

( www.profiagro.org/descargas ).

Al analizar la evoluciéon que se ha presentado en la superficie cosechada
desde el afio 2001, se observa un decrecimiento de la misma, ya que en el
afio en mencion, la superficie cosechada alcanzaba las 4.320 Has, y
paulatinamente ha ido reduciéndose la superficie hasta las 2.197 Has,
reportadas en el afio 2005. Las provincias donde se presenta este fenGmeno

son Tungurahua, Chimborazo y Cotopaxi,(www.profiagro.org/descargas ).

Los rendimientos obtenidos por las plantaciones de mora bordean los 2.159
Kg por Ha, es decir, 2,2 TM. Las zonas con mayor rendimiento se
encuentran en las provincias de Pichincha, Cotopaxi y Tungurahua, donde

los mismos sobrepasan los 3.100 Kg por Ha (3.1 TM),


http://www.profiagro.org/descargas
http://www.profiagro.org/descargas

( www.profiagro.org/descargas ).

La produccion nacional de mora presenta una tendencia decreciente desde el
afio 2001, donde la produccion sobrepaso las 11.500 TM, siendo en ese afio,
la provinciade Tungurahua la més representativa con una produccion de
5.226 TM, seguida de  Bolivar con 2.328 TM y Cotopaxi, con una

produccién de 2.315 TM ,( www.profiagro.org/descargas ).

Para el afio 2005, la produccion alcanza las 4.744 TM, es decir, 6.920 TM
menos que en el 2001. Excepto la provincia de Imbabura, todas las
provincias presentan una disminucién de la produccion; Tungurahua, tiene la

mayor caida en la produccién, pasando de 5.226a 1.142 TM, entre los

afios 2001 y 2005, ( www.profiagro.org/descargas ).

En la provincia Bolivar para el afio 2007, se estima una superficie cultivada
de 800 Has con una rendimiento promedio de 1.8 TM/Ha, (Monar. 2008.

Entrevista personal).

El proposito del trabajo de investigacion, fue el de obtener informacion
bésica de los productores dedicados a este cultivo, para establecer el nivel
tecnoldgico adoptado en el manejo adecuado de este cultivo, identificar sus
fortalezas y oportunidades y priorizar los principales problemas que afectan a
esta especie vegetal, asi como también el entorno socio econémico en el que
se desenvuelven los agricultores, y, posteriormente, una vez sistematizados
los resultados de esta investigacion; disefiar alternativas de manejo integrado
y comercializacién de la mora de castilla sostenibles (uso de bioinsumos,
produccion limpia, el comercio asociativo y su enlace con la agroindustria),
mediante el establecimiento, consolidacion y fortalecimiento de sistemas de

produccidn que permitan construir y fortalecer la cadena de valor.


http://www.profiagro.org/descargas
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En esta investigacion se plantearon los siguientes objetivos:

% Caracterizar la produccion de mora de castilla (Rubus glaucus, Benth) en

Chillanes, El Corazon, Tisaleo, Pillaro y Ambato.

% Evaluar, sistematizar y documentar la informacion més relevante.



Il. REVISION DE LITERATURA.
2.1. ORIGEN.

La mora de castilla, en general es una planta de origen silvestre que se
desarrolla en climas frios y frios moderados de los Andes Ecuatorianos y de
otros paises de la regidon andina. Es una planta muy conocida en el Ecuador,
Colombia, Panama, Guatemala y México, siendo muy apetecida por su
atractiva apariencia y su exquisito sabor y aroma de sus frutos. En 1921
Popenoe encontro creciendo en estado silvestre plantas del género “Rubus sp”
, especialmente la “Rubus glaucus Benth” la denominada mora de castilla en
los andes ecuatorianos en donde se encontrd pequefias plantaciones en forma
individual o en grupo en los sectores de Moran, Chabayéan en la Provincia del
Carchi ; Huajala San José de Minas, Provincia de Pichincha ; Facundo Vela ,
Provincia de Cotopaxi ; el Triunfo Patate en la Provincia de Tungurahua en
general en zonas ecoldgicas de transicion entre la Sierra - Oriente y Costa, (De
La Cadena y Orellana. 1985).

2.2. CLASIFICACION BOTANICA

Division Espermatofita

Sub Division Angiospermas

Clase Dicotiledonea

Sub. Clase Archiclamideae

Orden Rosales

Familia Roséaceae

Genero Rubus

Especie Glaucus Benth

Nombre Cientifico Rubus glaucus Benth.

Nombre Vulgar Mora de Castilla, (Colombia,
Ecuador, Pert), Andes berry (EEUU)

(Salazar. 1989)



2.3. CARACTERISTICAS BOTANICAS

2.3.1. Raiz.

La raiz de la mora es amorfa (sin forma definida), muy ramificada, siendo
muy dificil distinguir la raiz principal. En conjunto forman un sistema bastante
retorcido, pero abundante, que alcanza de 40 cm a 50 cm de profundidad
media. Se forman a partir del cuello cicatriza en las estacas y acodos, (Mufioz.
1986).

2.3.2. Tallo.

La especie Rubus presenta tallos largos, erguidos y ramificados, cubiertos de
espinas, el color varia de grisaceo a café- rojizo. Por su naturaleza la mora es
una planta guiadora, erguida y trepadora, que crece apoyada a matorrales,

cercas naturales o tutores artificiales, (Mufioz. 1986).

2.3.3. Hojas.

Las hojas de mora comun son verdes, nervadas, penta foliadas, las cuatro hojas
estan soldadas por su peciolo al tallo y una hoja terminal es solitaria, ademas
son dentadas y sus nervaduras poseen espinas, (De La Cadena y Orellana
1985).

2.3.4. Flores.

Las flores se producen en racimos o solas. A veces alcanzan mas de dos
centimetros de didmetro el color es blanco algunas tiene el receptaculo seco y
atrds es mas desarrollado. EI mesocarpio proporciona la parte comestible y
suculenta, mientras que el endocarpio forma las pepitas que contiene las
semillas. La formula floral de la mora es: Caliz K5, Corola C5, Androceo A5,
y Gineceo G1, (De La Cadena y Orellana. 1985).

2.3.5. Fruto.

El fruto de la mora de castilla es un aquefio, el conjunto de pequefias drupas
que le dan la forma conica ovalada, con punta redondeada, de tamafio de entre
3y4cm. delargoy diametro de 1-1/2 a 3 cm. De sabor agridulce cuando la



madurez es incompleta, y dulce de color negro morado cuando estd madura.
Los frutos se forman en racimos grandes al final de cada tallo y rama
secundaria, (De La Cadena y Orellana. 1985).

2.4. COMPOSICION QUIMICA DEL FRUTO.

ELEMENTOS CANTIDAD
Agua 57 gr/100 gr
Humedad 84.2 gr
Calorias 58 gr
Proteinas 1.02 % (N 6.25)
Grasa 1.0%
Extracto etéreo 0.4qr
Carbohidratos totales 13.5¢r
Carbohidratos fibra 530¢r

Fibra cruda 4.2%
Cenizas 0.5%
Niacina 0.04 mg/gr
Tiamina 0.02 mg/gr
Riboflavina 0.04 mg/gr
Vitamina A 0.15 mg/gr
Vitamina C 15 mgl/gr
Azufre 11 mgl/gr
Calcio 17.6 mg/gr
Cloro 16 mg/gr
Cobre 0.13 mg/gr
Fésforo 26.6 mg/gr
Hierro 0.9 mg/gr
Magnesio 27 mg/gr
Manganeso 0.59 mg/gr
Potasio 117 mg/gr
Sodio 0.2 mg/gr
Acido ascoérbico 17.0 mg

Desde el punto de vista alimentario este es su valor nutritivo y vitaminico

en 100 gramos de mora, segun (Wohlermann. 1989).



2.5. CONDICIONES AMBIENTALES PARA EL CULTIVO

2.5.1. Clima

Este cultivo necesita de climas frios y frios moderados. No obstante para
obtener buenos rendimientos y frutos de mejor calidad, esta planta debe
cultivarse en regiones de clima templado, con temperatura minima de 6
grados centigrados y méaximas de 30 grados centigrados la cual desarrolla
mejor con una temperatura promedio de 14 a 16 grados centigrados (De La
Cadena y Orellana 1985).

2.5.2. Suelo

Las plantas de mora de castilla requieren suelos de textura franca,
permeables, profundos con buen contenido de materia orgénica y buena
capacidad de retencion de humedad. Ademas, un subsuelo compacto,
impermeable, que retarda el proceso de infiltracion del agua en el suelo, es
contraproducente para el desarrollo radicular. El subsuelo debe ser
suficientemente suelto para que el agua de lluvia o de riego drene facilmente
pero debe contener suficiente arcilla para prevenir la pérdida excesiva de
humedad. En general los suelos obscuros son de mejor calidad que los suelos

claros (Rodriguez y Duarte.1994).

2.5.3. Altura.
La mora puede crecer en una altitud entre 1500 a 3000m.s.n.m. (De la
Cadena y Orellana 1985).

2.5.4. Humedad

La humedad del suelo es muy importante para el cultivo de la mora crezca y
se desarrolle sana y fuerte depende del tipo del suelo y la altura del sector, en
términos generales el requerimiento hidrico estd entre los 1000 y 1500

mm/afio (De la Cadena y Orellana 1985).



2.5.5. Plagas y Enfermedades.

2.5.5.1. Plagas:

e Trips (Frankliniella spp)

e Acaro (Tetranichus urticae, T. cinnabarinus)

e Mosca y gusano de la fruta (Anastrepha spp; Ceratitis capitata)
e Barrenador del tallo (Epialus spp)

e Perla de tierra (Margarodes sp.)

2.5.5.2. Enfermedades.

e Pudricién de fruto (Botrytis cinerea)

e Roya (Gymnocoria spp, Mainsia spp)

e Mildeo Polvoso (Oidium sp, Sphaeroteca sp)

e Mildeo Velloso (Peronospora sp)

e Phytophthora (Phytophthora spp)

e Agalla de la corona (Agrobacterium tumefaciens)
e Roseta (Cercosporella rubi)

e Pudricién de la raiz (Rosellinia sp)

e Antracnosis (Glomerella singulata; Colletotrichum spp)
e Muerte Descendente (Gloesporium spp)

e Marchitez (Verticillium alboatrum)

(www.angelfire.com/ia2/ingenieriaagricola/mora.htm)

2.6. PROPAGACION.

La propagacién de ésta especie puede ser sexual, mediante el empleo de

semillas o asexual por medio de acodo, estacas, etc. (Salazar. 1989)



2.7. SISTEMA DE CONDUCCION

Dado el tipo de desarrollo de esta especie, es necesario suministrar soporte a
la plantas, utilizando para tal, tanto espaldera como también marcos o
cajones, siendo el mas empleado y en apariencia mas econémica (Salazar.
1989).

2.7.1. Sistema de Cajoén.

En éste, se clavan cuatro estacones de chonta o madera (2.5 mt) a 2x2 0 4
mt., en cuadro o rectangulo alrededor de las plantas de manera que ésta
quede exactamente en el centro. Luego se colocan uniendo los estacones
entrecruzados de madera a 1.00 y 1,20 o 1.50 mt de altura y se asegura con
alambre dulce dejando crecer entre 5 a 10 tallos de la planta (Salazar. 1989).

2.7.2. Sistema de Espaldera.

Se clavan estacones de madera cada 4 mt y se tienden hilos de alambre a 70 —
140- 210 cm de altura 0 a 0.50- 1.00 -1 50- 2.00 mt de altura, las plantas se
siembran entre cada par de estacones o sea (4 x4). Las ramas se van
enredando en los umbres a uno y otro lado, se puede manejar hasta 10 ramas,

también es conocida el sistema de espaldera doble “T* (Salazar. 1989).
2.8. PODA

La poda son practicas fundamentales en el cultivo de la mora, para estimular
el desarrollo de brotes principales, ramas secundarias y ramas cargadas. Sin
las podas las moras crecen en forma desmedida y disminuye la produccion;
por lo tanto la poda es basica para conseguir una produccién regular,
constante, abundante y de buena calidad (De La Cadena y Orellana 1985).

Las podas son practicas culturales en la mora, pues sin éste control de
crecimiento, se forma un cultivo entrecruzado que no permitiria ninguna
labor, la produccion seria poca y de baja calidad y las enfermedades se
propagarian facilmente. Por medio de podas continuas se consigue una mejor

aireacion en el cultivo, mayores rendimientos, calidad del producto y se



facilita la labor de recoleccion, la poda es el corte de ramas o ramillas que se
hacen a la planta para mejorar y aumentar la produccion (Federacion de
Cafeteros de Colombia. 1990).

2.9. SISTEMAS DE PRODUCCION

Un sistema se define como la combinacion de elementos 0 componentes que
interrelacionados forman un conjunto, con un objetivo determinado. Cada
elemento tiene una funcién especifica en el sistema; asi, los sistemas pueden
a su vez, ser elementos (subsistemas) de sistemas mas grandes
(suprasistemas) e igualmente, sus elementos pueden entenderse como
subsistemas (Hart. 1990).

El sistema de finca es una unidad de produccion, caracterizada por la
combinacién de un conjunto de elementos de orden social, econémico,
agricola, pecuario y forestal que esta integrada a un sistema de uso de la
tierra y a una realidad social, cultural y econémica, dentro de una zona

ecoldgica determinada (Berdegué, J., et., al., 1995).

El andlisis de sistemas busca: caracterizar y describir zonas productoras
dentro del sistema, tipificar los sistemas de produccion y sus respectivos
subsistemas prevalecientes en la misma, identificar y priorizar los problemas
y sus determinantes, tanto de orden enddgeno como exdgeno y determinar la
funcién objetivo del productor (Hart. 1990).

2.10. CARACTERIZACION

La caracterizacion busca, informacion técnica de referencia sobre las
practicas productivas y productividad de un determinado lugar de estudio,
entender el proceso de la toma de decision de los productores en relacién
con el funcionamiento de su sistema de produccion e identificar los factores
limitantes tanto fisicos, biologicos, sociales y economicos, como las
posibilidades de generar alternativas tecnoldgicos al sistema independiente.

La importancia de la tipificacion de productores se sustenta en un



conocimiento cientifico de las realidades agrarias sobre las cuales se piensa
trabajar. El fracaso de una gran cantidad de proyectos se deriva de que no
siempre se consideran las necesidades y problemas de los agricultores en el
momento de definir las actividades. Las técnicas utilizadas provienen a
menudo mas de supuestos que de la comprension rigurosa de la realidad,
(Dumifer. 1996).

Cabe destacar que, las diferencias fisicas, bidticas, socioeconémicas y
culturales en una misma region, generan una gran heterogeneidad de
sistemas de produccion, ain en zonas de pequefios agricultores. Esta
condicion tiene efectos directos en las posibilidades de introducir cambios
tecnoldgicos y adoptar estrategias de produccién. Es claro que puede ser
necesario diversificar la oferta tecnolégica para grupos de sistemas de
produccién y que las estrategias de produccion pueden también ser
diferentes, (Berdegué, et., al., 1990).

2.11. CADENA PRODUCTIVA

Una cadena productiva es un sistema constituido por actores
interrelacionados y por una sucesién de operaciones de produccion,
transformacion y comercializacion de un producto o grupo de productos en
un entorno determinado, En una cadena productiva, intervienen varios
actores que desarrollan actividades y relaciones entre ellos para llevar un
producto hasta los consumidores. Algunos actores intervienen directamente
en la produccion, transformacion y venta del producto y otros se dedican a
brindar servicios. Este conjunto de actores estd sometido a la influencia del
entorno, representado por varios elementos como las condiciones

ambientales o las politicas, (Van der Heyden, et., al., 2006).

En una cadena productiva, intervienen varios actores que desarrollan
actividades y relaciones entre ellos para llevar un producto hasta los
consumidores. Algunos actores intervienen directamente en la produccion,
transformacion y venta del producto y otros se dedican a brindar servicios.

Este conjunto de actores estd sometido a la influencia del entorno,



representado por varios elementos como las condiciones ambientales o las

politicas, (Van der Heyden, et., al., 2006).

El andlisis de una cadena productiva es un ejercicio que busca conocer y
entender el estado y funcionamiento de la cadena productiva. Permite
identificar los puntos criticos que frenan la competitividad de la cadena y las
ventajas competitivas que ayudan al desarrollo de este. El ejercicio de
analisis debe permitir también reconocer y visualizar las principales barreras
de participacién y brechas de acceso a oportunidades y recursos que existen
en las cadenas, (Van der Heyden, et., al., 2006).

2.12. HERRAMIENTAS DE LA CARACTERIZACION

2.12.1. Fase 1

% Los métodos o herramientas utilizadas de recoleccion y andlisis de la
informacion principalmente que se utiliza se presentan en una lista
referencial de los métodos propuestos para cada fase del analisis de
cadenas productivas.

¢+ Reuniones del equipo de trabajo y otras persona

¢+ Visitas al campo y observaciones

¢+ Entrevistas con personas clave

+ Revision de informacidn secundaria (Van der Heyden, et., al., 2006).

2.12.2. Fase 2

¢+ Talleres participativos con productores.

« Talleres participativos juntando diferentes actores (productores,
comerciantes, otros).

¢ Entrevistas individuales con actores (productores, transformadores,
comerciantes, servicios de apoyo).

+* Revision de informacidn secundaria (mercado, politicas, censos).

+«» Paneles de expertos.

¢ Grupos focales (Van der Heyden, et., al., 2006).



2.12.3. Fase 3

“+ Reuniones del equipo de trabajo y personas clave para el andlisis de la
informacion.

<+ Expositores.

% Talleres participativos con los actores clave de la cadena para la
definicién de estrategias de accion, (Van der Heyden, et., al., 2006).

2.13. ANALISIS FINAL

La fase final corresponde a los momentos de analisis final de la informacion,
identificacion de los puntos criticos y ventajas competitivas de la cadena asi
como de formulacion de las estrategias y planes de accion orientados a
mejorar la competitividad y la equidad en la cadena productiva (Van der
Heyden, et., al., 2006).

Para lograr resultados que traducen los puntos de vista de los diferentes
actores de la cadena, es necesario que el equipo de trabajo promueva la
participacion de la mayoria de los actores claves durante la fase final. En esta
fase, el equipo de trabajo sintetiza, analiza y prepara la informacién con
miras al taller ampliado con los actores clave de la cadena (Van der Heyden,
et., al., 2006).

Para entender con mayor claridad las secuencias de la fase final se propone

un esquema explicativo, que sera detallado punto por punto a continuacion.



ANALISIS FINAL DE LA INFORMACION

Actividades Productos Técnica y duracion

Taller interno del
equipo de trabajo

+ Herramientas y conclusiones
Sintesis de la parciales consolidadas
informacion + Sopartes visuales preparados

—

1a2 dias

Taller ampliado con

Construccion y + Herramientas y conclusiones | los actores claves de
priorizacion del parciales consensuadas la cadena
FODA + FODA establecido

1a2 dias

IDENTIFICACION DE PUNTOS CRITICOS Y VENTAJAS COMPETITIVAS

Actividades Productos Técnica y duracion
Cruce de
fortalezas y + Matrices de areas: ofensiva y

oportunidades

defensiva

Taller ampliado con

Cruce de los actores claves de
debilidades y la cadena
amenazas

Identificacion de | + Matriz de inequidades 1 dia
inequidades

Establecimiento
de puntos criticos
y ventajas
competitivas

+ Puntos criticos y ventajas
competitivas

Sy U

ELABORACION DE ESTRATEGIAS Y PLAN DE ACCION

Actividades Productos Técnica y duracion

Taller ampliado con

Construccionde | + Objetivos estratégicos ofensi=| los actores claves de

:> objetivos vos y defensivos establecidos la cadena
estratégicos
1/2 dia
Taller de la comision
+ Plan elaborado de trabajo
Construccion de
:> plan de accion 1 a2 dias

concertado + Sacializacion del plan Taller ampliado con
los actores claves de

la cadena

+ Acuerdos y compromisos

1/2 dia

(Van der Heyden, et., al., 2006).



2.14. IMPORTANCIA EN LA ECONOMIA DE LOS PRODUCTORES

La mora de Castilla (Rubus glaucus Benth) constituye la principal fuente de

ingresos econdmicos de muchas familias del &rea rural en la sierra
ecuatoriana, y, principalmente en la Provincia de Tungurahua, segun el
Instituto Nacional de Estadisticas y Censos la superficie cultivada en el
Ecuador es de 5247 Has, en forma independiente y asociados, de las cuales la
mayor parte se encuentra en la Provincia de Tungurahua con 2200 Has
(INEC. 2002).

2.14.1. Rendimientos

Los rendimientos obtenidos por las plantaciones de mora bordean los 2.159
Kars por Ha, es decir, 2,2 TM Las zonas con mayor rendimiento se
encuentran en las provincias de Pichincha, Cotopaxi y Tungurahua, donde

los mimos sobrepasan los 3.100 Kg por Ha (3.1 TM) (

www.profiagro.org/descargas )

Rendimientos por Provincias.
Kilogramos por Hectéarea

RENDIMIENTO Kg/Ha

Provincia 2.001 2.002 2.003 2.004 2.005

BOLIVAR 22171 2.526,5 1.588,5 1.450,1 1.446,9
CHIMBORAZO 2.378,6 2.464,6 3.729,9 1.136,4 1.265,6
COTOPAXI 2.645,7 2.737,4 3.216,1 3.043,5 3.050,0
IMBABURA 2.666,7 2.139,5 3.611,1 3.447,4

PICHINCHA 2.727,3 2.470,9 3.571,4 3.150,0 3.180,0
TUNGURAHUA 3.129,3 2.898,8 4.752,0 1.201,1 3.122,0
Total Republica 2.700,0 2.698,7 3.375,8 1.741,0 2.159,3

Fuente: Estadisticas del Ministerio de Agricultura y Ganaderia. MAG 2006
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2.14.2. Produccion

La produccion nacional de mora presenta una tendencia decreciente
desde el afio 2001, donde la produccion sobrepaso las 11.500 TM, siendo
en ese afo, la provincia de Tungurahua la méas representativa con una
produccion de 5.226 TM, seguida de Bolivar con 2.328 TM. y Cotopaxi, con

una produccion de 2.315 TM ( www.profiagro.org/descargas ).

Produccion Nacional por Provincias.
En Toneladas

PRODUCCION TN ‘

2002 2003 2004 2005 ‘

Provincia

BOLIVAR 2.328,0 2.812,0 1.768,0 1.788,0 | 1.729,0
CHIMBORAZO 1.225,0 1.114,0 1.298,0 181,8 81,0
COTOPAXI 2.315,0 2.450,0 1.280,0 1.120,0 | 1.220,0
IMBABURA 120,0 92,0 130,0 131,0 2440
PICHINCHA 450,0 425,0 425,0 252,0 318,0
TUNGURAHUA 5.226,0 4,725,0 6.553,0 448,0 1.152,0
Total Republica 11.664,0 |11.618,0 11.454,0 3.920,8 | 4.744,0

Fuente: Estadisticas del Ministerio de Agricultura y Ganaderia 2006

2.14.3. Exportaciones

La Mora es una fruta destinada a satisfacer la demanda de mercados
europeos. La tendencia de exportacién en la mora, es irregular con altibajos
muy pronunciados, lo que denota que no se ha implementado un plan
estratégico de exportacion, que aproveche todos los factores positivos

que el mercado internacional brinda ( www.profiagro.org/descargas ).

En el aflo 2001 existe un decrecimiento en el valor de las exportaciones del
82,7%; pero a partir del afio 2002 existe una tendencia creciente que incluso
llega al 429,5% entre el afio 2003 y 2004; el mayor crecimiento de las
exportaciones y el mayor ingreso para el pais, en este tipo de fruta

con 61.890 ddlares ( www.profiagro.org/descargas ).
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Exportaciones de Mora
En toneladas y Ddlares FOB

Afio Volumen Valor US$ FOB PRECIO USD
1998 0,56 2.281 1.277

1999 |3,19 4.719 15.053

2000 4,85 6.602 32019

2001 |3,01 1840 5.538

2002 | 18,20 406 | 7.389

2003 |33,44 282 9.430

2004 | 20,93 2.883 60.341

2005 13,82 1.173 16.210

2006 |6,72 1.341 9.011

Fuente: Banco Central del Ecuador 2007

Dada tal irregularidad en las exportaciones de mora, el indice promedio de
crecimiento anual es del -19,06%; esto debido a que el decremento del afio
2004 al 2005 es proporcionalmente mayor, al crecimiento de los demas

afios ( www.profiagro.org/descargas ).

2.14.4. Destino de las Exportaciones de Mora
Los principales mercados de destino, segun cifras del Banco Central del

Ecuador, son Holanda, Esparfia y Bélgica ( www.profiagro.org/descargas ).

2.14.5. Tipificacidon y Caracterizacion de Productores

De acuerdo a las entrevistas realizadas a productores y técnicos
representantes del sector fruticola de las provincias de Tungurahua, Imbabura
y Pichincha, se determind la existencia de tres tipos de productores primarios
del cultivo de la mora:

¢+ Productores grandes

¢+ Productores medianos

++ Productores pequefios ( www.sica.gov.ec/agronegocios/ )
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Productores Grandes

Existen muy pocos productores en esta categoria. Las unidades productivas
de este tipo suelen tener extensiones mayores a las 3 cuadras (2,1 Has.). Por
lo general son tecnificados, es decir, hacen uso de maquinaria en las labores
del cultivo, tienen sistemas de riego por goteo, la mano de obra utilizada es
de contrato, existe un buen control fitosanitario y la utilizacion de abonos y
fertilizantes, tanto quimicos como organicos, tiene la periodicidad adecuada

(www.sica.gov.ec/agronegocios/)

El uso de la tecnologia, el acceso directo al crédito formal y la oportunidad
de contar con asesoria permanente han permitido que estas plantaciones
optimicen el uso de su suelo (3.334 plantas por Ha) mejorando los
rendimientos  hasta  alcanzar las 3,67 TM  por hectérea

(www.sica.gov.ec/agronegocios/)

Productores Medianos

Estos productores se caracterizan por tener cultivos cuyas extensiones
oscilan entre 1 y 2 Has. Son productores semitecnificados que hacen uso de
practicas tanto artesanales como modernas. Por lo general utilizan de canales
de riego y las practicas de abonadura y fertilizacion van de acuerdo a
asesoramiento recibido. Los productores medianos utilizan mano de obra
contratada, sobre todo para los ciclos fuertes de cosecha

(www.sica.gov.ec/agronegocios/)

El financiamiento lo logran, en parte, con crédito formal aunque en la
practica es mayor la utilizacion de los préstamos informales. Debido a los
sistemas de riego y practicas de cultivo empleadas, el nUmero promedio de
plantas por Ha es de 2.223, logrando tener un rendimiento promedio de 2
TM/Ha. y un rendimiento aproximado de 2 |Ibs. por planta (

WWW.Sica.gov.ec/agronegocios/ ).

Productores Pequefios



El 80% del total de productores de mora se encuentran en esta categoria. La
extension de las unidades productivas esté entre los 1.500 y los 7.000 m. Las
parcelas son superficies destinadas al cultivo de méas de un producto agricola,
por lo general la mora esta mezclada con frutales de hoja caduca (manzanos,

duraznos, etc.) o con algunas hortalizas (www.sica.gov.ec/agronegocios/).

Aunque existen algunos cultivares totalmente artesanales, la mayoria de los
productores pequefios hacen uso de préacticas de fertilizacion y abonadura
quimica, lo que les da la categoria de semitecnificados.

(www.sica.gov.ec/agronegocios/).

La mayoria opta por el riego natural a través de la lluvia, aunque existen
algunos, muy pocos, que se benefician de estructuras de riego implementadas
por programas de ayuda y asistencia técnica dirigidos por el MAGAP u
ONGs. El acceso al crédito formal es nulo, casi la totalidad de agricultores
han optado por el financiamiento informal y por el que se logra a través de
ONGs con programas direccionados al sector. La mano de obra utilizada es
la familiar. Dado la irregularidad de los terrenos en los que se cultiva que en
muchos casos se trata de laderas, el promedio de plantas por Ha es de 1.667,
si a esto se le suman factores como el mal uso de pesticidas y quimicos y la

incorrecta practica post cosecha (www.sica.gov.ec/agronegocios/).

El rendimiento promedio por hectarea es de 834 Kg/Ha, es decir, menos de
una tonelada métrica. En este caso el rendimiento promedio que se obtiene

por planta es de ¥z Kilo, (www.sica.gov.ec/agronegocios/).

Las comunidades campesinas que cultivan mora en los Cantones Ambato y
Tisaleo estan constituidas por productores de limitados recursos econémicos
gue manejan sistemas mixtos de produccion, poseen tierras de variable
fertilidad ocupadas intensamente en la agricultura; se encuentran ubicados
cerca de la ciudad de Ambato, a donde acuden frecuentemente para realizar
multiples actividades ya sea en beneficio familiar o de la comunidad a la cual
pertenecen. Las comunidades campesinas fueron seleccionadas por la

importancia del cultivo en términos de superficie cultivada y aporte al nivel
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de ingresos familiares. Cuantitativamente, las dos terceras partes de la
poblacion de agricultores tienen superficies entre 1 a 2 cuadras de mora, de la
cual siembran mora por lo menos una cuadra y un 27% poseen menos de 1
cuadra, de la cual destinan 0.5 cuadras al cultivo de mora. Por otra parte, el
nivel de ingresos tiene correlacion con el cultivo de mora. Asi, la mora
representa el 33 y 63% del nivel de ingresos de los productores con bajos y

altos ingresos estimados en $US 262 y 522, respectivamente.

Los productores evidencian un conjunto de problemas en relacion con el
cultivo de la mora, principalmente un desconocimiento en opciones
tecnoldgicas para el manejo del cultivo, incidencia de plagas y enfermedades
en el ciclo de produccion. También se evidencian problemas de maduracion
temprana del fruto en postcosecha, que afecta la calidad del producto para la
venta y castiga el precio. En la comercializacion, se presentan problemas con
los bajos precios que reciben por parte de los intermediarios del mercado
mayorista de Ambato, quienes estan legalmente organizados y controlan los
precios a pagar por el producto. Contrariamente, los productores no tienen
una forma de organizacién para la produccion o la comercializacién de la

fruta que les beneficie colectivamente.



I1l. MATERIALES Y METODOS.

3.1. MATERIALES.

3.1.1. Ubicacion del Estudio.
El presente estudio se llevo a cabo en las provincias: Bolivar, Cotopaxi y

Tungurahua.

3.1.1.1 Limites Provinciales.

Bolivar, provincia de Ecuador, en el centro-oeste del pais; integra con otras
diez, la region de la Sierra. Ocupa una porcién de la cordillera Occidental
andina y diversas estribaciones secundarias lo que contribuye a dar un
paisaje complejo y accidentado a este espacio de transicion entre las alturas
andinas y la llanura pacifica, en este sector meridional de los Andes
septentrionales. Al norte limita con las provincias de Cotopaxi y Tungurahua,
al sur y oeste, con las de Guayas y Los Rios, respectivamente, y al este y sur
con la de Chimborazo.

Cotopaxi, provincia de Ecuador situada en el sector centro-septentrional del
pais, es una de las diez que integran la regién llamada de la Sierra. Limita al
norte con la de Pichincha, al oeste con la de Los Rios, al sur con Bolivar y
Tungurahua, y al este con la de Napo. En ella se reconocen las principales

disposiciones de la cordillera de los Andes en su sector septentrional.

Tungurahua, provincia de Ecuador situada en el centro del pais; es una de
las diez que forman la region de la Sierra. Limita al norte con las provincias
de Napo y Cotopaxi, al este con la de Pastaza, al sur con las de Morona

Santiago y Chimborazo, y al oeste con la de Bolivar. Ocupa una pequefia



superficie volcéanica y sismicamente activa en plena cordillera andina. El

sector oeste esta formado por las montafias de la cordillera Occidental.

3.1.1.2 Localizacion.

Las zonas productivas, mas representativas de mora de castilla en las
provincias: Bolivar, son los cantones de Guaranda y Chillanes, en Cotopaxi,
la parroquia El Corazon, perteneciente al canton Pangua, y en Tungurahua
los cantones Ambato, Mocha, Pillaro y Tisaleo.

3.1.2. Situacion Climética y Geografica.

El canton Chillanes estd ubicado en la parte sur de la provincia Bolivar, en
las estribaciones de la Cordillera Occidental de los Andes, en el centro de la
Zona Torrida; limita al norte con el canton San Miguel provincia Bolivar, al
sur con el canton General Elizalde (Bucay) provincia del Guayas, al Oeste
Canton Babahoyo Provincia Los Rios y al este el Canton Pallatanga
Provincia Chimborazo; rodeado entre otras colinas, por: Perezan, Urcucorral,
Punshucama, Atiacagua, Payacagua, Sumbe, Ensillado, Bola de Oro,
Sichango, Alagato, Pacay y Tablapamba. Chillanes se encuentra en la zona
de transicion gque une la Sierra y Costa desde los 2500 m hasta los 500 m, de
modo que cuenta con dos zonas agroecologicas relevantes.

El templado sobre los 1800 m

El subtropical inferior a los 1800 m.

El cantdbn Ambato, capital de la provincia Tungurahua, asentada en una
hondonada, ubicada a 78° 37 11” de longitud con relacion al Meridiano de
Greenwich y a 1° 13” 28” de latitud sur con relacion a la Linea Equinoccial, a
una altitud de 2.577 m sobre el nivel del mar, goza de un clima templado y

suave que varia entre los 14°C y los 19°C.

El Cantén Pangua se compone de "ElI Coraz6n™ cabecera cantonal. La
Parroquia de "Pinllopata”, Ramon Campafia y Moraspungo. Este canton se
encuentra al suroeste de la provincia Cotopaxi, y goza de un clima
subtropical y tropical. La region es muy fértil y se encuentra regada por

varios rios (Angamarca, Las Juntas, Calavi).



Este canton ubicado en un sector que media entre la sierra y la costa, tiene
varios tipos de climas, pasa entre tropico y subtrépico, varia entre los 8

grados y 30 grados de temperatura.

Los limites del canton Pangua en la Provincia de Cotopaxi son: hasta las
coordenadas geogréficas, de 01° 11' 55" a 01° 12" 08” de latitud Sur y 79°
17’ 11" de longitud Occidental.

Ambato cuenta con 9 parroquias urbanas: Atocha — Ficoa, Celiano Monge,
Huachi Chico, Huachi Loreto, La Matriz, La Merced, La Peninsula, Pishilata
y San Fernando; y con 18 parroquias rurales: Ambatillo, Atahualpa,
Constantino Fernandez, Cunchibamba, Huachi Grande, Izamba, Juan
Benigno Vela, A. N. Martinez, Montalvo, Pasa, Picaihua, Pilahuin,
Quisapincha, San Bartolomé de Pinllo, San Fernando, Santa Rosa, Totoras y

Unamuncho.

El canton Pillaro limita al norte con la provincia de Cotopaxi, al Este la
provincia de Napo,, al Sur con los cantones de Patate y Pelileo y al Oeste con
Ambato.

Superficie del canton Pillaro: 443,1 km?.

Ubicacidn geografica del canton Pillaro:

- Norte: 00° 54°18S, 78° 24°38"W
- Sur: 01° 14°40°°S, 78° i 19"°W
- Este: 01° 02°12°°S, 78° 19°08"'W

- Oeste: 01°04°20°°S, 78° 34 28" W

El canton Pillaro, cuenta con una topografia variable que va desde los

2.270.m.s.n.m. hasta los 3800.m.s.n.m.

Ubicacion del canton Pillaro: Se encuentra en la zona Centro-Norte del

Callejon Interandino, en la Hoya del Patate.



Parroquias del canton Pillaro: Urbanas: Ciudad Nueva y Pillaro. Rurales:
Baquerizo Moreno, Emilio Maria Teran (Rumipamba), Marcos Espinel
(Chacata), Presidente Urbina (Chagrapamba-Patzucul), San Andrés, San José

de Poald, y San Miguelito.

Clima: Su clima es diverso modificado por la altitud; asi, en paramos y
montafias llueve y nieva con frecuencia, el frio es intenso. En mesetas o sub-
paramos, las precipitaciones son menores. Ubicado en la region de clima

Ecuatorial mesotérmico, la media anual es de 13° C a 14°C.

El canton Tisaleo limita con el cantdn Ambato por el norte y occidente, v al
sur y oriente con Mocha y Cevallos. Por la reciente creacion de esta
jurisdiccion, no se observa un gran desarrollo como unidad administrativa ni
en los diferentes elementos de desarrollo. Su territorio esta dividido en dos
parroquias, la parroquia central o cabecera cantonal que lleva el nombre del
cantén y Quinchicoto que se encuentra como un asentamiento humano
nucleado en el extremo sureste del territorio.

La superficie es de 60 km? y sus puntos extremos son:

o« Al Norte 01°19'00"S 78°29'50'W.
o Al Sur 01°23'23"S 78°38'50'W.
o Al Este 01°19'08"S 78°39'38'W.

o Al Oeste 01°23'30"S 78°44'45'W.

3.1.3. Zona de Vida.

Segin L. Holdridge (1967), la clasificacion de las zonas de vida en
consideracion al ecosistema reinante, temperatura media anual, precipitacion
promedio anual y la evapotranspiracion potencial las zonas en estudio en este

trabajo estan ubicadas de esta manera:

Bosque muy Hamedo Pre-montano

Localizacién



En la Costa, esta zona de vida es una faja montafiosa que va ensanchandose
de norte a sur para luego estrecharse en esta ultima direccion. Limita al
occidente con el bosque humedo Tropical y hacia el oriente con las
formaciones bosque muy himedo Montano bajo y con el bosque humedo

Pre-Montano. Comprende: en Cotopaxi, La Mana y El Corazon.

En el Oriente se encuentra por encima de los 600 m.s.n.m. y comprende una

amplia zona que se localiza en las estribaciones de la cordillera Oriental.

Caracteristicas Climaticas
Los rangos altitudinales y de temperatura son similares a los del bosque
hdmedo Pre-Montano, con la diferencia que en esta formacion, se registran

precipitaciones promedios entre los 2.000 y 4.000 milimetros anuales.

A excepcion de la estacion meteoroldgica de Caluma, que por su Influencia
geografica mas corresponde a un clima de tipo monzénico, con 7 meses de
Invierno seguido de 5 meses de verano, el resto de las estribaciones son
tipicas de esta zona de vida, con maximo de dos meses de verano y 10 meses
de Iluvia como es el caso de Sto. Domingo de los Colorados. El Corazén el
periodo seco se restringe a los meses de julio y agosto. Este sobrante de
lluvias estd acompafiado de una alta humedad relativa, debido a la mayor

nubosidad y a la presencia de temperaturas mas frescas.

Bosque seco Montano-bajo

Localizacion

En sentido geografico, esta zona de vida corresponde a las llanuras y
barrancos secos del Callejon Interandino entre la cota de los 2.000-2,200 y
3.000 m.s.n.m. Dentro de este piso latitudinal, limita con la estepa espinosa
Montano Bajo y con el bosque himedo Montano Bajo, hacia el interior de las
Hoyas. Se localiza en areas relativamente pequefias y muy dispersas. Pillaro

y Tisaleo en Tungurahua.
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Caracteristicas Climaticas
Los limites altitudinales y de temperatura promedia anual, son similares a la
de la formacidn estepa espinosa Montano-Bajo, con la diferencia de que se

registran precipitaciones entre los 500 y 1.000 milimetros.

La cota entre los 2.800 y 3.000 metros, coinciden aproximadamente con la
isoterma de los 12°C, sin embargo en algunos valles interiores mas altos del
Callejon Interandino, estos limites pueden llegar a 3.200 metros. Por encima
de esta altitud limita con el bosque himedo Montano. Donde los valles se
profundizan se nota el efecto del abrigado, el clima se vuelve mas arido,
limitando entonces con el bosque espinoso Pre-Montano.

Aunque recibe solamente entre 500 y 1.000 mm de lluvia anual, el clima es
definitivamente subhimedo hasta ligeramente himedo, sobre todo en
aquellas partes que participan plenamente de las lluvias generadas en los
Altos Andes. En las partes mas secas de esta formacion como Chillanes en

Bolivar se registran 5 meses ecolégicamente secos.

Estepa Espinosa Montano-bajo

Localizacion
Esta zona de vida, se encuentra en el Callejon Interandino, formando
Ilanuras, barrancos y valles muy secos como Ambato, Cevallos y Totoras en

Tungurahua.

Caracteristicas Climaticas

A esta formacion se encuentra a partir de la cota de los 2.000 metros hasta
los 2.900 metros en las vertientes occidentales y llega a los 3.000 en las
vertientes orientales de los Andes. Sus limites de temperatura fluctGan entre
los 12 y 18° C, y recibe una precipitacion media anual entre los 250 y 500

milimetros.

Aunque las precipitaciones en esta formacion varian mas o menos entre 250
y 500 milimetros, existe cierta desviacion en el total que cae de afio en afio.

Estas lluvias llegan en dos formas, las primeras como resultado de



tempestades locales de tipo conveccional o de tipo orografico y las segundas
relacionadas directamente al parecer con profundas depresiones atmosféricas
(tiempo ciclonico), que se extienden sobre las dos cordilleras por la
ubicacion del pais en la faja intertropical. Como la orografia de tipo local,
disminuye en mas o en menos dentro de los valles interandinos, estos
participan durante estos tiempos ciclonicos de lluvias persistentes y
frecuentemente prolongadas que caracterizan a las estribaciones andinas
mucho mas altas que los rodean. En la distribucion de las lluvias,
determinados valles estan directamente influenciados por el efecto de
"abrigado" y "orografia diferencial” ya descritos anteriormente.

En esta zona de vida, el periodo seco varia entre 3 y 5 meses, que en general
corresponden a los meses de enero, julio, agosto y septiembre, o de mayo,
junio, julio, septiembre y noviembre, dependiendo de las condiciones locales,

pensando que pueden ocurrir lloviznas tenues durante este periodo.

Contrario a lo que sucede en la Costa, en la Sierra, la época de mayor calor
coincide con la época de verano, como acontece con la estacion Alausi. En el
resto de estaciones representativas de esta formacion y especialmente en
Ambato, Riobamba y Latacunga, esta relacion es inversa posiblemente
debido a las grandes diferencias entre las temperaturas maximas promedio
mensual y minima promedio mensual, que coincide con la época de
agostamiento de los frutales de hoja caduca (de 4 estaciones), que se cultivan
especialmente en Ambato y Riobamba. El régimen de humedad corresponde

a semiarido.

En las vertientes de la Sierra, entre las cotas de los 2.000 y 3.000 m.s.n.m. y
en pendientes variadas, se desarrollan suelos a partir de materiales
volcanicos, compuesto por depoésitos de ceniza dura cementada o cangahua
gue actualmente se encuentran extremadamente erosionados por el agua y
viento, formandose grandes grietas en la cangahua que se encuentra a menos

de 1 metro de profundidad, donde hay muy poco suelo.

3.1.4. Materiales de Campo



+«»+ Formatos de encuestas (Anexo N° 2)
¢+ Cinta métrica.

¢+ Esferogréficos.

%+ Tableros.

%+ Céamara digital.

% Lépiz.

« Vehiculo, etc.

3.1.5. Materiales de Oficina.
¢+ Esferogréaficos.

¢ Hojas de papel bond.

X/
°

Borrador.

>

«» Calculadora.

L)

¢+ Computadora, etc.
3.2. METODO

La metodologia para realizar esta investigacion fue la siguiente:

Se utilizé el Método Deductivo-Inductivo en la investigacion.

El Método Deductivo-Inductivo sigue un proceso sintético-analitico; se
presentan conceptos, principios, definiciones, leyes o normas generales de los
cuales se extraen conclusiones o consecuencias en las que se aplican o se
examinan eventos particulares sobre la base de las afirmaciones generales

presentadas.

3.2.1 Método Deductivo
Este método parte de lo complejo, abstracto y general hasta llegar a lo simple,
concreto y particular. O sea que parte de verdades generalmente aceptadas

para concluir en casos particulares.

Los hechos o fendmenos de nuestro interés y los datos se deduciran de las

encuestas, o informacion primaria estatica.

3.2.2 Método Inductivo



Utilizamos este método de acuerdo a los resultados que de éstas se infieren,
para toda la actividad productiva.

La investigacion es de tipo descriptiva puesto que se pretende determinar lo
que ocurre dentro de la cadena productiva de la mora. Es ademés de tipo
analitica porque se trata de comprender el comportamiento de los actores de
la cadena, determinar los elementos que inciden en su competitividad y
realizar las recomendaciones necesarias para mejorar la capacidad
competitiva de la cadena en estudio en las Provincias Bolivar, Cotopaxi y

Tungurahua.

3.2.3 Desarrollo del Trabajo de Investigacion:

¢+ Se realizé un sondeo de la zona a investigar, con el objetivo de obtener
informacion répida y confiable sobre las caracteristicas de los
productores y comercializadores de la mora de castilla (Rubus glaucus

Benth) y su entorno.

% Se recopil6 informacion secundaria a través de organismos
gubernamentales, privados, ONG’s, Asociaciones de Productores,

Centros Agricolas, INEC etc.

% Se identifico y seleccion6 a los actores y a las asociaciones de
productores y comercializadores en los lugares donde se efectud el

estudio.

¢ Se socializé el trabajo de investigacion, mediante la participacion de los

productores en las diferentes zonas en estudio.

% Se efectud encuestas “piloto” previas a la elaboracion de cuestionarios

definitivos (Anexo 4).



X/

¢+ Se procedid con los ajustes respectivos de las encuestas, lenguaje y
tiempo utilizado, se realizd el analisis estadistico de la informacion
proporcionada por productores, y comercializadores, y se generd una
base de datos en el Sistema Estadistico SPSS.

3.2.4 Muestreo y Tamario de la Muestra.

El disefio de la muestra y la definicion del marco muestral de productores a

entrevistar ayudd para caracterizar los resultados a la poblacion de

productores de mora en las provincias en estudio. Esta actividad cumpli6 con
los requisitos de una muestra probabilistica representativa. EI tamafio de la
misma fue calculado aplicando la técnica del Muestreo Aleatorio. Donde la

poblacion es conocida.

Muestra de productores de mora de castilla en los cantones en estudio de
las provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua.
Calculo de la Muestra.

Para la obtencion de la muestra se aplicé la siguiente formula.

Datos:

n = Tamafio de la muestra.

m = Tamafio de la poblacién
E = Error admisible

Datos:

n =? (Tamafio de la muestra)

m = N° (productores)

e’ = 0.0049 (Constante)



Ne. CANTONES | PROVINCIA | PRODUCTORES
1 CHILLANES |BOLIVAR 350
2 PANGUA COTOPAXI 110
3 AMBATO TUNGURAHUA [ 408
4 PILLARO TUNGURAHUA | 25
5 TISALEO TUNGURAHUA | 77
TOTAL 970
Identificacién de la Poblacién y Muestra
= 970
(.0049 §70-1 }1
970
n=s ——
57481
n = 168. Encuestas.
N° DE | ERROR TAMANO
PROVINCIAS | PRODUCTORES | ADMISIBLE | DE LA
ENESTUDIO | DE MORA DE MUESTRA.
CASTILLA
970 7% 168
N° DE
CANTONES PRODUCTORES | ENCUESTAS/
Ne. PROVINCIA
CANTON
1 CHILLANES |BOLIVAR 350 60
2 PANGUA COTOPAXI 110 19
3 AMBATO TUNGURAHUA [ 408 71
4 PILLARO TUNGURAHUA | 25 5
5 TISALEO TUNGURAHUA | 77 13
TOTAL 970 168




Para determinar los elementos muéstrales se aplico una formula en la cual se

calculd la fraccion muestral mediante una operacion fraccionaria.

Calculo de la Fraccién Muestral.
Datos:

fm = fraccién muestral.

m = muestra de la poblacion

n = tamafo de la muestra.

Datos:

fm = ? (Faccién muestral )

m = 970 productores de mora de castilla.
n = 168 encuestas. (tamafio de la muestra).

fm:ﬂ)
168
fm=5

El tipo de muestra que se tomo, fue al azar, por cantones. Esta metodologia
nos permitio obtener una informacion representativa de toda la poblacion.

3.2.5 Variables, Analisisy Sistematizacion de la Informacion

Los datos recopilados a través del cuestionario pre codificado fueron
capturados en una base de datos y analizados mediante el paquete estadistico
SPPSPC+. A cada respuesta cualitativa se le asigné un codigo numérico,
mientras que las cuantitativas se registraron directamente en sus unidades

numeéricas correspondientes (afios, kilogramos, hectéreas, dias, délares, etc.).

Para la tipificacion de los actores de la fase de produccion primaria, se
considero las siguientes variables: edad y escolaridad del agricultor; tamafio
de la finca, superficie dedicada a la produccion de mora, nimero de controles
fitosanitarios, productos; niveles de fertilizacion de N, P,Osy K,0 en kg/ha;
mano de obra familiar y contratada; rendimiento de la mora, beneficios

netos.



Para la definicion de los diferentes niveles tecnoldgicos que aplican los
productores, se establecié una escala de puntuacién, mediante la cual se
agruparon los productores de acuerdo con las précticas culturales
desarrolladas, el uso y el nivel de aplicaciones de insumos para el combate de

plagas y enfermedades y la productividad.
3.2.6 Técnicas:

3.2.6.1 Técnicas Documentales

La informacién primaria se recopilé de los agricultores y comerciantes de
mora de las Provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua, con el fin de tener
un banco de informacion confiable. La informacién secundaria se recurrio a
los organismos oficiales como el Banco Central, MAGAP, INEC, Consejos
Provinciales, Corporacion Financiera Nacional, Organismos Privados,
Plantas Industriales cercanas a la zona y utilizacion de técnicas electronicas

(Internet) como medio de obtencidn de informacion.

3.2.6.2 Técnicas de Campo

Entrevistas.- Se realizaron entrevistas a profundidad y conversatorios
apropiados, con los productores, comerciantes y transformadores. Esta
técnica fue utilizada con el fin de obtener informacion directa de los
participantes de la cadena productiva y poder acceder a datos confiables y

actualizados.

Encuestas.- Las encuestas se aplicaron a los actores relevantes de la cadena
productiva en la zona de estudio, quienes aportaron al proceso investigativo
con sus experiencias. Se identificaron también las actividades vinculadas y
los obstaculos que enfrenta el sector. Los cuestionarios consideraron aspectos
sociales, agronomicos, comerciales, ambientales y econdémicos, con

preguntas en su mayoria cerradas.



La fundamentacion de la investigacion fue la encuesta. Esta metodologia
pretende conocer tanto la oferta como la demanda, fundamentalmente
determinar la vision de la cadena productiva mas los margenes de

comercializacion.

Reuniones.- Con los proveedores de materias primas, intermediarios, y
facilitadores. Las discusiones se organizaron considerando las preguntas de

la investigacion-hipdtesis.

Andlisis Estadistico Multivariado.- Se efectuaron analisis de Estadistica
Descriptiva, medidas de tendencia central y dispersion, utilizando un paquete
estadistico para ciencias sociales (SPSS). Las medidas de tendencia central
determinan las medidas centrales de distribucidn que siguen estos datos. Las
medidas de dispersién nos dan una idea sobre la representatividad de las

medidas centrales; a mayor dispersion menor representatividad.



IV. RESULTADOS Y DISCUSION.

GRAFICA N° 1.

Composicion familiar de los productores de mora de la provincia

Bolivar.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La conformacién del ndcleo familiar en la provincia

Bolivar, esta

predominado por el 50 % que lo integran padre, madre, hijos e hijas; le

sigue en importancia 22 % el conformado por padre madre e hijos, con el

6 % esta padre, madre e hijas, en el mismo porcentaje 6 % padre y madre.

En esta provincia en el 93 % de los nucleos familiares esta presente el padre

y la madre, fortaleciendo el trabajo que realiza en la UPA, (Gréfica N°1).




GRAFICA N° 2.

Composicion familiar de los productores de mora de la provincia
Cotopaxi.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Cotopaxi, la conformacion del nucleo familiar esta
predominado por el 27 % que lo integran padre, madre, hijos e hijas; le
sigue en importancia 20 % el conformado por padre madre e hijos, con el
mismo porcentaje 20 % estd padre, madre e hijas. En esta provincia
podemos establecer una ausencia del 21 % de los padres (14 % del padre 'y 7

% de la madre), situacion que debilita la unidad familiar, (Grafica N°2).



GRAFICA N° 3.

Composicion familiar de los productores de mora de la provincia
Tungurahua.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua predomina el 41 % el nucleo familiar constituido por padre,
madre, hijos e hijas; le sigue en importancia 16 % el conformado por padre
madre e hijos, con el 10 % est4 padre, madre. Las unidades familiares de los
productores de mora de castilla se caracterizan por realizar el trabajo
conjunto en la UPA; de esta manera se optimiza los recursos familiares
abaratando los costos de produccidn, considerando que la mano de obra es
escasa producto de la migracién campesina hacia las grandes ciudades como
también al exterior, (Grafica N°3).



GRAFICA Ne° 4,

Ausencia de los padres en la unidad familiar de los productores de mora
de castilla en la provincia Cotopaxi.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En lo referente a la ausencia de los padres en las UPA’s, en Cotopaxi el 13
% corresponde al fallecimiento de uno de los progenitores; en igual
magnitud, 13 % se relaciona a “otros motivos”; lo que podemos interpretar
como la separacion del seno familiar de uno de los padres. En Cotopaxi no se
identifica la migracion. En términos generales en esta provincia, la no
presencia de uno de los progenitores no estd asociada a la migracion,
(Gréfica N° 4).



GRAFICA N° 5,

Ausencia de los padres en la unidad familiar de los productores de mora
de castilla en la provincia Tungurahua.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La ausencia de uno de los progenitores, en los ndcleos familiares de los
productores de mora de castilla, en Tungurahua el 10 % corresponde al
fallecimiento, el 2 % trabaja fuera del pais; mientras que “otros motivos”
nos indica el 2 %. En esta provincia podemos identificar una migracion que
en su conjunto es minima pues no sobrepasa el 2 %; por lo demas coincide
con el comportamiento establecido en las otras provincias en estudio,
(Gréafica N° 5).



GRAFICA N° 6.

Cobertura de los servicios basicos en las viviendas de los productores de
mora de castilla en los cantones en estudio de la provincia Bolivar.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Bolivar, la cobertura de energia eléctrica llega al 100 %, en
relacion al servicio de agua de consumo humano, el 69 % es entubada,
mientras que el 31 % dispone de agua potable. El servicio higiénico es
utilizado en un 69 % superando a la utilizacion de letrina que tiene el 31 %
utilizada en los lugares mas alejados de los centros urbanos. Respecto al
servicio telefonico, la telefonia mavil tiene una cobertura del 59 %, un 38 %
no dispone de este servicio, el 3 % dispone de teléfono fijo. El 56 % de las
vias de acceso son de segundo orden, y un 44 % corresponde a vias de tercer
orden. Los productores de esta zona han recurrido en su mayoria a la



utilizacion de la telefonia movil (empresa privada) para mantenerse
comunicados. El principal problema radica en el estado de las vias de
comunicacion, las que se deterioran en la época invernal, haciendo dificil el
traslado de las personas como también de los productos que cultivan en sus
fincas, que estan a merced de intermediarios que recolectan en el sector,
(Grafica N° 6).

GRAFICAN° 7.

Cobertura de los servicios bésicos en las viviendas de los productores de
mora de castilla en los cantones en estudio de la provincia Cotopaxi.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el servicio de energia eléctrica es del 100 %, el agua de
consumo humano, 87 % es entubada, mientras que el 13 % dispone de agua
potable. La letrina utilizan en un 80 %, el servicio higiénico el 13 %.
Respecto a la telefonia el 67 % no dispone de este servicio; la telefonia
movil tiene una cobertura del 33 %. El 53 % de vias son de segundo orden,
un 47 % corresponde a vias de tercer orden. Esta zona tiene condiciones
agroecoldgicas parecidas a la de Bolivar, por lo que los problemas respecto a



los servicios basicos tienen similitud; sin embargo podemos observar que
Cotopaxi tiene menor cobertura respecto a agua potable y el servicio
sanitario, en cuanto a vias de acceso ninguna de las dos provincias en estudio
disponen de vias de primer orden, (Grafica N° 7).

GRAFICA N° 8.

Cobertura de los servicios bésicos en las viviendas de los productores de

mora de castilla en los cantones en estudio de la provincia Tungurahua.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Tungurahua al igual que las anteriores provincias motivo de estudio la
cobertura del servicio de energia eléctrica es del 100 %, el servicio de agua
de consumo humano, el 69 % dispone de agua potable, 24 % de agua
entubada, y un 8 % es de otro origen. El servicio higiénico es utilizado en un
67 % la utilizacion de letrina tiene el 40 %. Respecto a la telefonia 41 % no
dispone de este servicio, la telefonia mavil tiene una cobertura del 33 %

mientras que el 14 %

dispone de teléfono fijo; el 75 % de vias son de




segundo orden, 18 % corresponde a vias de tercer orden y las vias de primer
orden ocupan el 8 %. La situacion en la provincia de Tungurahua es distinta,
los centros poblados estdn muy cerca de las fincas de los productores, razon
por la cual los servicios bésicos tienen mejor cobertura que las provincias
Bolivar y Cotopaxi, (Grafica N° 8).

GRAFICA N° 9.

Principal actividad de los productores de mora de castilla en las tres
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Para el 100 % en Cotopaxi, 94 % en Bolivar en igual porcentaje en
Tungurahua, sefialan a la agricultura como la principal actividad econdmica;
la ganaderia en Bolivar tiene el 6 %, mientras que las demas actividades
(chofer, empleado, comerciante no superan el 2 %, en Tungurahua. por lo



que podemos apreciar que los productores de mora de castilla de los lugares
en estudio en la mayoria de los casos sustentan a su familia con la
produccion de huertos horticolas y cultivos anuales como el maiz suave y

frejol en la provincia Bolivar, (Grafica N° 9).

GRAFICA N° 10.

Superficie destinada para cultivar mora de castilla en las provincias en
estudio Bolivar.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Bolivar, caso particular en el canton Chillanes el 34 % son
pequefios productores de mora de castilla con un rango de superficie de 800
m? a 3527 m% EIl 47 % tienen cultivos de mora en superficies que van de
3528 m? a 7054 m?. El 19 % restante podemos inferir que son medianos
productores con superficies mayores a 7055 m? la superficie de la tierra
destinada al cultivo de la mora de castilla, esté relacionada con el tamafio de
la finca, los sistemas de produccién locales, como también el nivel de



tecnologia y conocimiento que tiene el productor sobre el cultivo de la mora
y sus mercados, (Grafica N° 10)

GRAFICA N° 11.

Superficie destinada para cultivar mora de castilla en las provincias en
estudio Cotopaxi.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Cotopaxi, cantén Pangua parroquia EI Corazon donde se
realizo6 el estudio, el 47 % corresponde a pequefios productores de mora de
castilla con un rango de superficie que va desde los 800 m? a 3527 m?. El 27
% los productores de mora tienen cultivos en superficies que van desde
3528 m> a 7054 m?. El 26 % esta el segmento que consideramos de los

productores medianos con superficies mayores a 7055 m?, el medio donde se



desarrolla la finca del productor de la mora de castilla en esta provincia es
muy similar a la provincia Bolivar, que van desde las condiciones
agroclimaticas, topografia, como también de la tenencia y el costo de la
tierra, (Grafica N° 11)

GRAFICA N° 12.

Superficie destinada para cultivar mora de castilla en las provincias en
estudio Tungurahua.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Tungurahua podemos ver que el rango  que va de 800

m? a



3527 m? tiene un 69 % el porcentaje mas alto de las tres provincias,
igualmente en el rango de 3528 m? a 7054 m? llega a un 23 %, mientras
los rangos de superficies mas grandes juntos llegan apenas al 8 %, se
puede entender este resultado dado que Tungurahua es una de las provincias
que tiene un alto minifundio, el costo del predio agricola es muy elevado en
relacion a las otras provincias motivo de este estudio, del mismo modo la
expansion de los centros poblados, reduce la superficie cultivable, (Grafica
N° 12).

GRAFICA N°13.

Razones que tienen los productores para cultivar mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



El 100 % En Bolivar, 82 % en Tungurahua y 60 % en Cotopaxi, cultiva
mora de castilla porque es rentable en comparacion a otros cultivos como,
hortalizas, papa, maiz suave, frejol, etc.; en Cotopaxi el 27 % de los
productores dice es facil vender este producto; el 18 % en Tungurahua y
el 13 % en Cotopaxi dice que cultiva la mora de castilla por tradicion. El
cultivo de la mora de castilla, a diferencia de otros, permite al productor
tener ingresos semanales, lo que ayuda a cubrir los diferentes gastos de la
familia, (Grafica N° 13).

GRAFICA N° 14,

Meétodos de propagacion de la mora de castilla en los huertos en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



En Tungurahua, el 100 % utiliza “yema terminal” como método de
propagacion de la mora de castilla las plantas son més vigorosas y tiene un
prendimiento del 100 %, este sistema utiliza las ramas primarias y
secundarias de una planta madre las mismas que se introducen en una funda
con sustrato, las que se cortan o separan a los 45 dias aproximadamente y
luego se transplantan al lugar definitivo. En Bolivar “semilla” alcanza un 97
% frente a un 3 % de “estacas”; “semilla” son plantas que se recolectan en
terrenos abandonados y quebradas, y posteriormente son plantadas en sus
huertos, sin embargo algunos a partir de estas plantas las cortan en
segmentos llamados estacas, las que son plantadas directamente en el huerto;
en Cotopaxi el 93 % de los productores de mora de castilla utilizan “estacas”
como metodo de propagacion ocupa el primer lugar “semilla” tienen 7 %.
Los métodos de propagacion que utilizan en la provincias de Bolivar y
Cotopaxi permiten en condiciones de alta pluviosidad tener un buen
prendimiento, (Grafica N° 14).

GRAFICA N° 15.

Tenencia de la tierra dedicada al cultivo de la mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En las provincias en estudio, el 98 % de productores son propietarios de la

tierra, lo que evidencia que tienen titulos de propiedad y pueden invertir en

este cultivo, mismo que con un buen manejo tecnoldgico alcanza una vida

productiva de mas de 15 afios, (Grafica N° 15).

GRAFICA N° 16.

Sistema de cultivo de los productores de mora de las provincias en
estudio Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).




El sistema de cultivo para mora de castilla, solo, prevalece en Bolivar con 91
% y Cotopaxi con 80 %; en Tungurahua en cambio, se reparte entre huerto
solo con el 57 % y mixto 39 %, debemos indicar que los predios en la
provincia de Bolivar y Cotopaxi tienen mayor extension, el costo de la tierra
es menor, por este motivo pueden en sus fincas diversificar sus cultivos, en
Tungurahua hemos observado que los productores tratan de sacarle el mayor
provecho en un espacio pequefio es por esto que, se puede encontrar la mora
de castilla alternada con hortalizas , forraje y otros frutales, (Grafica N° 16).

GRAFICA N° 17,

Tipo de Tecnologia utilizada por los productores de mora de las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayalay R. Jacome).



La tecnologia que prevalece en los productores de mora en las provincias en
estudio es la “quimica” con 75 % en Bolivar, 57 % en Tungurahua y 47 %
en Cotopaxi; luego estd la agricultura “limpia” en Tungurahua con el 41 %,
Cotopaxi con 40%: y Bolivar con 25 %, y finalmente, la produccién
“organica” lidera Cotopaxi con 13 % Tungurahua con 2 %. Respecto a este
tema debemos hacer algunas precisiones, la agricultura limpia involucra
algunos conceptos como son la calidad, la minimizacién en el uso de
agroguimicos, la importancia de trabajar de acuerdo a normas y sistemas
definidos; sin embargo en este estudio se ha tomado como una tendencia el
hecho de combinar la utilizacién adecuada de productos orgéanicos con los
agrogquimicos permitidos de etiqueta verde. En el mismo sentido los
agricultores que se califican como organicos es la tendencia de usar
productos organicos como el compost, bioles, microorganismos benéficos,
etc., y no se ha comprobado que ninguno de ellos tengan certificacion
organica o peor aun les paguen mas por su producto, (Grafica N° 17).

GRAFICA N° 18.

Componentes tecnolégicos utilizados por los productores de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



La utilizacion de “técnicas manuales™ en las tres provincias es del 100 %, en
lo referente a “maquinaria” Bolivar tiene el 6 % y Tungurahua el 6 % y
Cotopaxi no utiliza, por lo que podemos observar la maquinaria es utilizada
en minima proporcion por tratarse en la mayoria de los casos de una
agricultura familiar, respecto a “sistema de riego” solo utiliza Tungurahua
con un 8 % y con tendencia a incrementarse; la produccién de mora de
castilla en las provincias Bolivar y Cotopaxi es estacional es decir depende
de la lluvia de la estacidon invernal para su crecimiento y la cosecha lo
realizan al comenzar el verano, lo que no ocurre en Tungurahua donde existe
el riego parcelario el que debe ser utilizado eficientemente, componente
maquinaria se refiere a la utilizacion de implementos y maquinaria como un
motocultor, motoguadafia, bomba de fumigar a gasolina, sistema de riego
etc., Las técnicas manuales se refiere a la utilizacion de herramientas
“manuales” (tijera de podar, azadon, bomba de fumigar manual, etc.) para
realizar las labores culturales, (Grafica N°18).

GRAFICA N° 19.

Jornales que utilizan en labores culturales en huertos de mora de castilla
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Lo mas destacable en cuanto a utilizacién de jornales se puede observar en
Bolivar referente a cosecha donde utilizan anualmente 33 jornales en
Cotopaxi 24 y en Tungurahua apenas 13, mientras que en poda Cotopaxi
utiliza 25 jornales, Bolivar y Tungurahua en cambio 10 jornales anualmente,
respecto a la deshierba, Cotopaxi utiliza 20 jornales anualmente, Bolivar 10
y Tungurahua 6. Para el manejo del cultivo de la mora de castilla, Cotopaxi
utiliza anualmente 91 jornales, Bolivar con 66 jornales y finalmente
Tungurahua con 42 jornales. Los huertos en estudio en la provincia
Tungurahua se encuentra en lugares relativamente planos o con una minima
inclinacion, en cambio en Bolivar y Cotopaxi los predios tienen una fuerte
pendiente, ademas el invierno es bastante persistente con lluvias continuas lo
que incide en la eficiencia de labores. Es necesario indicar que la mano de
obra se sustenta en el trabajo familiar, que para este ejercicio se puso valores
a todas las actividades desarrolladas por la familia y que tiene que ver con el
costo de produccion, (Grafica N° 19).

GRAFICA N° 20.

Costo anual de las labores culturales que realizan los productores en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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En Bolivar se destaca el costo de la cosecha con 325 USD el doble en
relacion a Cotopaxi con162 USD, mientras que Tungurahua gasta en cosecha
130 USD anualmente, respecto a poda Cotopaxi gasta 180 USD, Bolivar 100
USD Tungurahua 84 USD menos de la mitad respecto a Bolivar; en cuanto
al gasto total por afio tenemos que Bolivar gasta 655 USD, 622 USD gasta
Cotopaxi y Tungurahua 379 USD, por lo que en este grafico resulta méas
eficiente Tungurahua respecto a la optimizacion de los jornales. Sin embargo
hay que resaltar que por tratarse de una explotacion familiar la produccion de
la mora de castilla, las actividades que se realizan en el manejo de este rubro
proviene de la mano de obra familiar; actividades que han sido valorizadas

para establecer realmente el costo de produccion, (Gréafica N° 20).

GRAFICA N° 21.

Principales plagas que identifican los productores en mora de castilla,
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el barrenador (epialys sp.) con un 93 %, le sigue la arafa
(Tetranychus sp.) en Tungurahua con un 80 %, luego el pulgén (Myzus
persicae) con 75 % en Bolivar, y 73 % en Tungurahua, en esta provincia
también se presenta el cutzo (Phyllophaga sp.) con un 17 %; en Bolivar y
Cotopaxi por sus condiciones climaticas anédlogas, también identifican la
presencia en menor porcentaje de pasador o barrenador (epialys sp.),

chinchorro (tibraca sp.) Mosca de la fruta (anastrepha sp.), (Gréafica N° 21).

GRAFICA N° 22.

Productos utilizados para el control de arafa (Tetranychus sp.) en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En lo que concierne a la provincia Tungurahua; Amitraz tiene el 37 % de
aplicacion, Dimetoato con 10 % entre los mas relevantes productos
agroquimicos que utiliza el productor de mora de castilla para el control de
arafia Tetranychus sp . En Bolivar y Cotopaxi no se presenta esta plaga con
la misma frecuencia que en Tungurahua por lo que las aplicaciones son en
menor escala. En Tungurahua se aplican para esta plaga 11 productos
diferentes que aqui se describen con su ingrediente activo, se puede colegir
que, el productor de mora de castilla en Tungurahua tiene una dependencia
de los plaguicidas, no opta por estrategias como el MIP, los agroquimicos

resultan ineficientes y contaminantes por su uso inadecuado, (Grafica N° 22).

GRAFICA N° 23.

Frecuencia del Control de arafia (Tetranychus sp.) en mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua donde el ataque de esta plaga afecta con mayor frecuencia,
los productores de mora de castilla manejan 6 frecuencias de aplicacion, de
estas las mas relevantes son la de 30 dias con el 39 % le sigue la frecuencia
de aplicacion 60 dias con 22 %; en Bolivar la frecuencia de 60 dias tiene el 9
% y Cotopaxi la frecuencia de 30 dias ocupa una adecuada 7 %. La
capacitacion respecto al manejo adecuado de este cultivo, no se ha hecho
presente o no ha sido la mas apropiada; la presencia de las casas comerciales
de agroquimicos, es notoria en Tungurahua, prevaleciendo sus intereses
econdémicos antes que el criterio técnico y ética en el momento de
recomendar el uso de plaguicidas, no de otra manera los productores los

estan aplicando mensualmente sin otra estrategia, (Gréafica N° 23).

GRAFICA N° 24,

Productos utilizados para el control de pulgon (Myzus persicae) en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Observamos que el uso de la cipermetrina alcanza el 41 % en la provincia
Bolivar, le sigue Tungurahua dimetox con el 22 % en Bolivar también el
dimetox con el 19 %, dimetoato con el 18 % encontramos en Tungurahua
en la misma provincia tenemos 12 % el uso de cipermetrina; en Cotopaxi no
reporta el uso de productos quimicos y se destaca el uso extractos vegetales
con el 7 % entre lo méas destacado, Bolivar y Cotopaxi tienen condiciones
agroecologicas similares; el manejo del cultivo de la mora de castilla esta
supeditada a la terminacion del invierno, lo que ocurre en condiciones
normales al finalizar el mes de mayo momento en el cual el productor de
mora de castilla empieza a realizar las labores culturales del cultivo como
tambien los controles fitosanitarios, es decir el trabajo efectivo esta entre 6 y
7 meses, (Gréfica N° 24).

GRAFICA N° 25,

Frecuencia del Control de pulgén (Myzus persicae) en mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En la provincia Bolivar la frecuencia 60 dias alcanza el 50 %, en Tungurahua
tiene el 33 % la frecuencia 30 dias, a continuacién le sigue la frecuencia 60
dias con el 26 %. En Bolivar la frecuencia de 120 dias tiene el 9 % vy
Cotopaxi que utiliza una Unica frecuencia de 60 dias ocupa un 7 % , la
persistencia de esta plaga y el uso inadecuado de los plaguicidas hace que en

Tungurahua se controle mensualmente esta plaga, (Gréafica N° 25).

GRAFICA N° 26.

Productos utilizados para el control de cutzo (Phyllophaga sp.) en
mora de castilla en las provincias en estudio.

6 B Metamidofos

B control manual

B cipermetrina

B Acefato

B Amitraz

B Caldo bordelés

m «—« »>» 4 2 m 6060 o O ©
D

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI




Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Tungurahua utiliza Metamidofos con el 6 % y Bolivar tiene a la cipermetrina
con 3 % mientras que Cotopaxi no controla, si bien aparentemente puede
pensarse que el ataque de esta plaga no implica un problema, podemos
indicar que muy pocos productores identifican las lesiones que causa a nivel
de raiz; los dafios se pueden observan en la planta como una muerte
descendente, (Grafica N° 26).

GRAFICA N° 27.

Frecuencia del Control de cutzo (Phyllophaga sp.) en mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La frecuencia de control de 30 dias en Tungurahua alcanza el 12 % a
continuacion la frecuencia 90 dias tiene el 4 %; en la provincia Bolivar
mientras tanto utiliza la frecuencia 60 dias con 3 %; Cotopaxi no controla
esta plaga. Podemos observar que, unos pocos productores que identifican el
dafio que causa esta plaga en Tungurahua estan controlando mensualmente.
Si bien su dafio es de carécter fisico, las lesiones que causa puede ser la

entrada de hongos y bacterias causantes de enfermedades, (Grafica N° 27).

GRAFICA N° 28.

Principales enfermedades que identifican los productores en mora de
castilla, en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La pudricion del fruto (Botrytis cinerea) identifican los productores de mora
de castilla en Cotopaxi un 100 %, le sigue Bolivar con 91 % y luego
Tungurahua con un 90 %; la cenicilla (Oidium sp.) en Tungurahua un 78 %,
en Cotopaxi el 60 % y en Bolivar el 34 %. La marchitez (Verticilium sp.)
identifican un 18 % en Tungurahua, en Bolivar el 13 % mientras que en
Cotopaxi no identifican esta enfermedad. La persistencia de estas
enfermedades se da generalmente porque el productor, luego de la poda en el
cultivo de mora, acostumbra a dejar los restos vegetales fuentes de
contaminacion junto al huerto para quemarlos una vez que se sequen,
(Gréfica N° 28).

GRAFICA N° 29.

Productos utilizados para el control de pudricion del fruto (Botrytis
cinerea) en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El producto cuyo ingrediente activo es carbendazin es el mas utilizado en
Bolivar con el 53 % le sigue con el 28 % en Tungurahua, en Cotopaxi se
destaca a continuacion metalaxil mas mancoceb con el 27 % le sigue el
carbendazin y el cimoxanil mas mancoceb ambos productos con el 13 % en
esta misma provincia; hay que destacar la amplia gama de productos que se
utilizan para controlar esta enfermedad especialmente en Tungurahua; sin
embargo en esta provincia el 12 % de los productores no controla esta
enfermedad; este porcentaje es superior a los otras provincias en este estudio.
La pudricion del fruto (Botrytis cinerea) aparece con las lluvias
generalmente, y es la principal causa de pérdidas en mora de castilla por
enfermedades, (Grafica N° 29).

GRAFICA N° 30.

Productos utilizados para el control de cenicilla (Oidium sp.) en mora
de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En lo referente al control de oidium en mora de castilla en las provincias en
estudio, encontramos que en Bolivar el 66 % de los productores de mora de
castilla no controla oidium, en Cotopaxi el 53 % utiliza azufre y un 40 %
tampoco controla; en Tungurahua el 37 % controla oidium con azufre, 28 %
utiliza penconazol, 27 % no controla; en Bolivar le sigue en porcentaje
penconazol con 16 % luego azufre con 13 %, los demas productos son
aplicados en minimo porcentaje. La cenicilla (Oidium sp) generalmente se
presenta en épocas secas provocando un ondulamiento en las hojas de la
mora de castilla, esta enfermedad cuando no es controlada a tiempo puede
afectar al desarrollo del fruto. Las recomendaciones que se hacen para el
control de plagas y enfermedades en su gran mayoria lo hacen las casas
comerciales, y en minima parte lo hacen las instituciones gubernamentales y
no gubernamentales que capacitan a los productores en sus areas de
influencia, (Grafica N° 30).

GRAFICA N° 31.



Deficiencias foliares que identifican los productores en mora de castilla,
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En cuanto a la identificacion de las principales deficiencias foliares que se
presentan en los huertos de mora de castilla, encontramos que en
Tungurahua el 51 % identifica deficiencia de hierro en mora de castilla 47 %
boro, 33 % zinc y 26 % calcio; el 9 % identifica deficiencia de boro en
Bolivar en menor porcentaje hierro y calcio pero no zinc, en Cotopaxi
conocen zinc y hierro el 7 %. Podemos afirmar respecto a este tema, que,
Tungurahua tiene un mayor conocimiento por la vocacion fruticola que tiene

y la capacitacion y transferencia de tecnologia recibida, (Gréfica N° 31).

GRAFICA N° 32.



Correccion  de la deficiencia de los principales micro elementos en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua encontramos los porcentajes mas altos de uso de productos
que corrigen la deficiencia de microelementos asi: quelatos de boro con 51
% de utilizacién , quelatos de hierro con 49 % quelatos de zinc con 29 % vy
quelatos de calcio con 24 %, entre lo mas destacado, Bolivar utiliza estos
productos en porcentajes minimos mientras que Cotopaxi no utiliza. La
utilizacion de los diferentes productos que corrigen la deficiencia de
microelementos, esta supeditada al nivel de conocimiento que tienen los
productores de mora de castilla en las provincias en estudio respecto a este
tema, (Gréfica N° 32).

GRAFICA N° 33.



Fertilizacion en mora de castilla en las provincias en estudio elementos
simples y compuestos.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 80 % de los productores de mora de castilla en la provincia Cotopaxi
utiliza fertilizantes que contienen los tres elementos nitrégeno, fésforo y
potasio, en Tungurahua utilizan el 55 %, y en Bolivar el 44 %, en Bolivar la
fertilizacion nitrogeno fésforo aplican el 63 %, en Tungurahua aplican el 24
%, la aplicacion de fertilizantes nitrogenados en Tungurahua alcanza el 53
%, en Cotopaxi el 20 %, y en Bolivar el 16 %, el 40 % en Cotopaxi aplica
fertilizantes con contenido de fésforo. La aplicacién de los fertilizantes en la
mayoria de productores de mora de castilla, no responde a una
recomendacion técnica acerca de el requerimiento del cultivo, sino al

emitido por las casas comerciales sin ningun criterio, (Grafica N° 33).

GRAFICA N° 34,



Fertilizantes con contenido de nitrégeno aplicados en mora de castilla en
las provincias en estudio.

100
90 87 u Sulfato de amonio
80
p 80
Urea

0 [ ]

70
R
C 60 H nitrato
E Humipower

50 45 liquido
N 41 ® Nutrimon
T 40
A
] 30 B Nitrato de amonio

20
E 20
9 E NOAPLICA
8 c
10 ©
2 2 2
O -
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 84 % en Bolivar, el 80 % en Cotopaxi, Yy el 41 % en Tungurahua no aplica
fertilizante con contenido de nitrégeno, Urea utiliza Tungurahua el 45 %,
Cotopaxi el 20 %, y Bolivar el 9 %, el 8 % en Tungurahua aplica sulfato de
amonio, entre lo mas importante. La urea como fuente de nitrogeno es el
fertilizante simple mas utilizado, sin embargo los productores de mora de
castilla en las provincias en estudio complementan sus aplicaciones con

elementos compuestos, (Grafica N° 34).

GRAFICA N° 35,



Kilogramos por afio de elemento que contiene nitrogeno utilizados en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar utilizan 200 Kg de fertilizante simple que contiene nitrogeno, en
Cotopaxi 188 Kg, y 100 Kg en Tungurahua. El nitrégeno es junto con el
potasio (de los tres elementos mayores N-P-K) el que mayor requerimiento

tiene el cultivo de la mora de castilla, (Gréafica N° 35).

GRAFICA N° 36.



Frecuencia de aplicacion de elemento que contiene nitrégeno utilizados
en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 18 % en Tungurahua y 13 % en Cotopaxi aplica cada 12 meses
fertilizantes que contienen nitrogeno, el 16 % en Tungurahua, el 16 % en
Bolivar, y el 7 % en Cotopaxi utiliza la frecuencia de aplicacion cada 3
meses, el 14 % en Tungurahua utiliza la frecuencia cada 6 meses. El
nitrdgeno se recomienda hacer aplicaciones fraccionadas, es decir, por lo
menos dos entregas en el afio; debido a su disponibilidad inmediata
especialmente la urea no es aconsejable su aplicacion en una sola entrega,
(Gréfica N° 36).



GRAFICA N° 37.

Fertilizantes con contenido de fosforo aplicados en mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El super fosfato triple aparece como el Unico fertilizante simple que contiene
fésforo, en cuanto a su porcentaje de aplicacion en mora de castilla en las
provincias en estudio, podemos ver que en Cotopaxi aplican el 40 % en
Bolivar, el 3 % y el 2 % en Tungurahuan . El fésforo por tratarse de un
elemento de mas lenta movilidad se recomienda aplicarlo en una sola entrega

al inicio del ciclo, (Gréfica N° 37).



GRAFICA N° 38.

Kilogramos por afio de elemento que contiene fésforo utilizados en mora
de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi 194 Kg, Bolivar 100 Kg, y 60 Kg en Tungurahua los
productores de mora de castilla utilizan super fosfato triple como fuente de
fosforo. La aplicacion de este elemento se recomienda hacerlo en una sola
entrega, (Gréafica N° 38).



GRAFICA N° 39.

Frecuencia de aplicacion de elemento que contiene fosforo utilizados en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 20 % utiliza la frecuencia cada 6 meses, el 13 % cada 12
meses y el 7 % utiliza la frecuencia cada 3 meses, 3 % en Bolivar,y 2 % en
Tungurahua. Solamente si se ha determinado que el cultivo tiene una
deficiencia de este elemento se puede corregir en mas de una entrega,
(Grafica N° 39).



GRAFICA N° 40.

Fertilizantes con contenido de potasio aplicados en mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 13 % yen Tungurahua el 12 % aplica muriato de potasio,
el 2 % en Tungurahua utiliza nitrato de potasio. En Bolivar los productores
de mora de castilla utilizan fertilizantes completos los que proveen
potasio. (Grafica N° 40).



GRAFICA N° 41,

Kilogramos por afo de elemento que contiene potasio utilizados en mora
de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Cotopaxi utiliza 150 Kg, y Tungurahua 90 Kg de fertilizante simple que
contiene potasio. Bolivar como ya se explico, los productores de mora de
castilla utilizan elementos completos como proveedores del elemento
potasio, (Grafica N° 41).



GRAFICA N° 42,

Frecuencia de aplicacién de elemento que contiene potasio utilizados en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 7 % utiliza la frecuencias cada 6 meses, y cada 3 meses, en
Tungurahua el 6 % utiliza las frecuencias cada 3 meses, y cada 12 meses. La
recomendacion respecto a las frecuencias de aplicacion de los fertilizantes no
es el resultado de la programacion técnica del manejo del cultivo (Gréfica
N° 42).



GRAFICA N° 43

Fertilizantes con contenido de nitrdgeno y fésforo aplicados en mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar el 59 % Tungurahua el 26 % y Cotopaxi el 7 % aplican 18-46-0
como fertilizante compuesto con contenido de nitrogeno y fosforo. Esta
férmula compuesta se utiliza con muriato de potasio para complementar los
tres elementos mayores (nitrgeno, fosforo y potasio) presentes en la
fertilizacion (Gréfica N° 43).



GRAFICA N° 44,

Kilogramos por afio de elemento que contiene nitrégeno y fdsforo
utilizados en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar los productores de mora de castilla utilizan 200 Kg, Cotopaxi
100 Kg y Tungurahua 75 Kg de fertilizante (18-46-0) que contiene nitrogeno
y fosforo, (Grafica N° 44).



GRAFICA N° 45,

Frecuencia de aplicacion de elemento que contiene nitrégeno y fésforo
utilizados en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar el 31 % y Tungurahua el 8 % utiliza la frecuencia cada 3 meses,

en Bolivar el 22 %, en Tungurahua el 8 % y en Cotopaxi el 7 % utiliza las

frecuencias cada 6 meses,en Tungurahua el 18 % y en Bolivar el 6 % utiliza

las frecuencias cada 12 meses. El fertilizante 18-46-0 que contiene nitrégeno

y fosforo es utilizado como una base en la fertilizacion por su alto contenido

de fésforo, complementadose el nitrégeno y potasio con elementos simples;

sin embargo las aplicaciones de fosforo se recomienda hacerlas una sola vez

porgue es un elemento que tiene poca movilidad, (Gréafica N° 45).




GRAFICA N° 46.

Fertilizantes con contenido de nitrogeno, fosforo y potasio aplicados en
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 73 %, en Tungurahua el 28 %, y en Bolivar el 22 % los
productores de mora de castilla utilizan 10-30-10; en Tungurahua el 18 % y
en Bolivar el 16 % aplican 15-15-15 como fertilizante con contenido de
nitrogeno, fosforo y potasio. Las recomendaciones de aplicacion de
fertilizantes compuestos es una practica general en los agrocomercios,
(Gréfica N° 46).



GRAFICA N° 47,

Kilogramos por afio de elemento que contiene nitrégeno, fésforo y
potasio utilizados en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En. Bolivar los productores de mora de castilla utilizan 225 Kg, Cotopaxi
150 Kg y Tungurahua 100 Kg de fertilizante que contiene nitrogeno, fésforo
y potasio. Las aplicaciones de fertilizantes en general no corresponde a una

formula de requerimiento del cultivo, (Grafica N° 47).



GRAFICA N° 48,

Frecuencia de aplicacion de elemento que contiene nitrogeno, fésforo y

potasio utilizados en mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 47 % Tungurahua 18 % y en Bolivar el 16 %, utilizan la

frecuencia cada 6 meses. Bolivar el 31 %, en Tungurahua el 10 % y en

Cotopaxi el 7 % con frecuencias cada 6 meses; en Tungurahua el 18 % y en

Bolivar el 6 % utiliza las frecuencias cada 3 meses, en Cotopaxi el 27 % en

Tungurahua el 16 % y en Bolivar el 3 % aplican la frecuencia cada 12

meses. La recomendacion respecto a la utilizacion de los fertilizantes, dosis,

frecuencia de aplicacion cuando no la hacen las instituciones responsables de




la transferencia y capacitacion; simplemente los agrocomercios se limitan a
vender, no tienen un criterio técnico, como al requerimiento del cultivo,

analisis de suelo y de hojas, (Grafica N° 48).

GRAFICA N° 49.

Costos/ Ha de los controles fitosanitarios en mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua el costo/control/Ha es de 40 USD en Bolivar es de 35 USD,
en Cotopaxi es de 22 USD; el costo por 200 Its de caldo pesticida en
Tungurahua llega a 20 USD en Bolivar y Cotopaxi es de 15 USD. El costo
del control estd relacionado con el valor del jornal y de los productos
aplicados. En lo que respecta al costo de jornal en Bolivar y Tungurahua es
similar con 10 USD, Cotopaxi es de 6 USD; en este tema muchas veces el

precio pactado con el jornalero es un acuerdo que tiene que ver con la



dificultad del trabajo y se complementa este pago con la alimentacion, que
comprende generalmente de el desayuno, almuerzo y un refrigerio en la
tarde, (Grafica N° 49).

GRAFICA N° 50.

Litros/control, # de controles/afo, # jornales/control fitosanitarios en los
huertos de mora de castilla en las provincias en estudio.

450
400 400

400

350
H Litros por control utilizados

300

250
. ® Numero de controles /afio

200
200
150 ¥ Numero de jomales/
control
100
50
6 4 4
0
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar y Cotopaxi, los productores de mora de castilla utilizan 400 Its
por control cada una, Tungurahua en cambio utilizan 200 Its por control;
respecto al nimero de controles al afio, Tungurahua tiene 6, Bolivar y
Cotopaxi tienen 4, en cuanto al nimero de jornales por control, en las tres
provincias utilizan 1. La cantidad de caldo pesticida empleada por control,

estd relacionada a la extension dedicada al cultivo de la mora de castilla; un



jornal con bomba de mochila puede aplicar 400 litros al dia de caldo
pesticida, en Tungurahua cuando se contrata para esta labor, una vez
concluida esta, el tiempo restante complementa realizando trabajos
inherentes al manejo del cultivo (podas, deshierbas, tutoreo, etc.) en la
mayoria de los casos el control fitosanitario lo realiza el mismo productor,
(Gréfica N° 50).

GRAFICA N°51.

Principales problemas que encuentran los productores para producir
mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 100 % en Cotopaxi, 94 % en Tungurahua y 91 % en Bolivar el principal
problema que encuentran los productores son las plagas y enfermedades. En
Cotopaxi el 53 % , Tungurahua el 39 % y Bolivar el 16 % es un problema la
comercializacion. En Bolivar el 41 %, Cotopaxi el 33 % y en Tungurahua
el 28 % indican que el clima es un problema para producir mora de castilla.
En Tungurahua el 29 %, Cotopaxi y Bolivar el 13 % es un problema la

disponibilidad de dinero para producir. EI 22 % en Bolivar, 20 % en



Cotopaxi y 16 % en Tungurahua encuentran que el estado de las vias es un
problema. En Tungurahua 22 %, Cotopaxi el 13 % y Bolivar el 6 %
mencionan que la falta de mano de obra es un problema. EI 20 % en
Tungurahua, el 13 % en Cotopaxi y el 6 % en Bolivar asumen como
problema a la falta de capacitacion. En Tungurahua cuando se menciona al
clima como problema tiene relacion principalmente con las heladas que con
el invierno, (Gréafica N° 51).

GRAFICA N°52.

Fuentes de financiamiento que utilizan los productores de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Los productores financian la produccion de mora de castilla con dinero
propio; Bolivar con 97 % en Tungurahua el 92 % vy en Cotopaxi el 87 %,
otra fuente de financiamiento son las cooperativas en Cotopaxi financia el
20 % en Tungurahua, 10 % y en Bolivar el 3 %; finalmente los bancos
financian en Tungurahua el 2 %. Los productores que ya tienen establecidos
sus huertos necesitan cantidades no muy grandes para su operacion es decir
compra de insumos y equipos los que son de utilizacion inmediata; los



tramites de las entidades financieras siempre tomaran su tiempo hasta que
aprueben su crédito, por lo que los productores solicitan prestamos a sus
familiares o utilizan sus dineros lo que llamamos “dinero propio”; en el BNF
se tramitan los préstamos para implementacion del huerto de mora, cuya
inversion inicial es mas onerosa, es necesario contar con el aval de un técnico
que le disefie el plan de inversion; por lo que las garantias y los requisitos
son mas exigentes para poder acceder a estos créditos, (Grafica N° 52).
GRAFICA N° 53,

Meses que cosechan mora de castilla los productores en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua alcanza el porcentaje alto de cosecha por parte de los
productores los meses de enero con 92 %, febrero con 94 %, marzo 96 %
abril 92 %, luego en septiembre con el 86 % octubre 90 y noviembre con el
86 %. En Bolivar abril el 100 %, mayo 81 %, junio 88 %, julio 100 %,
agosto 100 %, septiembre 100 %, octubre 97 % noviembre 97 % y diciembre



84 %. En Cotopaxi los picos altos de cosecha comienzan en mayo, junio,
julio, agosto septiembre, octubre, noviembre todos con el 100 %, diciembre
con el 93 %, mientras que enero y febrero no cosechan al igual que en
Bolivar por sus condiciones agro climaticas similares. En Bolivar los meses
de enero a marzo son extremadamente lluviosos, y recién a fines de abril, se
inicia la cosecha de mora; similar comportamiento ocurre en Cotopaxi.
Tungurahua no tiene un invierno marcado, eso, a mas de tener agua de riego

permanente, permite producir mora durante todo el afio, (Grafica N° 53).

GRAFICA N° 54,

Caracteristicas de la mora de castilla que determinan los productores
para realizar la cosecha en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 100 % de productores en Bolivar y Cotopaxi y el 98 % en Tungurahua,
utilizan al color como el principal indicativo de cosecha, tamafio en Cotopaxi

el 73 % en Tungurahua el 16 %, en sabor tenemos a Tungurahua con 18 %,



Bolivar con 13 % y Cotopaxi el 7 %. En Tungurahua apenas un 2 %, que no
es relevante, considera para la cosecha la forma del fruto. EI productor
determina cuando el fruto de la mora de castilla tiene el “color” negro como

indicativo para el momento de la cosecha, (Grafica N° 54).

GRAFICA N° 55,

Mano de obra que utilizan los productores de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La mano de obra “Familiar” utiliza mayoritariamente en Cotopaxi con el
100 %, en Bolivar el 97 % y en Tungurahua el 88 %. En cuanto a “Jornales

Contratados” en Bolivar tenemos el 56 %, Cotopaxi el 53 % y finalmente



Tungurahua el 51 %. La casi totalidad de productores de mora de castilla de
las provincias en estudio, utilizan la mano de obra familiar, sin embargo un
poco mas de la mitad de productores requieren contratar jornaleros para

completar las labores del cultivo, (Grafica N° 55).

GRAFICA N° 56.

Manejo post cosecha que utilizan los productores de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi la préctica de almacenamiento alcanza el 20 %, en Tungurahua
el 10 % y en Bolivar el 3 %. La mora de castilla es un producto muy
perecible y al no disponer de infraestructura fisica como cuartos frios o



centros de acopio para el almacenamiento y conservacion, la mora de castilla

se comercializa casi inmediatamente después de la cosecha. (Gréfica N° 56).

GRAFICA N° 57.

Caracterizacion de los productores de mora de castilla en las provincias

en estudio de acuerdo a la adopcion de tecnologia.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-

2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Se ha tomado 7 tecnologias disponibles para el cultivo de la mora de

castilla, mismas que son referencia para la caracterizacion de los productores

de mora de castilla en los cantones en estudio de las provincias Bolivar,




Cotopaxi y Tungurahua (formato anexo N° 5). En este formato, se califica
con 1 punto cada item o componente tecnolégico. De acuerdo a esta
caracterizacion las tres provincias estan catalogadas como productores bajos;
siendo Bolivar y Cotopaxi con la adopcién Unicamente de controles
fitosanitarios, en su mayoria recomendados por las casas comerciales y podas
con sistemas de conduccion. Estos resultados nos permite inferir que hace
falta un proceso de transferencia de tecnologia y capacitacion, para mejorar

la productividad en el cultivo de mora de castilla, (Grafica N° 57).

GRAFICA N° 58,

Tipo de comprador de mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua, el 82 % vende la mora de castilla al comerciante mayorista,
en Cotopaxi el 80 % y en Bolivar el 53 %; en cambio con el intermediario
detallista Bolivar comercializa el 47 %, Tungurahua el 28 % y Cotopaxi el 20



%. En Tungurahua las vias de acceso en buenas condiciones y la cercania al
mercado mayorista, permite al productor de mora de castilla entregar
directamente; cuando se trata de pequefias cantidades los productores
entregan al intermediario detallista, el mismo que recoge el producto en su
misma parcela. Los productores en Cotopaxi en cambio entregan la mora de
castilla al comerciante mayorista que comercializa en la feria que se realiza
en la parroquia ElI Corazon canton Pangua; en Bolivar existen dos clases de
comerciantes lo unico que les diferencia es el volumen de comercializacion,
sin embargo la préctica de recoleccidon en la parcela es la misma (Gréfica N°
58).

GRAFICA N° 59.

Lugar de negociacion y venta de mora de castilla en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



En Bolivar el 94 %, Cotopaxi 87 %, y Tungurahua con apenas el 12 %
realizan la negociacion del precio de la mora de castilla en la casa. En
Tungurahua el 88 %, negocia en cambio en el mercado, Cotopaxi con el 7 %
y Bolivar con el 6 %. En el huerto negocian en bajos porcentajes Cotopaxi
con el 7 % y Bolivar con el 6 %. Como se dijo anteriormente la mayoria de
los productores en Tungurahua se trasladan al mercado mayorista de la
ciudad de Ambato a vender su producto; mientras que en Cotopaxi y Bolivar
la distancia con los mercados y la dificultad de trasladarse, hace que los
productores entreguen su producto a los comerciantes que recolectan en sus
casas donde acopian la mora de castilla regularmente, (Gréafica N° 59).

GRAFICA N° 60.

Mercado en el que vende mora de castilla en las provincias en estudio.

100 97
93

90 )
m Mayoristade

Ambato

80 75

B Mercado Central
Ambato

70

60

B Mercado Chillanes

50

B Mercado de El
Corazon

40

m —« > 4 2 m o v O ©

30
B Mercado de

Pillaro

20

12 12
® Noentregaenel

7
10 5 . 3 mercado
0 ||

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



En Bolivar con 97 %, Cotopaxi 93, y Tungurahua con el 12 % no venden en
los mercados locales. En Tungurahua el 75 % vende en el mercado
Mayorista de Ambato, y un 12 % en el Mercado de Pillaro. En Cotopaxi un
7 % vende en el Mercado de EI Corazon, y en Bolivar un 3 % vende en el
Mercado de Chillanes. (Grafica N° 60).

GRAFICA N° 61.

Recipientes que utilizan para la comercializacion de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



En Tungurahua y Cotopaxi el 100 % de los productores de mora de castilla
comercializan en canastos. En Bolivar encontramos mayormente la
utilizacion de cajas de madera como recipiente de comercializacion con el
72% yen baldes conel 19 %, (Gréafica N° 61).

GRAFICA N° 62,

Capacidad de los recipientes utilizados en la cosecha de mora de castilla
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



En Cotopaxi el 100 % de los productores de mora de castilla utilizan los
recipientes con capacidad para de 10 kg, y en Bolivar el 9 %. En
Tungurahua, el 98 % utilizan recipientes de 12 Kg de capacidad y un 2 %
recipientes de 13 Kg. En Bolivar utilizan recipientes de 5 Kg el 47 %, y
los recipientes de 4 Kg el 44 %. En Tungurahua se comercializa la mora de
castilla en canastos que no tienen un peso definido que es una ventaja para el
comerciante; en Cotopaxi utilizan un canasto méas uniforme, con un mismo
peso. En Bolivar se alternan como recipiente para comercializacion entre
baldes y cajas, (Grafica N° 62).

GRAFICA N° 63.

Frecuencia de cosecha por semana de mora de castilla en las provincias
en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua con el 92 %, Bolivar el 81 % y Cotopaxi el 80 %, cosechan

una vez por semana; en menor proporcion los productores de mora de castilla

en Cotopaxi con el 20 %, Bolivar con el 19 % y Tungurahua con el 7,8 %

cosechan dos veces por semana. Cuando la produccion de la mora de castilla

estd en su pico mas alto, se requiere de mas tiempo para recolectar los frutos,

en funcion de la disponibilidad de los jornaleros 0 mano de obra familiar se

planifica realizar la cosecha en uno o dos dias, (Gréafica N° 63).

GRAFICA N° 64.

Cantidad cosechada mensualmente en kg de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Cotopaxi tiene las cantidades mas altas de produccion en los meses de mayo,
julio y agosto con 300 Kg, junio 298 kg septiembre 248 Kg, noviembre 234
Kg octubre y diciembre 200 Kg. Bolivar a continuacién en diciembre 180
kg, mayo junio y octubre con 170 Kg, julio 164 kg, en agosto 160 kg,
septiembre 158 Kg, y noviembre 150 Kg. En Tungurahua se cosecha en
octubre 120 Kg, julio y septiembre 110 Kg y agosto con 100 Kg, como lo
mas destacado. En Cotopaxi como en Bolivar, el invierno persistente hace
que la produccion se limite a 8 meses. En Tungurahua, la caida de ceniza del
volcan de su mismo nombre, sigue afectando en diferente intensidad desde el
afio 1999; de la misma manera en esta provincia las zonas productoras de
mora de castilla son susceptibles a las heladas provocando importantes
pérdidas cuando son afectadas por este fendmeno climatico, (Gréafica N°
64).

GRAFICA N° 65.

Precio promedio mensual de la mora de castilla en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua el precio mas alto por Kg de mora de castilla es de 1,25
USD en los meses de junio, septiembre y noviembre; el méas bajo se registra
en diciembre con 0,83 USD; mientras que 1,00 USD es el precio mas estable
en los meses de enero, febrero, mayo, agosto y octubre. En Bolivar 0,75 USD
es el precio mas alto en junio y noviembre; le sigue 0,70 USD en julio; el
precio mé&s bajo es de 0,50 USD en los meses de octubre y diciembre. En
Cotopaxi el precio del Kg de mora de castilla va desde 0,75 USD como el
mas alto en junio, y se mantiene estable en 0,50 USD los meses de
septiembre, octubre, noviembre y diciembre. Los precios de la mora tienen
diferentes comportamientos, asi, en Tungurahua el precio es a nivel de
mercado mayorista, que por la cercania, es donde entregan la mayoria de
productores; mientras que en Bolivar y Cotopaxi los precios son a nivel de
finca donde compran los comerciantes. El fruto de mora de castilla de la
provincia de Tungurahua tiene mejores contenidos organolépticos, de ahi su
precio es superior respecto a las provincias Bolivar y Cotopaxi motivo de
este estudio, (Gréafica N° 65).

GRAFICA N° 66.

Causas para las pérdidas en mora de castilla en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi la pudricion con el 100 % es la principal causa de pérdida;
Tungurahua con el 73 % y Bolivar con el 69 %. En Tungurahua, plagas
ocupa el 77 %, Cotopaxi con 67 % Yy Bolivar con el 66 %. Otras causas que
provocan pérdidas en los huertos de mora de castilla tenemos el transporte
deficiente en Cotopaxi con el 13 %, en Tungurahua con el 10 % y en Bolivar
el 3 %. El clima reporta pérdidas en Tungurahua con el 8 % y Cotopaxi el 7
%. Si bien es cierto que el clima tiene relacion directa con la presencia de
plagas y enfermedades en el cultivo, los productores de mora cuando
mencionan al clima se refieren al exceso de lluvias, cuando no pueden
cosechar, o la sequia cuando no disponen de agua de riego y el desarrollo y
calidad del fruto disminuyen, y peor aun cuando le afecta las heladas y sufre
un significativo deterioro el cultivo. Las perdidas por plagas y enfermedades,
a mas de la incidencia del clima, tiene que ver por un inadecuado manejo del
cultivo y de los pesticidas, lo que se resume en la falta de conocimiento por
la insuficiente capacitacion y transferencia de tecnologia, (Grafico N° 66).
GRAFICA N° 67.

Elementos que influyen en la determinacion del precio de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El mercado, determina el precio de la mora de castilla en Cotopaxi con el 60
%; en Tungurahua con el 51 %, y en Bolivar con 44 %. La calidad es otro
elemento que influye en el precio, asi en Tungurahua con el 49 % en Bolivar
con el 47 % y en Cotopaxi con el 47 %. El peso en Tungurahua con el 18 %,
en Cotopaxi el

7 %, y Bolivar con el 3 %. Respecto al tamafio de la mora de castilla, en
Cotopaxi el 13 %, Tungurahua el 12 % y Bolivar el 6 %. En Tungurahua y
Cotopaxi se comercializa en canastos, los comerciantes acostumbran antes
de comprar levantar el canasto para determinar si es lo suficientemente
pesado y establecer el precio; en menor proporcion lo hacen en Bolivar
cuando venden en baldes. Al decir “Mercado” se refiere al precio que
determina la oferta y la demanda en el lugar de comercializacion, (Gréfica
N° 67).

GRAFICA N° 68.

Razones para vender mora de castilla a los comerciantes en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El precio, es una razon para vender la mora de castilla a los comerciantes. En
Cotopaxi el 87 %, en Tungurahua el 84 %, y en Bolivar el 59 %. Otra razon
para vender la mora de castilla es el pago al contado, en Bolivar el 44 %, en
Cotopaxi el 33 %, y en Tungurahua el 26 %. La confianza es un razén para
vender mora de castilla a los comerciantes en Cotopaxi tiene 13 %, y en
Tungurahua el 10 %. El “Precio” se relaciona a la mejor oferta por parte de
los comerciantes. “Confianza” se relaciona con el grado de amistad que

pueda establecer productor y comerciante, (Grafica N° 68).

GRAFICA N° 69.



Vende la mora de castilla a la misma persona en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 88 % vende a la misma persona en Bolivar, el 47 % en Cotopaxi, y el 28
% en Tungurahua. No comercializan con la misma persona el 45 % en
Tungurahua, y el 7 % en Cotopaxi. Algunas veces comercializan con la
misma persona el 47 % en Cotopaxi, el 28 % en Tungurahua y el 13 % en
Bolivar. En la provincia de Bolivar, los productores de mora entregan a la
misma persona, la que llega hasta sus fincas donde recolecta el producto
imponiendo precios y muchas veces plazos de pago, (Grafica N° 69).

GRAFICA N° 70.



Modalidad de pago de los comerciantes de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Tungurahua el 100% los comerciantes pagan al contado, en Cotopaxi el
53 %, y en Bolivar el 47 %. En Bolivar el 53 % y en Cotopaxi el 47 %, los
comerciantes de mora de castilla pagan a crédito. Los comerciantes de mora
de castilla en Bolivar y Cotopaxi pagan la semana siguiente de la compra

pero en algunos casos inclusive, pagan luego de dos o tres semanas, (Grafica
N° 70).

GRAFICA N° 71.



Sentir del productor de mora de castilla luego de vender la mora de
castilla a los comerciantes en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Los productores de mora de castilla, luego de vender su producto, se
encuentran mas o menos satisfechos en Bolivar con el 84 %, en Cotopaxi
con 67 % y Tungurahua con 55 %. Con el nivel satisfecho en Tungurahua
el 39 %, Cotopaxi el 33 % y Bolivar con 9 %. Finalmente el nivel de
insatisfecho en Bolivar y Tungurahua el 6 %. Si bien hay una percepcién de
que los productores no estan totalmente satisfechos respecto a la
comercializacion de mora de castilla, se debe en gran parte a una
organizacion de productores muy débil y en algunos casos inexistente; la que
no puede competir una estructura de comercializacion mejor establecida, los
esfuerzos deben dirigirse a mas de mejorar la produccién y productividad de
la mora de castilla, sino también al comercio justo, (Grafica N° 71).

GRAFICA N° 72.



Factores que el productor quiere mejorar en los huertos de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Bolivar el factor dureza de la mora tiene el 28 %, otro factor que
sobresale es la pudricion del fruto en Cotopaxi con el 27 %, la calidad del
fruto y la comercializacion también en Cotopaxi tiene el 27 %, el sistema de
riego tenemos otro factor a mejorar en Tungurahua con el 16 %, el control de
enfermedades en Bolivar tiene el 16 %, mejorar la calidad de la fruta en
Bolivar tiene el 16 %, Bolivar tiene como factor a mejorar el control de
plagas y enfermedades el15 %, mejorar la produccién y el manejo de plagas
tiene Cotopaxi el 13 %, en manejo del cultivo tiene Cotopaxi el 13,2 % entre
los més importantes. Los productores de mora de castilla, desean mejorar
factores que inciden en la calidad y produccion lo que entienden redundara

en mejores ingresos, (Grafica N° 72).



GRAFICA N° 73.

Quien decide fumigar la mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El porcentaje mas alto sobre quien decide fumigar lo tiene el padre en

Bolivar con el 94 %, Cotopaxi con 93 % y Tungurahua con el 73 %. En

Tungurahua con el 16 % y Cotopaxi con 7 %, decide la madre. Estos

resultados infieren que en Bolivar y en Cotopaxi, hay una menor

participacion o enfoque de género por roles de trabajo, (Grafica N° 73).




GRAFICA N° 74.

Quien compra los insumos para la mora de castilla en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El porcentaje mas alto sobre quién compra los productos fitosanitarios lo
tiene el padre, en Bolivar con el 94 %, Cotopaxi con 87 % y Tungurahua
con el 71 %. La madre compra los productos fitosanitarios en Tungurahua
con el 20 %, Cotopaxi con 13 % y Bolivar con el 3 %. El jefe del hogar cree
tener mayor conocimiento sobre el control de plagas y enfermedades, sin
embargo en la mayoria de los casos, finalmente acepta la sugerencia del

vendedor de agroquimicos, (Gréafica N° 74).



GRAFICA N° 75,

Quien comercializa la mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La madre, es quién comercializa la mora de castilla con los porcentajes mas

altos. En Tungurahua el 75 %, Bolivar el 63 %, y en Cotopaxi el 40 %. El

padre comercializa la mora de castilla en Cotopaxi el 47 %, en Bolivar el 31

%, y en Tungurahua el 17 %. En el proceso de comercializacion el padre

concurre al mercado junto a la madre, que se caracteriza como una habil

negociadora; por este motivo en la mayoria de los casos negocia el precio de

la mora de castilla con los comerciantes, (Grafica N° 75).




GRAFICA N° 76.

Quien asiste a las charlas técnicas de mora de castilla en las provincias
en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Un gran porcentaje, no asiste a las charlas técnicas, en Cotopaxi el 60 %, en
Bolivar el 31 %, y Tungurahua el 27 %. En Tungurahua asiste el padre el 39
%, en Bolivar el 34 %, en Cotopaxi el 7 %. La madre, asiste a las charlas
técnicas en Tungurahua el 14 %, en Cotopaxi el 7 %, y en Bolivar el 6 %.
Asiste, el padre y la madre el 17 % en Bolivar, en Cotopaxi el 13 %, y
en Tungurahua el 12 %. La participacion en las charlas técnicas esta
relacionada con la responsabilidad en el manejo del cultivo, por lo tanto el
padre y la madre toman este compromiso en la mayoria de los casos, (Gréfica
N° 76).



GRAFICA N° 77.

Quien controla a los jornaleros en los huertos de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Es relevante el control del padre con el porcentaje mas alto, en Cotopaxi con
el 73 %, Bolivar el 53 %, y en Tungurahua con el 42 %. La madre controla
los jornaleros en Tungurahua con el 30 %, Cotopaxi el 20 %,y en
Bolivar el 6 %. La familia controla los jornaleros en Bolivar el 26 %, en
Tungurahua el 11 %, y en Cotopaxi el 7 % entre lo mas destacado. Los
resultados refieren en las fincas que contratan mano de obra, (Gréfica N°
77).



GRAFICA N° 78.

Quien atiende a la familia de los productores de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La persona que atiende a la familia, es la madre en Cotopaxi el 80 %, en
Tungurahua el 78 %, y en Bolivar el 72 %, el padre atiende a la familia en
Bolivar el 25 %, en Cotopaxi el 20 %, y en Tungurahua el 9 %. Padre y
madre el 10 % en Tungurahua, entre lo mas notable, (Gréafica N° 78).



GRAFICA N° 79.

Quien ahorra el dinero en la familia de los productores de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

La madre, se encarga del ahorro familiar en Bolivar el 81 %, en Tungurahua
el 71 %, y en Cotopaxi el 47 %. El padre se encarga del ahorro en
Cotopaxi el 40 % en Bolivar el 16 %, y en Tungurahua el 11 %. El padre y
madre, se encargan del ahorro en la familia en Tungurahua 18 %, en
Cotopaxi el 13 %, y en Bolivar el 3 %. En la mayoria de los casos el manejo
econdmico dentro de la familia se encarga la madre; esta mejor preparada y
estd mas al tanto de las necesidades del hogar como alimentacion,
vestuario, educacion y también del ahorro, (Gréafica N° 79).



GRAFICA N° 80.

Utilidad que le dan al dinero que obtiene de la comercializacion de la
mora de castilla, los productores en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En Cotopaxi el 33 %, utiliza en reinvertir en el cultivo y en gastos
familiares. En alimentacion y vestuario; en Bolivar el 31 %, en Cotopaxi el
27 %, y en Tungurahua el 20 %. Gastos de la casa ocupa el 19 % en Bolivar,
alimentacion educacion y vestuario en Bolivar el 16 %, en Cotopaxi el 13 %.
Educacién en Cotopaxi ocupa el 13 %, alimentacion en Tungurahua tiene el
14 %, y Bolivar el 9 %.(Gréafica N° 80).



ANALISIS DE LOS COMERCIANTES DE MORA DE CASTILLA EN LOS
CANTONES EN ESTUDIO DE LAS PROVINCIAS BOLIVAR COTOPAXI
Y TUNGURAHUA

GRAFICA N° 81.

Género de los comerciantes de mora de castilla en las provincias en
estudio.

B femenino

B masculino

Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 54 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio,
pertenecen al género femenino; y el 46 % al género masculino. Este campo
no es exclusivo de los hombres; el género femenino es muy habil negociador,

no de otra manera se explica que le supere al masculino, (Gréafica N° 81).




GRAFICA N° 82.

Uso de bodegas para el almacenamiento de la mora.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 85 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio,
no utilizan bodegas para el almacenamiento de la mora de castilla y apenas
el 15 % utilizan la bodega como un lugar de almacenaje antes de la venta.
En realidad ninguno de los comerciantes realizan un eficiente manejo post
cosecha, los que almacenan, lo hacen al ambiente y no més de un dia
considerando la perecibilidad del producto; mientras mas pronto entreguen el
fruto, menos son los costos de operacion. En este proceso los comerciantes

no manejan la cadena de frio, (Gréafica N° 82).



GRAFICA N° 83.

Lugar donde negocian los comerciantes de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 62 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio
realizan sus negocios en el Mercado Mayorista de Ambato; el 23 % en la
parroquia el Corazén, provincia de Cotopaxi y tan solo 15 % en el Canton
Chillanes, provincia de Bolivar. EI Mercado Mayorista de la ciudad de
Ambato es un lugar donde confluyen una gran parte de los comerciantes de
mora de castilla, de donde es enviada a los mercados Mayoristas de



Guayaquil Quito y Cuenca especialmente; los otros mercados motivo de este
estudio, son més limitados, (Gréafica N° 83).

GRAFICA N° 84,

Numero de trabajadores que utilizan los comerciantes de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Un 31 % de los comerciantes de mora de castilla no contratan trabajadores, el
27 % utilizan un trabajador, el 15 % contrata cuatro trabajadores, el 12 %
utiliza dos trabajadores, en ese mismo porcentaje contrata tres trabajadores y
finalmente, el 4 % contrata siete trabajadores. La contratacion de
trabajadores para este negocio, esta relacionado con los volimenes de

comercializacion; sin embargo en la mayoria de los casos se trata de un



negocio familiar, donde se involucran padre, madre, hermanos, etc., (Gréfica
N° 84).

GRAFICA N° 85,

Numero de productos que negocian los comerciantes de mora de castilla
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 85 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio
negocian tan solo con un producto; el 11 % con tres productos, y apenas un 4
% con cuatro productos. En la provincia de Tungurahua algunos
comerciantes, a mas de la mora de castilla comercializan fruta de temporada

como pera, claudia, manzana y durazno principalmente, (Grafica N° 85).



GRAFICA N° 86.

Relacion de los comerciantes con procesadoras de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 81 % de los comerciantes de mora de castilla, no tienen relacion o no
hacen negocios con las procesadoras y un 19 % si realizan negocios con
procesadoras de mora. Los comerciantes en el Mercado Mayorista de
Ambato no comercializan directamente con las procesadoras; intermediarios

que adquieren el producto en este mercado si lo hacen; en las demas



provincias, algunos comerciantes que recolectan mora de castilla en las

fincas, comercializan con procesadoras, (Grafica N° 86).

GRAFICA N° 87.

Relacion de los comerciantes de mora de castilla con los supermercados.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 73 %, no tiene relacion de negocios con los supermercados, mientras que
el 27 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio
establecen negocios con supermercados. El producto destinado a los
supermercados debe tener mejores cualidades que aquel que se negocia con

las procesadoras; en los supermercados se puede expender al menudeo



(exhibidos en bandejas) vendido al peso en fundas, o en tarrinas en
presentaciones de 250 grs., y 500 grs. Los plazos de pago van desde las dos
semanas hasta los dos meses, otra modalidad es la de consignacion, es decir
el comerciante entrega en el supermercado y solo cobra de lo vendido,
(Gréfica N° 87).

TABLA N° 1.

Cantidad de Kg/afo, que venden los comerciantes de mora de castilla en
las provincias en estudio.

Cantidad de mora, | Minimo Méximo Media Desviacién

que vende al afio Estandar

en el pais (Kg) 21120 288000 70650 50406,84

En la tabla N° 1, presenta los resultados de comercializacion de mora con un
maximo de 288000 Kg/afio, un minimo de 21120 Kg/afio como volumen de
comercializacion que negocian los comerciantes de mora de castilla en los
cantones en estudio de las provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua. EI
volumen de venta promedio/afio es de 70650 kg., y una desviacion estandar
de 50406,84 kg

GRAFICA N° 88.

Tiempo que dedican a la comercializacion los negociantes de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 35 %, dedican 3 dias a la semana; 31 %, 1 dia a la semana, el 15 %, 4 dias
a la semana, el 15 % 5dias a la semana, y solo el 4 % 7 dias a la semana los
comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio. Los dias que
dedican a la comercializacion estan relacionados a los dias de feria locales;
los comerciantes recolectores lo hacen una vez por semana, (Gréafica N° 88).
GRAFICA N 89.

Conocimiento de los comerciantes sobre el manejo de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 81 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio
si conocen sobre el manejo que debe efectuarse en los huertos productivos de
mora de castilla, mientras que el 19 % no lo conocen. Muchos de los

comerciantes de mora de castilla estan relacionados familiarmente con los



productores especialmente en la provincia de Tungurahua, por este motivo
tienen un conocimiento muy general de las dificultades que son propias del
manejo cultural de la mora de castilla, (Grafica N° 89).

GRAFICA N° 90.

Procedencia de la mora de castilla que se comercializa en las provincias
en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 64 % de la mora de castilla de las provincias en estudio procede de
Tungurahua, mientras que el 23 % de Bolivar y Cotopaxi. La
comercializacion de la mora de castilla tiene a su mayor exponente el

Mercado Mayorista de la ciudad de Ambato, lugar donde no solo confluye la



produccion de la provincia de Tungurahua, sino también Bolivar y Cotopaxi

cuando alcanzan sus picos de produccion (Grafica N° 90).

GRAFICA N° 91.

Cantidad que compran en Kg/semana
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

En el canton Chillanes de la provincia Bolivar un comerciante compra 1730

Kg/semana. En Pangua cantén de la provincia de Cotopaxi en promedio un

comerciante compra 1717 Kg/semana de mora de castilla. En el canton

Tisaleo un comerciante negocia 1654 Kg/semana. En el cantobn Ambato el




comerciante negocia 1576 Kg/semana y, finalmente en Pillaro un
comerciante negocia 707 Kg/semana. Estos volimenes negocia un
comerciante semanalmente, sin embargo, los comerciantes en Bolivar y
Cotopaxi de cuatro a cinco meses dejan de comercializar por motivos
climaticos, (Gréafica N° 91).

GRAFICA N° 92,

Momento de la negociacion de los comerciantes de mora de castilla en
las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 65 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio
acostumbran a realizar sus negocios en la mafana, el 39 % en la tarde. En el

Mercado Mayorista de Ambato comercializan en las horas de la mafiana esta



actividad concluye al medio dia, otros comerciantes intermediarios de
acuerdo a sus necesidades y conveniencia adquieren la mora de castilla en
la tarde, (Grafica N° 92).

GRAFICA N° 93,

Evaluacion de calidad en mora de castilla que realizan los comerciantes
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 54 % de los comerciantes, no muestrea la calidad de la mora de castilla en
el momento de la negociacion, mientras que el 46 %, si realizan muestreos de
calidad de la mora de castilla en las provincias en estudio, (Grafica N° 93).



GRAFICA N° 94,

Manera de realizar el muestreo de los comerciantes de mora de castilla
en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 54 %, no realiza esta practica; el 23% realiza al cambiar de envase o
canasto; el 8 % como practica de muestreo cambia de envase de canasto a
balde; el 8 % igualmente determinan la calidad observando en la colma



(cantidad del producto que supera los bordes del envase) y un 8 % determina

la calidad del producto observando la mora de castilla esté libre de

insectos ni enfermedades, (Grafica N° 94).

GRAFICA N° 95,

Almacenaje como manejo post cosecha de la mora de castilla en las

provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 92 % de los comerciantes de mora de castilla de las provincias en estudio,

no efectian esta practica, y solamente el 8 % de los comerciantes si

almacenan la mora de castilla en una bodega. Los comerciantes que

almacenan la mora de castilla en una bodega, el 4 % lo hace por un dia 'y un




4 % por dos dias. El 8 % de los comerciantes que almacena la mora de
castilla, es en una bodega obscura, (Gréfica N° 95).

GRAFICA N° 96.

Lugar donde acostumbran a comprar los comerciantes de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 62 % de los comerciantes de mora de castilla realizan sus negocios en el
Mercado Mayorista, y el 38 % compra la mora de castilla en la finca del
productor en las provincias en estudio, (Grafica N° 96).



GRAFICA N°97.

Proveedores de los comerciantes de mora de castilla en las provincias en
estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 96 % de los proveedores de los comerciantes de mora de castilla son
productores, el 8 % son los acopiadores, y el 4 % son negociantes. Muchos
de los productores entregan la mora de castilla a los comerciantes



especialmente en el Mercado Mayorista de la ciudad de Ambato; en las
provincias de Bolivar y Cotopaxi, hay un tipo de comerciante intermediario
que le hemos denominado acopiador o recolector, estos entregan a otros
comerciantes en mercados mas grandes o a las agroindustrias. Los
negociantes son comerciantes que se abastecen del producto en el mercado o

de los acopiadores, (Gréafica N° 97).

GRAFICA N°98.

Kilogramos por dia que ofertan los proveedores a los comerciantes de
mora de castilla en las provincias en estudio.

1400

1201

1200

1000

800

- 2 > 0O

600

(r — O ~m =)

O >» O

400

w
w
(an]

300

200 —

Provenientede Proveniente de Provenientede
productores acopiadores negociantes

Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

Los resultados muestran que en promedio 1201 Kg/dia proviene de los
productores; 330 Kg/dia de los acopiadores, y 300 Kg/dia de mora de



castilla en las provincias en estudio es procedente de los negociantes,

(Gréfica N° 98).

GRAFICA N° 99,

Personas a las que compran los comerciantes de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-

2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 62 % son las mismas personas las que venden a los comerciantes de mora

de castilla; el 19 % son diferentes personas, y el 19 % de los comerciantes,




hacen negocios con las mismas personas y también con diferentes,. (Grafica

N° 99).

GRAFICA N° 100.

Personas a las que venden los comerciantes de mora de castilla en las
provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-

2010 (G. Ayala y R. Jacome).




Un 62 % son las mismas personas las que compran a los comerciantes de
mora de castilla; el 21 % son diferentes personas las que compran, y el 17 %
de los comerciantes de mora de castilla hacen negocios con las mismas
personas y tambien con diferentes. Entre los clientes de los comerciantes se
encuentra el consumidor final en pequefias cantidades, comerciantes

intermediarios, comerciantes minoristas, transformadores, (Gréafica N° 100).

GRAFICA N°101.

Criterios de los comerciantes de mora de castilla para fijar el precio de
compra en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).



El 96 % de los comerciantes de mora de castilla, atribuyen a la oferta y

demanda como una razén para establecer el precio de venta, y el 4 % piensa

que la calidad es la razén para fijar el precio en los cantones en estudio de las

provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua, (Grafica N° 101).

GRAFICA N° 102.

Criterios que toman los comerciantes con la mora de castilla afectada

de insectos en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).




El 38 % de los comerciantes de mora de castilla rechazan; el 31 % no
responde, el 27 % castiga en el precio, en tanto que el 4 % acepta a la mora
de castilla afectada por insectos en las provincias en estudio. (Grafica N°
102).

GRAFICA N° 103.

Acciones que toman los comerciantes con la mora de castilla afectada
por pudricién en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-

2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 54 % de los comerciantes de mora de castilla, no responde, el 27

%

rechazan, y el 19 % castiga en el precio, a la mora de castilla afectada por la

pudricion. (Gréafica N° 103).

GRAFICA N° 104.

Seleccion del producto de los comerciantes de mora de castilla en las

provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 65 % de los comerciantes de mora de castilla, no seleccionan el producto
antes de la venta, mientras que el 35 % seleccionan la mora de castilla, en los
cantones en estudio en las provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua,
(Grafica N° 104).

GRAFICA N° 105.

Criterios que utilizan los comerciantes para la seleccion de mora de
castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 65

de los comerciantes de mora de castilla utiliza al tamafio como

criterio de seleccion; el 31 % excluyen los frutos aplastados, el 23 %

excluyen los frutos podridos, y el 4 % utiliza la forma, como otro de los

criterios de seleccion de los comerciantes de mora de castilla de los cantones
en estudio, (Grafica N° 105).

GRAFICA N° 106.

Lugares de destino de la mora de castilla en las provincias en estudio.
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Fuente: Trabajo de campo, Linea Base de La Cadena Productiva De La Mora de Castilla 2009-
2010 (G. Ayala y R. Jacome).

El 38 % vende a otros comerciantes, el 19 % vende en el Mercado de Quito,
el 12 % entrega a los comerciantes en Guayaquil, el 8 % entrega en el
Mercado Mayorista de Guayaquil, el 8 % entrega directamente a los
consumidores, un 8 % entrega a los transformadores, el 4 % entrega en el
Mercado Mayorista de Ambato, v el 4%  entrega en el Mercado
Mayorista de Cuenca, (Grafica N° 106).

V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

5.1. CONCLUSIONES.

Una vez concluido el trabajo de investigacion, en las provincias en estudio se

establece que:

% La familia de los productores de mora de castilla optimiza los recursos
familiares abaratando los costos de produccién, considerando que la
mano de obra es escasa producto de la migracion campesina hacia las
grandes ciudades como también al exterior. Es sensible por lo tanto la
ausencia en un 21 % de los progenitores en la provincia Cotopaxi;
mientras que Tungurahua y Bolivar no superan el 8% y 7 %

respectivamente
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En cuanto a los servicios bésicos: el agua potable en la provincia
Tungurahua tiene una cobertura del 69 %, Bolivar el 31 % y Cotopaxi el
13 %); la telefonia movil (empresa privada) tiene una presencia del 59 %
en Bolivar, 33 % en Cotopaxi y Tungurahua, esta provincia es la Unica
que dispone de teléfono fijo en un 25 % ; la red vial esta mejor atendida
en Tungurahua; no asi en Bolivar y Cotopaxi, donde las vias de acceso
son de segundo Yy tercer orden; Tungurahua es una provincia pequefia,
los centros poblados son muy cercanos a las zonas productivas rurales
por esta razon los servicios basicos tienen mejor cobertura, 1o que no

ocurre con Bolivar y Cotopaxi.

Los productores de mora de castilla en las provincias en estudio,
consiguen en superficies de menos de una hectarea obtener los recursos

econdémicos para sostener a la familia.

En cuanto a la mano de obra, es escasa y cara, y es otro de los factores

que incrementa el costo de produccion del cultivo de la mora de castilla.

El control de plagas y enfermedades no lo realiza eficientemente la
mayoria de productores en las provincias en estudio, especialmente en lo
que tiene que ver con la utilizacién de productos, dosis y frecuencias de
aplicacion.

La inadecuada aplicacion de los productos quimicos, no s6lo que
incrementa el costo de produccién, sino que afecta la salud de los

productores y consumidores; como también altera al medio ambiente.

Las instituciones encargadas de la capacitacion y transferencia de
tecnologia, como el MAGAP (Ministerio de Agricultura Ganaderia
Acuacultura y Pesca), el INIAP (Instituto Nacional Auténomo de
Investigaciones Agropecuarias), etc., no han emprendido en el desarrollo
de estos procesos principalmente en la provincia Bolivar y Cotopaxi
respecto al rubro mora de castilla; los agrocomercios han emprendido
esta tarea, con el objetivo de promocionar sus pesticidas y fertilizantes

especialmente.
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La falta de conocimiento en el manejo integrado del cultivo (MIC), hace
que el productor reduzca sus ganancias por la falta de calidad y

productividad en la mora de castilla.

El  deficiente manejo postcosecha, tanto del productor como el
comerciante, y la utilizacion de envases inadecuados, provoca pérdidas

no cuantificadas.

No existen centros de acopio adecuados, ni tampoco manejan la cadena

de frio, necesarios tratdndose de un producto muy perecible.

El volumen de negociacion de los comerciantes de mora de castilla en las
provincias en estudio, estd entre 28800 kg/afio como méaximo y 21120

kg/afio como minimo.

RECOMENDACIONES.

Robustecer los procesos de organizacion y participacion efectiva de los
productores de mora de castilla, a través del MAGAP (Ministerio de
Agricultura Ganaderia Acuacultura y Pesca) y los departamentos de

desarrollo local, ubicados en los diferentes municipios.

Fortalecer la capacitacion dirigida a los productores en el manejo limpio
y el MIC (manejo integrado del cultivo) de la mora de castilla a través de

procesos comprobados de transferencia de tecnologia, unificando



criterios tecnoldgicos, con adiestramiento continuo, mediante alianzas

estratégicas.

+ Realizar una prospeccion de plagas y enfermedades que atacan a la mora
de castilla, las que no estan identificadas adecuadamente.

+ Realizar un estudio complementario para establecer los costos de
produccion, volumenes, y calidad de la mora de castilla, de esta manera
el productor o la asociacion de productores podrd orientar de mejor

manera los procesos de comercializacion.

+«»+ Determinar el o los recipientes adecuados luego de un proceso técnico,
para gque al tiempo que el producto (mora de castilla) se transporte en las
condiciones adecuadas, la comercializacion, se lo realice en kilogramos

sin perjudicar al productor.

+ Establecer alianzas estratégicas con los municipios de las principales
ciudades del pais, para que mediante ordenanzas municipales se pueda
comercializar la mora de castilla en condiciones adecuadas, en el marco

de un comercio justo.

V1. RESUMEN Y SUMMARY.

6.1. RESUMEN.
En la presente investigacion se plantearon los siguientes objetivos: Realizar
el estudio de la linea base de la cadena productiva de la mora de castilla

(Rubus glaucus Benth) en las provincias Bolivar, Cotopaxi y Tungurahua

para caracterizar la produccion de mora castilla (Rubus glaucus, Benth) en



Chillanes, EI Corazén, Tisaleo, Pillaro y Ambato, para documentar la
informacion, misma que sirva de base para generar propuestas sostenibles

para el sistema de cultivo de la mora de castilla.

Los productores de mora de castilla conforman familias unidas sin problemas
de migracion que trabajan conjuntamente y logran sobrevivir en unidades
productivas de menos de una Ha. Los servicios basicos estan cubiertos por los
gobiernos locales y el estado, sin embargo la red vial en los cantones en
estudio de las provincias Bolivar y Cotopaxi son de tercer orden. Las plagas y
enfermedades son identificadas en los cantones en estudio en Tungurahua, en
Bolivar y Cotopaxi no esta plenamente identificado el tipo de plaga ni el dafio
que produce, algo similar ocurre con las enfermedades; en cuanto al control
quimico, la mayoria de productores de las tres provincias en estudio no utiliza
los productos, las dosis y las frecuencias adecuadas, compatible con la
agricultura limpia; por este motivo, ocupa el primer lugar, entre los
problemas que tienen los productores de mora de castilla, en el manejo de
este cultivo; la comercializacion la realizan individualmente y no han podido
asociarse en procura de un comercio justo, no hay una homogeneidad en

cuanto al recipiente y su contenido en kg cuando se comercializa.

El Mercado Mayorista de la ciudad de Ambato es el eje de comercializacion
de la mora de castilla de las provincias en estudio, es el centro de acopio para
transportistas y otros comerciantes que llevan su producto a los mercados
mayoristas de la ciudades de Guayaquil, Quito y Cuenca principalmente; las
procesadores se proveen del producto indirectamente a través de otros
comerciantes, otro tipo de comerciante es el recolector que negocia en los
huertos de los productores y lleva a los mercados grandes o a las
procesadoras, los comercializadores no tienen problemas con el sistema de

comercializacion, pero si con la calidad del producto.

El cultivo de mora de castilla no es sustentable en las provincias en estudio;
se podria sintetizar en los siguientes terminos: manejo agronémico

inapropiado; respecto al recurso agua, fertilizacion, podas; control de plagas



y enfermedades lo que provoca contaminacion del cultivo y el medio
ambiente. Esta situacion ha generado pérdidas para el productor al desmejorar
la calidad y los volimenes de produccion. A esto se afiade un comercio
injusto donde los margenes de ganancia son limitados al productor; mientras
que el costo del producto en algunos casos se duplica por accién del
comerciante intermediario perjudicando tanto al productor como al

consumidor final.

6.2. SUMMARY.

In the present study had the following objectives: To perform the basedata
study of the production chain of blackberry (Rubus glaucus Benth) in the

provinces Bolivar, Cotopaxi and Tungurahua to characterize the production

of blackberry (Rubus glaucus, Benth) in Chillanes, EI Corazén, Tisaleo,



Pillaro and Ambato, to document the information, which serves as the basis
to generate proposals for the sustainable cultivation system blackberry.

Producers of blackberry families make migration problems together without
working together and survive in production units of less than one hectare
Basic services are covered by local and state governments, however the road
network in cantons study of the Bolivar and Cotopaxi provinces are of third
order. Pests and diseases are identified in the districts under study in
Tungurahua, Bolivar and Cotopaxi is not fully identified the type of pest or
damage that occurs, something similar occurs with the disease and, regarding
chemical control, most producers in the three provinces under study does not
use the products, the dose and appropriate frequencies, supports clean
agriculture and for this reason, ranks first among the problems facing
blackberry producers in the management of this crop, the marketing is
carried out individually and could not join in the pursuit of fair trade, there is

no uniformity in terms of container and its contents in kg when trading.

The Wholesale Market in the city of Ambato is the hub of marketing
blackberry provinces under consideration is the storage center operators and
other retailers that carry its product to wholesale markets in the cities of
Guayaquil, Quito and Main Basin, the processors of the product are provided
indirectly through other retailers, other collector trader is trading in the
gardens of the producers and leads to larger markets or processors, marketers
have no problems with the system marketing, but with the quality of the

product.

The blackberry crop is not competitive in the provinces under study, could
be summarized as follows: inappropriate agricultural management; regard to
water resources, fertilization, pruning, pest and disease control causing
pollution and environmental culture environment. This situation has
generated losses for the producer to impair the quality and production

volumes. To this is added an unfair trade where profit margins are limited to



the producer, while the cost of the product in some cases twice per share
trader intermediary harming both the producer and the consumer.
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ANEXO: 1
UBICACION DE LAS ZONAS EN ESTUDIO
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ANEXO 2
UNIVERSIDAD ESTATAL DE BOLIVAR
FACULTAD DE CIENCIAS AGROPECUARIAS RRNN Y DEL AMBIENTE
ESTUDIO DE LA CADENA PRODUCTIVA DE LA MORA

I. ENCUESTA A LOS PRODUCTORES DE MORA Cuestionario No.

Nota: La informacion se obtendra del dltimo afio agricola

Fecha: PROVINCIA: CANTON:
PARROQUIA:
DATOS CLIMATICOS
Altitud: Precipitacion: Temperatura:
Nombre del agricultor: Teléfono:
EDAD (afos): SEXO: 1. FEMENINO - 2. MASCULINO -
Nivel de Instruccién: 1) PRIMARIA ()
2) SECUNDARIA ()
3) UNIVERSITARIA ()
4) OTRO. ¢Cual?

COMPOSICION FAMILIAR
1.-Indique con un numero los componentes de la familia en la casa que habitan regularmente:

1) Padre 2) madre 3)hijos 4) hijas 5) abuelo 6)abuela 7)tios 8)tias 9) primos 10) primas
() () () () () () () () () ()

11) Total miembros familiares ( )
2.- En caso de faltar el padre o la madre sefialar los motivos:
a) Trabaja fuera de la provincia ()
b) Trabaja fuera del pais ()
c¢) Fallecido (a) ()
d) Otros motivos ()
SERVICIOS BASICOS
3.- El agua de consumo humano es:
a) Entubada () b) Potable () c) Deotroorigen ()
4.- La casa dispone de:
a) Servicio higiénico () b) Letrina () ¢) Ninguno de losdos ()
5.- La casa utiliza:

a) Telefonia fija () b) Telefonia celular () c) No dispone de teléfono ()

6.- La vivienda dispone de energia eléctrica:

asi ()
b)No ()




7.- La via principal de acceso a la vivienda es de:
a) 1° Orden ()
b) 2° Orden ()
c) 3° Orden ()

DESCRIPCION DE LAS ACTIVIDADES AGROPECUARIAS

8. ¢Pertenece a alguna Asociacion: a) Si () ¢(Cudl?

Grado
b) No ( )
9. ¢Cudl es su principal actividad?
a) Agricultor ()
b) Ganadero ()
c) Comerciante ()

d) Otro.

10. ¢Qué cantidad de tiempo dedica por semana a?

10.1 Agricultura

10.2 Cuidado de animales
10.3 Comercializacién
10.4 Otro

11.  ¢Cudl es la estructura administrativa de la Explotacion?
a) Familiar
b) Empresa
c) Otro

12.  ¢Cuél es la superficie del terreno de la Finca? (cuadras) (m?)

13.  ¢Cuél es la superficie del terreno cultivado? # (Plantas) para mora o frutales
Lote 1 cultivo de: 13.1 (cuadras)m? 13.1.1 # (plantas)
Lote 2 cultivo de: 13.2 (cuadras)m? 13.2.1 # (plantas)

14. (Por qué razén siembra Mora?
1. Por tradicién ( )
2. Es facil de vender ( )
3. Rinde buenos ingresos ( )
4. Otro.

15. ¢Las plantas de Mora de su huerto provienen? (Modo de propagacion)

1) Deestacas ( ) 2) Yema terminal (acodo) ( )

3) Semilla () 4) Otro ()
16. ¢Donde consigui6 el material?

1) mercado ()

2) huerto propio ( )

3) otro ()

17. ¢Cuéntas variedades de mora tiene en su propiedad?
Orden de Importancia Caracteristica
1)




2)

3)

18. (Qué edad tiene el huerto de mora? (Pedir nimero de afios)

19. (Latierra donde cultiva mora es?

1) Propia ()

2) Arrendada ( ) ¢Cuanto paga por afio/ciclo $
3) Compra ()

4) Otro

20. ¢ Tipo del huerto
(Mixto, Bordes de camino, huertos con otros frutales, etc.)
Uso de Tecnologia:

21. ;Como la denominaria al tipo de produccion que usted implementé en el cultivo de la mora?

a) Organica ( )
b) Quimica ( )
c) Limpia ( )
dOotra ()
22. En la produccion del cultivo de mora, Ud. utiliza:
1) Maquinaria ()
2) Sistema de riego ()
3) Técnicas anti — erosion Terrazas ( )
4) Otras ( )

23. (A qué distancia estan plantados (m.)? (Densidad)

24. Qué labores de manejo realiza en el cultivo de la mora? ¢ Cuénto gasta por afio?
1) Riego ( ) #jomales...... costo unidad....... USD costo total............ UsSD
2) Fertilizacion ( ) #jornales...... costo unidad....... USD costo total............ USD
3) Poda ( ) #jornales...... costo unidad....... USD costo total............ USD
4) Control de plagas ()  #jornales...... costo unidad....... USD costo total............ USD
5) Cosecha ( ) #jomales...... costo unidad....... USD costo total............ USD
6) Otro: ( ) #jomales...... costo unidad....... USD costo total............ uUsD
25. 251 ¢Cudles son las 252 ¢Con qué controla? 253 ;Cada qué tiempo? 254 ;Do6nde? (en

principales Plagas?

la planta)

26. 26.1 ;Cuéles son las 26.2 ;Con qué controla?26.3 ;Cada qué tiempo? 26.4 ;Ddénde? (en principales

enfermedades? la planta)




27. 271 ¢Cudles son las 27.2 ;Con qué controla? 27.3 ;Cada qué tiempo? 27.4 ;Donde? (en la
principales deficiencias foliares? planta)

28. ;Cuanto le cuesta la preparacién del caldo pesticida?

1) Costo por 200ltrs........... USD  2) ;Cuantos litros por control utiliza?  3) Costo
total......... USD
Ltrs.....ooite RO tanques

29. ¢Cuéntos jornales por control fitosanitario utiliza?
29.1. # jornales.... 29.2. Costo Unid...... usSDh 293 Ttl....... uUsSDh
30. Ud. Utiliza bomba de fumigar a:
1) mochila ( ) 2) mochila a motor ( ) 3) equipo a motor ()

31. ;Cuales son los problemas que usted tiene en el cultivo de la mora?
1) Clima
2) Plagas, enfermedades
3) Estado de los caminos vecinales
4) Comercializacion de la fruta
5) Disponibilidad de dinero
6) Disponibilidad de jornaleros
7) Otro

e N N N e )
— N N N N

32. ;Parael cultivo de la mora usted utiliza?
1) Dinero propio ()

2) Deuna Cooperativa ( ) ¢Cuanto? $ ¢A qué plazo?
3) De un Banco () ¢Cuanto? $ ¢A qué plazo?
4) Otro ()

33. ¢Cudles son los meses de cosecha de la mora?
Enero | Feb. | Marzo | Abril | Mayo | Jun. | Jul. | Ago. | Sep. | Oct. | Nov. | Dic.

34. ;Coémo identifica que la mora esta lista para la cosecha? Del 1 al 5 califique en orden de importancia
e Tamafio ( )

Forma ( )

Color ()

Sabor ()

Otro ()

35. ¢ Utiliza trabajadores para la cosecha de mora?
1) Si () ¢ Cuéntos?
2) No ()



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

3) Propios ()

¢Almacena la mora antes de venderla?

1) Si ()
2) No ()
¢Selecciona la mora antes de vender (categoria y tamafio)? nsl () 2)NO ()

¢A quién vende la produccion de mora?

1) Comerciante ()
2) Mercado(nombre) ()
3) Otro
¢Do6nde negocia el precio de la mora?

1)En el huerto ()
2)En la casa ()
3)En el mercado(nombre) ()
4)Otro

¢Cuéando usted vende la mora donde entrega?

1)En la finca () ¢A qué precio por canasto/gaveta? $
2) En el mercado: () ¢A qué precio por canasto/gaveta? $

Nombre mercado: ¢ Y transporte por canasto/gaveta? $
3) Otro

¢Cuanto pesa el canasto/tarrina de mora (nimero de frutos)?

¢ Cuéntas veces por semana realiza la cosecha de la mora?
¢Qué cantidad de la cosecha no utiliza y qué hace con ella?

1) Abono organico ()
2) Mermelada ()
3) Vino ()
4) Otro

¢Cual son las causas de las pérdidas en mora?
1) Plagas ( )
2) Pudricion ()
3) Transporte ()
4) Otro.

¢Cémo determina el precio de venta de la mora?
1) Por la calidad ( )
2) Por el peso ()
3) Por el tamafio ( )
4) Por el mercado ( )
5) Otro

¢ Qué criterios considera para vender la mora a los negociantes?
1) Precio ()
2) Forma de pago ()
3) Confianza ()
4) Otro.




47. ¢Laventa de la mora realiza a la misma persona todos los afios?

1) SI () 2) NO () 3) Algunas veces ()
48. ;Como le pagan cuando vende la mora?

1) Al contado ()

2) A plazos () ¢Aquéplazo?
49. ;Después de vender la mora usted queda?

1) Satisfecho ()

2) Méas o menos satisfecho ()

3) Insatisfecho ()

50. ¢Qué le gustaria mejorar en el cultivo de la mora. ¢Por qué?

51. 1. ¢(Quién decide fumigar? 2. ;Quién compra los insumos? 3. ;Quién asiste a las charlas técnicas?

7. ¢Quién ahorra el dinero? 8. ;Qué hace con el dinero de la ganancia?

5.4 Dénde lava los equipos de aplicacion de plaguicidas

Casa () Quebrada () Rio( ) Otro( )

UNIVERSIDAD ESTATAL DE BOLIVAR
FACULTAD DE CIENCIAS AGROPECUARIAS RR NN Y DEL AMBIENTE
ESTUDIO DE LA CADENA PRODUCTIVA DE LA MORA

Encuesta a comerciantes

Entrevista a comerciantes comercializadores de mora.

Cuestionario No........... Fecha...............

1. Identificacion

Nombre comerciante/edad

Tiene bodega/donde
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| Cuantos afios en el negocio

2 Qué nivel de educacién tiene

Ninguna Escuela Colegio Universidad

3. Tamafio del negocio

NUmero de trabajadores

Capacidad de la bodega (cajas)

NUmero de productos que comercializa

Tiene relacion con procesadoras: Si  (indigue) No

Tiene relacion con supermercados Si  (indigue) No

Que cantidad comercializa por afio en el pais

Vende fuera del pais (lugar, cantidad)

Importa fruta (lugar, cantidad, época)

4. Qué porcentaje de su tiempo dedica a:

Comercializar frutas Otro(s) especifique

5. Conoce Ud. sobre el manejo de campo de lamora? Si () No ()

6. De donde viene la mora que comercializa?

Provincia Canton Cantidad (semana)
kg kg kg
Baldes Canastos | Cajas

7. Cuando compra Ud. la mora:
Todos los dias Dias laborables

Por la mafiana
Por la tarde
Por la noche
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8. Compra mora seleccionada?

Si()

No ()

9. Hace un muestreo de la calidad de la fruta cuando compra, Si la respuesta es si como?

St (1) No ()

10. Almacena la mora antes de la venta

Si( ) No( )

11. En caso de que la respuesta sea si: Donde y como almacena

Lugar Tiempo (dias) Condiciones

Oscuridad cajas Otro especifique
Bodega
Otro especifique

12. Donde compra la mora
En la finca

A negociantes Otros (indique)

13. Los proveedores de mora son:
Productores Acopiadores

Negociantes Otro especifique

Cantidad

14. Con quién comercializa la mora :
Los mismos

Diferentes Ambos

Comprar
Vender

15. Como fija el precio de compra de la mora
tipo de variedad | Oferta/demanda | Calidad especifique

Otro especifique

16. Como fija el precio de venta de la mora
Variedad Oferta/Demanda | Calidad especifique

Otro especifique

17. Cual es la forma de pago cuando compra o vende mora?
Productor Industria Fresco
Contado |Crédito |Contado Crédito Contado Crédito

Compra
Venta

18. Cuando la mora no es de calidad Ud
| Calidad | Rechaza

| Acepta | Castiga en el precio |
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Insectos (picada)

Podrida

Otro especifique

19. Selecciona la mora antes de la venta.

ACTIVIDADES

# DE
TECNOLOGIAS

TIPO DE
PRODUCTOR

Si (como)

No

20. que criterios usa para la seleccién ( que hace con el desecho)

Tamafio

forma

podridos

aplastados

Otro-especifique

21. Cuales son las frutas que mas vende por semana

Frutal

A quien vende

Cantidad (kg/cajas/semana)/ precio

22. El precio de la fruta para la industria es mayor al de consumo en fresco (por que)

Si

No

23. La compra de la fruta realiza a través de:

Acuerdo verbal

Contrato

Otro especifique

24. Estaria interesado en participar en un proyecto con instituciones gubernamentales y no
gubernamentales, productores para mejorar la produccion y calidad de la fruta

Si ()

No ()




1. Plantas provenientes de punta terminal 1

2. Niveles de fertilizacién fraccionada
(360-60-360 kg/ha N-P-K)

3. Nutricion
o Fertilizacién foliar (Fe, Zn, B, Mn, Ca,

Mg). 1
e Fertilizacion edéafica (Niveles).
e Anadlisis de suelo (1 vez cada 2 afios).

e Analisis de hojas (1 vez por afio).

4, Controles fitosanitarios
e Plagas (4caros, afidos, cutzo) 1
e Enfermedades (Botrytis, oidium,

Verticilium)

5. Podas y sistemas de conduccion

e Podas Formacion
Produccion (c/2 yemas) 1
e Sistemas de conduccién ifhiquero
Espaldera

6. Indices de cosecha
e 50 % color rojo negro (viaje al exterior)
e 75 % color negro rojo (comercio
nacional) 1
e Otro embalaje.
= Tarrinas 250 gr
= Tarrinas 500gr
= Tarrinas 1000 gr
e Desinfeccién del fruto (1-4 dias antes de la

comercializacion)

ANEXO: 3

COMPONENTES TECNOLOGICOS UTILIZADOS PARA LA TIPIFICACION
DE LOS PRODUCTORES DE MORA DE CASTILLA

7. Manejo de de la cadena de frio = 1°C




CADENA = HUERTO

COMERCIALIZACION

PRODUCTOR
COMERCIANTE

-MERCADO —

TRANSFORMADOR

TOTAL TECNOLOGIAS DE PRODUCCION

TIPOS DE PRODUCTORES POR TECNOLOGIAS

TIPO/PRODUCTOR

% USO DE TECNOLOGIA

# DE TECNOLOGIAS

PRODUCCION UTILIZADAS
INDISTINTAMENTE
Productor Alto 75 % - 100 % 6-7
Productor Medio 50% - 75 % 4-5
Productor Bajo <50 % 1-3

ANEXO: 4

Composicion familiar de los productores de mora en las provincias en estudio.
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TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI TOTAL

Valid padre,madre,hijos, 21 16 4 41

hijas

madre,hijos,hijas 4 0 1 5

padre madre hijas 4 2 3 9

madre hijas 1 0 0 1

hijo soltero 0 1 0 1

padre madre hijos hijas 0 1 0 1

abuelo

madre hijos abuelo 0 1 0 1

abuela

padre madre hijas 0 1 0 1

abuelo

padre madre hijos hijas 0 1 0 1

nietos

madre hijos 1 0 1 2

padre hija abuelo 0 0 1 1

primos

padre hijos 0 0 1 1

padre,madre,hijos 8 7 3 18

padre madre 5 2 1 8

padre hijos hijas 3 0 0 3

padre, madre, hijos/as, 1 0 0 1

abuelof/a, tio/a

padre madre hija 1 0 0 1

padre madre hija yerno 1 0 0 |1

padre madre hija 1 0 0 1

nietos

Total 51 32 15 98

Provincia * Motivos para faltar los padres Crosstabulation.

ANEXO: 5
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Motivos para faltar los padres

Trabaja
fuera del otros
pais Fallecido motivos Total
Provincia Tungurahua 44 1 5 1 51
Bolivar 32 0 0 0 32
Cotopaxi 11 0 2 2 15
Total 87 1 7 3 98
ANEXO: 6
Provincia * Calidad del agua de consumo humano Crosstabulation.
Calidad del agua de consumo humano
entubada potable otro origen Total
Provincia Tungurahua 12 35 51
Bolivar 22 10 32
Cotopaxi 13 2 15
Total 47 47 %
ANEXO: 7

Provincia * Disponibilidad de servicio sanitario Crosstabulation.




Disponibilidad de servicio sanitario

servicio
higiénico letrina No dispone Total
Provincia Tungurahua 34 17 0 51
Bolivar 22 10 0 32
Cotopaxi 2 12 1 15
Total 58 39 1 98
ANEXO: 8
Provincia * Disponibilidad de servicio telefénico Crosstabulation.
Disponibilidad de servicio telefénico
Teléfono fijo | teléfono celular No dispone Total
Provincia Tungurahua 13 17 21 51
Bolivar 1 19 12 32
Cotopaxi 0 5 10 15
Total 14 41 43 98
ANEXO: 9

Provincia * Disponibilidad de servicio de energia eléctrica Crosstabulation.

Disponibilidad de servicio
de energia eléctrica

Si Total
Provincia Tungurahua 51 51
Bolivar 32 32
Cotopaxi 15 15
Total 98 98
ANEXO: 10

Provincia * Estado de la via de acceso Crosstabulation.
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Estado de la via de acceso

primer orden segundo orden tercer orden Total
Provincia Tungurahua 4 38 9 51
Bolivar 0 18 14 32
Cotopaxi 0 8 7 15
Total 4 64 30 98
ANEXO: 11
Provincia * Principal actividad del productor Crosstabulation.
Principal actividad del productor
Agricultura Comercializacion chofer empleado ganaderia | Total
Provincia Tungurahua 48 1 1 1 0 51
Bolivar 30 0 0 0 2 32
Cotopaxi 15 0 0 0 0 15
Total 93 1 1 1 2 98
ANEXO: 12

Provincia * Superficie destinada para cultivar mora de castilla Crosstabulation

Rangos de superficie (m2)
Tungurahua Bolivar Cotopaxi
Porcentaje Porcentaje Porcentaje
800-3527
68,6 344 46,7
3527-7054
235 46,8 26,7
7054-10000
2 9,4 13,3
mayor 10000
5,9 9,4 13,3
100 100 100
ANEXO: 13

Provincia * Razones para cultivar mora de castilla Crosstabulation.




RAZONES TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
PORCENTAIJE PORCENTAIJE PORCENTAJE
TRADICION 17,6 0 40
FACIL DE VENDER 0 0 26,7
RINDE BUENOS INGRESOS 82,4 100 60
ANEXO: 14
Provincia * Métodos de propagacion de mora de castilla Crosstabulation.
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
PROPAGACION PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
ESTACAS 0 6,3 93,3
YEMA TERMINAL 100 0 6,7
SEMILLA 0 96,9 6,7
ANEXO: 15

Provincia * Tenencia de la tierra de los productores

Crosstabulation.

de mora de castilla

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
TERRENO PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
PROPIO 100 96,9 93,3
ARRENDADO 0 31 6.7
ANEXO: 16

Provincia * Sistema de cultivo de

Crosstabulation.

los productores de mora de castilla

AN

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

EX PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAIJE
O: SOLO 56,8 90,6 80
17 MIXTO 39,2 9,4 13,3
Pro

. BORDES DEL CAMINO 2 0 6,7
vin
cla | HUERTOS CON OTROS
* FRUTALES 2 0 0
Tipo de tecnologia utilizada en mora de castilla Crosstabulation.

‘ PRODUCCION ‘ TUNGURAHUA ‘ BOLIVAR ’ COTOPAXI ‘
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PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
organica 2 0 13,3
quimica 41,2 25 40
limpia 56,8 75 46,7
ANEXO: 18
Provincia * Componentes tecnoldgicos utilizados en mora de castilla
Crosstabulation.
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
TECNNOLOGIA PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
MAQUINARIA 59 6,3 0
SISTEMAS DE RIEGO 7,8 0 0
TECNICAS MANUALES 100 100 100
ANEXO: 19
Provincia * Jornales utilizados en mora de castilla Crosstabulation.
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
ACTIVIDADES PORCENTAIJE PORCENTAIJE PORCENTAJE
RIEGO 0 0
FERTILIZACION 4 5 10
PODAS 10 10 25
CONTROLES
FITOSANITARIOS 5 8 12
COSECHA 13 33 24
DESHIERBA 6 10 20
ANEXO: 20

Provincia * Costo anual de jornales utilizados en mora de castilla Crosstabulation.

‘ ACTIVIDADES ‘ TUNGURAHUA ‘ BOLIVAR ’ COTOPAXI
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AN
EX

21

Pro
vin
cia

Pri
nci
pal
es
pla
gas
en
mo
ra
de

castilla Crosstabulation.

PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE

RIEGO 30 0 0
FERTILIZACION 30 50 60
PODAS 84 100 180
CONTROLES

FITOSANITARIOS 50 80 100
COSECHA 1130 . 3% 162

TONGURAMUA DULTVAR CUTUFPAAT

PREBHIERBAS PLAGAS PORCENTAJE 55 | PORCENTAJE 100 | PORCENTAJE 120
ARANA 80,4 94 6,7
PULGON 72,5 75 6,7
CUTZO 17,6 31 0
PASADOR 0 9,4 0
BARRENADOR 0 31 93,3
CHINCHORRO 0 12,5 0
MOSCAS 0 18,8 6,7

ANEXO: 22

Provincia * Productos utilizados para el control de arafa (Tetranychus sp.) en mora

de castilla Crosstabulation.

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
INSECTICIDA PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
Dimetoato 9,8 0 0
azufre 2 0 0
Clorpirifos 3,9 0 0
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AN

Metamidofos

dimetox

EX

O:

Azadirachtina

23

Propargite

3,9

Pro Amitraz

37,3

vin
cia

cipermetrina

3,9

0

*

Acefato

3,9

0

Fre

cuencia para el

Crosstabulation.

control

de

FRECUENCIA
CONTROL
ARANAS

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

DIAS

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

15 dias

3

59

0

21 dias

1

2

0

30 dias

20

39,2

6,7

60 dias

11

21,6

90 dias

4

7,8

120 dias

1

2

o (O |w |Oo O |o

0
0
1
0
0
0

ANEXO: 24

arafia (Tetranychus sp.) en mora de castilla

Provincia * Productos utilizados para el control de pulgén (Myzus persicae) en mora
de castilla Crosstabulation.

CONTROL DE

PULGONES TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
INSECTICIDA FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Metamidofos 2 3,9 1 3,1 0 0
Arometil 1 2 0 0 0 0
dimetox 11 21,6 6 18,8 0 0
Profenofos 0 0 1 31 0 0
merchifer 0 0 1 31 0 0
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malathion 1 2 1 31 0 0
Azadirachtina 1 2 0 0 0 0
cipermetrina 6 11,8 13 40,6 0 0
Acefato 1 2 0 0 0 0
Dimetoato 9 17,6 1 3,1 0 0
no sabe nombre 1 2 0 0 0 0
extractos vegetales 1 2 0 0 1 6,7
ceniza 1 2 0 0 0 0
Lambdacihalotrina 1 2 0 0 0 0

ANEXO: 25

Provincia * Frecuencia para el control de pulgéon (Myzus persicae) en mora de castilla

Crosstabulation.

FRECUENCIA

CONTROL

PULGON TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

DIAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

15 dias 2 3.9 3 9,4 0 0

30 dias 17 33,3 3 9,4 0 0

60 dias 13 25,5 16 50 1 6,7

90 dias 3 59 1 31 0 0

120 dias 1 2 0 0 0 0
ANEXO: 26

Provincia * Productos utilizados para el control de cutzo (Phyllophaga sp.)en mora de
castilla Crosstabulation.

CONTROL DE

CUTZO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
INSECTICIDA FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Metamidofos 3 59 0 0 0 0
control manual 2 0 0 0
cipermetrina 1 2 1 3,1 0 0
Acefato 1 2 0 0 0 0
Amitraz 1 2 0 0 0 0
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caldo bordelés 1 2 0 I 0 I 0 ’ 0

ANEXO: 27
Provincia * Frecuencia para el control de cutzo (Phyllophaga sp.) en mora de castilla
Crosstabulation.

FRECUENCIA

CONTROL

CUTZO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

DIAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

15 dias 1 2 0 0 0 0

30 dias 6 11,8 0 0 0 0

60 dias 0 0 1 31 0 0

90 dias 2 3.9 0 0 0 0
ANEXO: 28

Provincia * Enfermedades que identifican los productores de mora de castilla
Crosstabulation.

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
ENFERMEDAD | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
BOTRYTIS 46 90,2 29 90,6 15 100
VERTICILIUM 9 17,6 4 12,5 0 0
OIDIUM 40 78,4 11 34,4 9 60

ANEXO: 29

Provincia * Productos utilizados para el control de pudricion del fruto (Botrytis
cinerea) en mora de castilla Crosstabulation.

CONTROL DE BOTRYTIS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

carbendazin, maestro,

novack 4 7,8 1 3,1 1 6,7

folpet 4 7,8 0 0 0 0

iprodione 1 2 0 0 1 6,7

benomil 4 7,8 2 6,3 0 0
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cyproconazol 0 0 1 3,1 0 0
metalaxil y mancozeb 1 2 2 6,3 4 26,6
propineb y cimoxanil 0 0 3 9,4 0 0
cipermetrina 0 0 2 6,3 0 0
hidréxido de cobre 3 5,9 1 3,1 0 0
propineb 1 2 0 0 3 20
biol 0 0 0 0 1 6,7
carbendazim 14 27,5 17 53,1 2 13,3
cymoxanil y mancozeb 0 0 0 0 2 13,3
caldo bordelés 1 2 0 0 0 0
mancozeb 1 2 0 0 0 0
captan 4 7,8 0 0 0 0
cuprosan 1 2 0 0 0 0
no conoce el nombre 3 5,9 0 0 0 0
difenoconazol 2 3,9 0 0 1 6,7
tiabendazol 1 2 0 0 0 0
no controla 6 11,6 3 9,3 0 0
ANEXO: 30

Provincia * Productos utilizados para el control de cenicilla (Oidium sp.) en mora de
castilla Crosstabulation.

CONTROL DE
OIDIUM TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Penconazol 14 27,5 5 15,6 0 0
Azufre 19 373 4 12,6 8 53,3
Folpet 3 5,8 0 0 0 0
Mancozeb 1 2 0 0 1 6,7
no conoce 2 3.8 0 0 0 0
te de estiercol 1 2 0 0 0 0
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Carbendazim 0 0 1 3,1 0 0
Hidroxido de
Cobre 0 0 1 31 0 0
AN No C | 11 21,6 21 65,6 6 40
o Controla y ,
EX
FERTILIZACION
EFl EMENTOS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

0:31

Provincia *

Crosstabulation.

Identificacion de

deficiencias foliares

en mora de castilla

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
CORRECCION PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
Quelatos B liquido 51 9|0
Quelatos de Zn liquido 29| 0 0
Quelatos Fe liquido 49 3]0
nitratos y sulfatos Fe 210 0
Quelatos Ca liquido 24 6|0
nitratos y sulfatos de Ca 2|0 0
IDENTIFICACION DE | FRECUENCI |[PORCENTAJ | FRECUENCI |[PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ
DEFICIENCIAFOLIAR | A E A E A E
BORO 24 47,1 3 9,4 0 0
ZINC 17 333 0 0 1 6,7
HIERRO 26 51 1 3,1 1 6,7
CALCIO 13 255 2 6,3 0 0
TODOS LOS
ELEMENTOS 1 2 2 6,3 2 13,3
ANEXO: 32

Provincia * Productos utilizados para el control de deficiencias foliares en mora de
castilla Crosstabulation.

ANEXO: 33

Provincia * Fertilizacion en mora de castilla Crosstabulation.
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FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

FERTILIZACION

N 27 52,9 5 15,6 3 20
FERTILIZACION

p 1 2 1 31 6 40
FERTILIZACION

K 5 98 0 0 2 13,3
FERTILIZACION

N-P 12 23,5 20 62,5 1 6,7
FERTILIZACION

N-K 1 2 0 0 0 0
FERTILIZACION

N-P-K 28 54,9 14 438 12 80
ANEXO: 34

Provincia * Fertilizacion nitrogenada en mora de castilla Crosstabulation.
FERTILIZACIO

N TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
NITROGENADA | FRECUENCI |PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ
PRODUCTOS A E A E A E

Sulfato de amonio 4 7,8 0 0 0 0
Urea 23 451 3 9,4 3 20
nitrato Humipower

liquido 1 2 0 0 0 0
Nutrimon 1 2 2 6,3 0 0
Nitrato de amonio 1 2 0 0 0 0
NO APLICA 21 41,1 27 84,3 12 80
Total 51 100 32 100 15 100
ANEXO: 35

Provincia *Cantidad de fertilizante con contenido de nitrégeno/afio en mora de
castilla Crosstabulation.
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CONTIENE NITROGENO

CANTIDAD DE KG/ANO ELEMENTO QUE

Cantidad de N Kg/afio

N 27
Mean 103,148148
Median 100
Tungurahua Minimum 6
Maximum 200
% of Total Sum 65,7615112
Variance 4190,05413
N 5
Mean 200
Median 200
Bolivar Minimum 100
Maximum 300
% of Total Sum 23,6127509
Variance 5000
N 3
Mean 150
Median 188
Cotopaxi Minimum 62
Maximum 200
% of Total Sum 10,6257379
Variance 5844
ANEXO: 36

Provincia *Frecuencia de aplicacion de fertilizante nitrogenado en mora de castilla

Crosstabulation.
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FRECUENCIA
DE TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
APLICACION
NITROGENO

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
4 meses 2 3,9 0 0 0 0
1 mes 1 2 0 0 0 0
12 meses 9 17,6 0 0 2 13,3
3 meses 8 15,7 5 15,6 1 6,7
2 meses 1 2 0 0 0 0
6 meses 7 13,7 0 0 0 0
NO APLICA 23 451 27 84,4 12 80
TOTAL 51 100 32 100 15 100

ANEXO: 37
Provincia * Fertilizante con contenido de fdosforo en mora de castilla

Crosstabulation.

FERTILIZACION TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
CON FOSFORO

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Super fosfato
triple 1 2 1 3,1 6 40
no aplica 50 98 31 96,9 9 60
Total 51 100 32 100 15 100
ANEXO: 38

Provincia *Cantidad de fertilizante con contenido de fésforo/afio en mora de castilla
Crosstabulation.

Cantidad de fosforo % of Total

Kg/afio N Mean Median Minimum | Maximum | Sum Variance

Tungurahua 1 60 60 60 60 | 5,40540541 | .

Bolivar 1 100 100 100 100 | 9,00900901 | .

Cotopaxi 6 | 158,333333 194 62 200 | 85,5855856 | 3754,266667

Total 8 138,75 144 60 200 100 | 4110,785714
ANEXO: 39

Provincia *Frecuencia de aplicacion de fertilizante con contenido de fosforo en
mora de castilla Crosstabulation.
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FRECUENCIA
DE
FERTILIZACION
DE FOSFORO

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

FRECUENCIA

PORCENTAIJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAIJE

3 meses

1

2

1

31

1

6,7

6 meses

0

0

0

0

20

12 meses

0

0

0

0

NO APLICA

50

98

31

96,9

ANEXO: 40

Provincia *

Fertilizante con contenido de potasio

Crosstabulation.

en mora de castilla

FERTILIZACION TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
CON POTASIO

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
MURIATO DE
POTASIO 6 11,8 0 0 2 13,3
NITRATO DE
POTASIO 1 2 0 0 0 0
NO APLICA 44 86,2 32 13 86,7
TOTAL 51 100 32 0 15 100
ANEXO: 41

Provincia *Cantidad de fertilizante con contenido de potasio/afio en mora de castilla
Crosstabulation.
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CANTIDAD DE POTASIO KG/ANO Cantidad de K Kg/afio

Tungurahua N 6
Mean 78,3333333
Median 90
Minimum 40
Maximum 100
% of Total Sum 61,038961
Std. Deviation 27,141604

Cotopaxi N 2
Mean 150
Median 150
Minimum 100
Maximum 200
% of Total Sum 38,961039
Std. Deviation 70,7106781

ANEXO: 42

Provincia *Frecuencia de aplicacion de fertilizante con contenido de fosforo en
mora de castilla Crosstabulation.

FRECUENCIA

DE TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

APLICACION

DE POTASIO | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

3 meses 3 5,9 0 0 1 6,7

12 meses 3 5,9 0 0 0 0

6 meses 0 0 0 0 1 6,7

NO APLICA 45 88,2 32 100 13 86,6
ANEXO: 43

Provincia * Fertilizante con contenido de N-P en mora de castilla Crosstabulation.

FERTILIZACIO

N

N-P TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCI |[PORCENTAJ |FRECUENCI |[PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ
A E A E A E

18-46-0 13 25,5 19 59,4 1 6,7

NO APLICA 38 745 13 40,6 14 93,3

TOTAL 51 100 32 100 15 100

ANEXO: 44

Provincia *Cantidad de fertilizante con contenido de N-P/afio en mora de castilla
Crosstabulation.
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Provincia *Frecuencia de aplicacion de fertilizante con

de castilla Crosstabulation.

Cantidad de la % of Total
formula N-P Kg/afio N | Mean Median | Minimum | Maximum | Sum Std. Deviation
Tungurahua 12 1138 75 25 400 17,8082192 107,4312677
Bolivar 21 295,2 200 100 600 80,8871494 128,3596139
Cotopaxi 1 100 100 100 100 1,30463144 | .

ANEXO: 45

contenido de N-P en mora

FRECUENCIA

DE TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
APLICACION

DE LA

FORMULA N-

P FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
12 meses 9 17,6 2 6,3 0 0
2 meses 1 2 0 0 0 0
6 meses 4 78 7 21,8 1 6,7
3 meses 4 78 10 31,3 0 0
NO APLICA 33 64,8 13 40,6 14 93,3
ANEXO: 46

Provincia * Fertilizante con contenido de N-P-K en mora de castilla

Crosstabulation.
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FERTILIZACIO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
N N-P-K FRECUENCI | PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ
A E A E A E
15-15-15 9 17,6 5 15,6 0 0
10-30-10 14 27,5 7 21,9 11 73,3
10-20-20 1 2 0 0 0 0
no conoce 2 3,9 0 0 0 0
compostaje 1 2 0 0 0 0
30-15-75 0 0 1 3,1 0 0
abonasa 0 0 1 31 0 0
8-20-20 0 0 1 31 0 0
biol 0 0 0 0 1 6,7
NITROFOSKA 0 0 1 31 0 0
NO APLICA 24 47 17 50,1 3 20
ANEXO: 47

Provincia *Cantidad de fertilizante con contenido de N-P-K/afo en mora de castilla
Crosstabulation.
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FERTILIZACION N-P-K Cantidad de la
KG/ANO formula N-P-K
Kg/afio

Tungurahua N 28
Mean 550,535714
Median 100
Minimum 15
Maximum 12000
% of Total Sum 70,5008004
Std. Deviation 2245,27254

Bolivar N 12
Mean 337,5
Median 225
Minimum 100
Maximum 800
% of Total Sum 18,5227533
Std. Deviation 232,696642

Cotopaxi N 12
Mean 200
Median 150
Minimum 100
Maximum 800
% of Total Sum 10,9764464
Std. Deviation 195,401684

ANEXO: 48

Provincia *Frecuencia de aplicacion
mora de castilla Crosstabulation.

de fertilizante con contenido de N-P-K en

FRECUENCIA
FERTILIZACION TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
N-P-K

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
3 meses 5 9,8 10 31,3 1 6,7
6 meses 9 17,6 5 15,6 7 46,7
12 meses 8 15,7 1 3,1 4 26,7
4 meses 1 2 0 0 0 0

ANEXO: 49

Provincia * Costos/ Ha
Crosstabulation.

de los controles fitosanitarios

en mora de castilla
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Costo por 200 Its | Costo total por Costo unitario de
Provincia de pesticida control jornal/control
N 51 51 51
Mean 19,8823529 29,1470588 9,05882353
Median 20 20 10
Minimum 8 4 5
Maximum 50 100 10
Std. Deviation 7,89594088 22,7156981 1,72524508
Tungurahua % of Total N 52,0408163 52,0408163 52,0408163
N 32 32 32
Mean 18,375 39,453125 10
Median 15 35 10
Minimum 10 75 10
Maximum 30 100 10
Std. Deviation 6,14738339 24,5473076 0
Bolivar % of Total N 32,6530612 32,6530612 32,6530612
N 15 15 15
Mean 14,5333333 27,8666667 6,8
Median 15 22 6
Minimum 7 12 5
Maximum 20 75 10
Std. Deviation 3,13657381 17,9239133 1,52127766
Cotopaxi % of Total N 15,3061224 15,3061224 15,3061224
Total N 98 98 98
Mean 18,5714286 32,3163265 9,02040816
Median 15 25 10
Minimum 7 4 5
Maximum 50 100 10
Std. Deviation 7,00515274 23,0232276 1,71698364
% of Total N 100 100 100
ANEXO: 50

Provincia * Litros/control, # de controles/afio, # jornales/control fitosanitarios en
mora de castilla Crosstabulation.
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Litros por control

Numero de

Numero de

Provincia utilizados controles /afio jornales/ control
N 51 35 50
Mean 277,4509804 7,71428571 1,06
Median 200 6 1
Minimum 100 3 0,5
Maximum 1000 12 4
Std. Deviation 185,8261891 3,26812978 0,62792174
Tungurahua % of Total N 52,04081633 42,6829268 51,5463918
N 32 32 32
Mean 418,75 8,8125 1,5625
Median 400 8 1
Minimum 100 6 05
Maximum 1000 12 3
Std. Deviation 241,5507694 2,91201626 0,79056942
Bolivar % of Total N 32,65306122 39,0243902 32,9896907
N 15 15 15
Mean 393,3333333 5,06666667 1,66666667
Median 400 4 1
Minimum 200 2 1
Maximum 1000 12 4
Std. Deviation 240,4361117 2,34419242 0,89973541
Cotopaxi % of Total N 15,30612245 18,2926829 15,4639175
Total N 98 82 97
Mean 341,3265306 7,65853659 1,31958763
Median 300 6 1
Minimum 100 2 0,5
Maximum 1000 12 4
Std. Deviation 222,1063076 3,23262502 0,77117864
% of Total N 100 100 100

ANEXO: 51

Provincia * Principales problemas para producir mora de castilla Crosstabulation.
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PROBLEMAS PARA B
PRODUCIR MORA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
DE CASTILLA
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
CLIMA 14 27,5 13 40,6 5 33,3
PLAGAS Y
ENFERMEDADES 48 94,1 29 90,6 15 100
ESTADO DE LAS
VIAS 8 15,7 7 21,9 3 20
COMERCILAIZACION 20 39,2 5 15,6 8 53,3
DISPONIBILIDAD DE
DINERO 15 29,4 4 12,5 2 133
DISPONIBILIDAD DE
MANO DE OBRA 11 21,6 2 6,3 2 13,3
FALTADE
CAPACITACION 10 19,6 2 6.3 2 133
ANEXO: 52
Provincia * Fuentes de financiamiento de los productores de mora de castilla
Crosstabulation.
FINANCIAMIENTO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
DINERO PROPIO 47 92,2 31 96,9 13 86,7
COOPERATIVA 5 9,8 1 3.1 3 20
BANCO 1 2 0 0 0 0
ANEXO: 53

Provincia * Meses de cosecha de mora de castilla Crosstabulation.
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MESES DE
COSECHA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA PORCENTAIJE FRECUENCIA | PORCENTAJE
ENERO 47 92 0 0 0 0
FEBRERO 48 94 0 0 0 0
MARZO 49 96 0 0 0 0
ABRIL 47 92 0 0 0 0
MAYO 27 53 26 81 15 100
JUNIO 16 31 28 88 15 100
JULIO 21 41 32 100 15 100
AGOSTO 32 63 32 100 15 100
SEPTIEMBRE 44 86 32 100 15 100
OCTUBRE 46 90 31 97 15 100
NOVIEMBRE 44 86 31 97 15 100
DICIEMBRE 37 73 27 84 14 93
ANEXO: 54

Provincia * Caracteristicas para cosechar la mora de castilla Crosstabulation.

CARACTERISTICAS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
TAMARO 8 15,7 1 3,1 11 73,3
FORMA 1 2 0 0 0 0
COLOR 50 98 32 100 15 100
SABOR 9 17,6 4 12,5 1 6,7
ANEXO: 55

Provincia * Mano de obra utilizada en la mora de castilla Crosstabulation.

MANO DE

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI
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OBRA

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
JORNALES
CONTRATADOS 26 51 18 56,3 8 53,3
FAMILIAR 45 88,2 31 96,9 15 100
ANEXO: 56
Provincia * Post cosecha en la mora de castilla Crosstabulation.

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

POST COSECHA

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
ALMACENA
MORA 5 9.8 1 31 3 20
ANEXO: 57

Provincia * Caracterizacion de los productores de mora de castilla Crosstabulation.

ADOPCION DE

TECNOLOGIA TUNGURAHUA | BOLIVAR COTOPAXI
PLANTAS DE YEMA

TERMINAL 100 0 0
NIVELES DE

FERTILIZACION

FRACCIONADA 30 0 0
NUTRICION 25 0 0
CONTROLES

FITOSANITARIOS 60 45 30
PODAS Y SISTEMAS DE

CONDUCCION 70 50 35
COSECHA 10 0 0
CADENA DE FRIO 0 0 0

ANEXO: 58

Provincia * Comercializacion productores de mora de castilla Crosstabulation.

COMERCIALIZACION

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI
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A QUIEN VENDE

FRECUENCIA

PORCENTAIJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAIJE

COMERCIANTE
MAYORISTA

42

82,4

17

531

12

80

INTERMEDIARIO
DETALLISTA

13

25,5

15

46,9

3

20

55

107,9

32

100

15

100

ANEXO: 59

Provincia * Comercializacion productores de mora de castilla Crosstabulation.

LUGAR DE
NEGOCIACION

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

PRECIO MORA
DE CASTILLA

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

EL HUERTO

0

0

2

6,3

1

6,7

LA CASA

6

11,8

30

93,8

13

86,7

EL MERCADO

45

88,2

3,1

6,7

ANEXO: 60

Provincia* Mercado en el que comercializa la mora de castilla Crosstabulation.

MERCADO EN EL
QUE VENDE LA
MORA

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

Mayorista de Ambato

38

74,5

0

0

0

0

Mercado Central Ambato

0

0

Mercado Chillanes

3,1

0

Mercado de El Corazén

0

6,7

Mercado de Pillaro

1
0
0
6

o |[Oo |+ |O

0

0
0
1
0

NO ENTREGAEN EL
MERCADO

6

31

96,9

14

93,3

ANEXO: 61

Provincia* Recipiente con el que comercializa la mora de castilla Crosstabulation.
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RECIPIENTE

UTILIZADO PARA LA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

COMERCIALIZACIO

N DE LA MORA

CASTILLA FRECUENCI | PORCENTAJ | FRECUENCI |PORCENTAJ |FRECUENCI |PORCENTAJ
A E A E A E

canastos 51 100 3 9,4 15 100

cajas de madera 0 0 23 71,8 0 0

baldes 0 0 6 18,8 0 0

ANEXO: 62

Provincia * Capacidad del recipiente con el que comercializa la mora de castilla.

Crosstabulation

RECIPIENTES

LA

N

CAPACIDAD DE LOS

UTILIZADOS PARA

COMERCIALIZACIO

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

PORCENTAJ
FRECUENCIA |E

A

FRECUENCI

E

PORCENTAJ

A

FRECUENCI

E

PORCENTAJ

4 Kg

14

43,8

5 Kg

15

46,8

10 Kg

9,4

12 Kg

50

98

0

13 Kg

0

ANEXO: 63

Provincia * Frecuencia de cosecha mora de castilla Crosstabulation.

FRECUENCIA
DE

COSECHA
POR

SEMANA

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

UNA VEZ

47

92,2

26

81,2

12

80

DOS VECES

4

7,8

6

18,8

3

20

TOTAL

51

100

32

100

15

100

ANEXO: 64

Provincia *

Cantidad cosechada mensualmente de mora de castilla Crosstabulation.
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CANTIDAD COSECHADA

DE MORA POR MES Ene | Feb Mar | Abr [ May [Jun [Jul |Ago |[Sep |Oct Nov Dic
TUNGURARUA | \radian 96 96| 84| 84| 80| 80| 110| 100| 110| 120| 84| 60
BOLIVAR Median 0 o| o| ol 170| 170| 164| 160| 158| 170| 150| 180
COTOPAXI Median 0 o| o| ol 300| 298| 300| 300| 248| 200| 234| 200
ANEXO: 65

Provincia* Precio promedio mensual de mora de castilla Crosstabulation.

PRECIO DEL Kg de mora por

mes Ene |[Feb Mar | Abr | May |Jun |[Jul Ago | Sep Oct | Nov Dic
TUNGURAHUA | \1aian 1 1| 1,04| 096 1| 125] 104| 1 1,25 1| 125 o083
BOLIVAR Median 060| 0,75| 070| 0,65 060| 050| 075| 050
COTOPAXI Median 0,75| 070 0,60 050| 050| 050| 050
ANEXO: 66

Provincia * Causas para las pérdidas en mora de castilla Crosstabulation.

CAUSAS DE

LAS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

PERDIDAS

EN

MORA DE

CASTILLA | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

PLAGAS 39 76,5 21 65,6 10 66,7
PUDRICION 37 72,5 22 68,8 15 100
TRANSPORTE 5 9.8 1 31 2 133

CLIMA 4 78 0 0 1 6,7
ANEXO: 67

Provincia* Elementos que influyen en el precio de la mora de castilla Crosstabulation.

ELEMENTOS QUE
INFLUYEN EN LA
DETERMINACION

TUNGURAHUA

BOLIVAR

COTOPAXI

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE

FRECUENCIA

PORCENTAJE
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DEL PRECIO EN
MORA CASTILLA
CALIDAD 25 49 15 46,9 7 46,7
PESO 9 17,6 1 31 1 6.7
TAMARO 6 11,8 2 6.3 2 13,3
MERCADO 26 51 14 438 9 60
ANEXO: 68

Provincia * Razones para vender a los comerciantes la mora de castilla Crosstabulation.

RAZONES PARA

VENDER MORA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI

DE CASTILLAA

LOS

COMERCIANTES | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
PRECIO 43 84,3 19 59,4 13 86,7
FORMA DE

PAGO 13 25,5 14 43,8 5 33,3
CONFIANZA 5 9,8 0 0 2 13,3
ANEXO: 69

Provincia * Vende la mora de castilla a la misma persona Crosstabulation.

VENDE LA
MORAA LA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
MISMA
PERSONA

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
si 14 27,5 28 87,5 7 46,7
no 23 45 0 0 1 6,6
algunas veces 14 27,5 4 12,5 7 46,7
ANEXO: 70

Provincia * Modalidad de pago de los comerciantes de mora de castilla Crosstabulation.

MODALIDAD TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
DE PAGO

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
AL CONTADO 51 100 32 100 8 53,3
A CREDITO 0 0 0 0 7 46,7
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ANEXO: 71

Provincia * Sentir del productor de mora de castilla Crosstabulation.

SENTIR
DEL TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
PRODUCTOR
LUEGO DE

LA VENTA

DE MORA DE
CASTILLA FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

satisfecho 20 39,2 3 9,4 5 33,3

mas 0 menos

satisfecho 28 54,9 27 84,3 10 66,7

insatisfecho 3 5,9 2 6,3 0 0
ANEXO: 72

Provincia *  Factores que desean mejorar en el cultivo de mora de castilla
Crosstabulation.

TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FACTORES QUE EL PRODUCTOR
QUIERE MEJORAR PORCENTAJE PORCENTAJE | PORCENTAJE
controlar la pudricion 7,7 6,3 26,7
el sistema de riego 15,7 0 0
control de enfermedades 11,7 15,6 6,7
capacitacion, sistema de riego,
comercializacién 5,9 0 0
mejorar la calidad de la fruta 5,9 15,6 6,7
mejorar la comercializacion 3,9 31 0
mejorar la produccién manejo de
plagas 0 31 13,3
la comercializacion y fertilizacion 0 6,3 0
capacitacion en control de
enfermedades 0 6,3 0
dureza de la mora 0 28,2 0
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la calidad del fruto y comercializacion 0 0 26,7
el manejo del cultivo 0 0 13,2
controles fitosanitarios y fertilizacion 5,9 0 0
Control de enfermedades y poda 2 0 0
crédito 39 0 0
capacitacion 2 0 0
capacitacion comercializacion crédito a

bajo interés 5,9 0 0
capacitacion , sistema de riego 2 0 0
controlar las enfermedades y la

comercializacion 59 0 0
sistema de riego créditos 2 0 0
control de plagas y enfermedades 9,8 15,5 6,7

ANEXO: 73

Provincia * Quien decide fumigar la mora de castilla Crosstabulation.

QUIEN

DECIDE

FUMIGAR TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE

Padre 37 72,5 30 93,8 14 93,3

madre 8 15,7 0 0 1 6,7

padre y madre 3 5,9 0 0 0 0

hijo 1 2 0 0 0 0

padre hijos 0 0 1 31 0 0

abuelo 0 0 1 3,1 0 0

NO

RESPONDE 2 3,9 0 0 0 0

ANEXO: 74

Provincia * Quien compra los insumos para la mora de castilla Crosstabulation.
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QUIEN
COMPRA LOS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
INSUMOS
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAIJE
Padre 36 70,6 30 93,8 13 86,7
madre 10 19,6 1 3,1 2 13,3
padre y madre 2 3,9 0 0 0 0
hijo 2 39 0 0 0 0
abuelo 0 0 1 31 0 0
NO RESPONDE 1 2 0 0 0 0
ANEXO: 75
Provincia * Quien comercializa la mora de castilla Crosstabulation.
QUIEN VENDE TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
LA COSECHA
FRECUENCIA | PORCENTAIJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Padre y madre 4 7,8 0 0 2 13,3
madre 38 74,5 20 62,5 6 40
padre 8 15,7 10 31,3 7 46,7
padre hijos 0 0 1 3,1 0 0
abuelo 0 0 1 31 0 0
NO RESPONDE 1 2 0 0 0 0
ANEXO: 76

Provincia * Quien asiste a las charlas técnicas de la mora de castilla Crosstabulation.
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QUIEN ASISTE
A LAS
CHARLAS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
TECNICAS

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
padre 20 39,1 11 34,3 1 6,7
NADIE ASISTE 14 27,5 10 31,2 9 60
madre 7 13,7 2 6,3 1 6,7
padre y
madre 6 11,8 5 15,6 2 13,3
hijo 2 3,9 0 0 0 0
padre e hijos 0 0 2 6,3 0 0
familia 1 2 2 6,3 2 13,3
NO
RESPONDE 1 2 0 0 0 0

ANEXO: 77

Provincia * Quien controla a los jornaleros en los huertos de mora de castilla
Crosstabulation.

QUIEN
CONTROLA A
LOS TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
JORNALEROS

FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Padre y madre 7 13,7 2 6,3 0 0
madre 15 29,4 2 6,3 3 20
padre 20 39,2 17 53 11 73,3
familia 5 9,8 8 25 1 6,7
hijo 1 2 0 0 0 0
padre hijos 0 0 2 6,3 0 0
abuelo 0 0 1 3,1 0 0
NO
RESPONDE 3 5,9 0 0 0 0
TOTAL 51 100 32 100 15 100
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ANEXO: 78

Provincia * Quien atiende a la familia Crosstabulation.

QUIEN
ATIENDE A LA TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FAMILIA
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Madre 40 78,4 23 71,9 12 80
padre y madre 5 9,8 0 0 0 0
madre e hijos 1 2 0 0 0 0
padre 4 7,8 8 25 3 20
abuelo 0 0 1 31 0 0
NO RESPONDE 1 2 0 0 0 0
ANEXO: 79
Provincia * Quien ahorra el dinero Crosstabulation.
QUIEN
AHORRA
EL DINERO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
Padre y
madre 9 17,6 1 31 2 13,3
madre 35 68,6 26 81,3 7 46,7
padre 4 79 5 15,6 6 40
NO
RESPONDE 3 5,9 0 0 0 0
ANEXO: 80
Provincia * Utilidad que le dan al dinero Crosstabulation.
QUE HACE CON EL DINERO TUNGURAHUA BOLIVAR COTOPAXI
PORCENTAJE PORCENTAJE PORCENTAJE
sobrevivir 2 3,1 0
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alimentacion, vestuario 19,6 31,3 26,7
guardar 2 0 0
alimentacion, educacién, vestuario 5,9 15,6 13,3
reinvertir en el cultivo gastos

familiares 2 3,1 33,3
alimentacion salud jornales 5,9 0
alimentacion educacion 2 0
capacitacion, sistema de riego,

comercializacién 2 0 0
vestuario alimentacion pago de

jornales 3,9 3,1 0
alimentacioén vestuario compra de

insumos 0 6,3 0
Alimentacion educacion pago de

jornales 2 0
educacion 13,3
alimentacion e insumos 5,8 0
alimentacion pago de jornales 0 0 6,7
alimentacién 13,7 9,3

paga el crédito 39 0

invertir en el cultivo 2 6,3

sostengo a la familia 39 3,1

gastos de la casa 3,9 18,8 6,7
educacion salud alimentacion 7.8

alimentacion salud 39

NO RESPONDE 58

ANEXO: 81

Provincia * Genero de los comerciantes de mora de castilla Crosstabulation.

GENERO DE LOS COMERCIANTES DE
MORA DE CASTILLA
FRECUENCIA |PORCENTAJE
femenino 14 53,84615385
masculino 12 46,15384615
Total 26 100
ANEXO: 82
Provincia * Utilizacion de bodega para comercializar la mora de castilla

Crosstabulation.
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UTILIZACION DE
BODEGA LOS
COMERCIANTES DE

MORA DE CASTILLA FRECUENCIA PORCENTAIJE

Si 4 15,38461538
no 22 84,61538462
Total 26 100
ANEXO: 83

Provincia * Lugar de comercializacion de la mora de castilla Crosstabulation.

LUGAR DE NEGOCIO DE LA MORA

DE CASTILLA Frequency Percent

Mercado Mayorista Ambato 16 61,54
Acopiador parroguia el Corazén 6 23,08
Acopiador en el cantdn Chillanes 4 15,38

Total 26 100
ANEXO: 84

Provincia * Cantidad de trabajadores de los comerciantes de mora de castilla

Crosstabulation.

NUMERO DE TRABAJADORES Frequency Percent

UNO 7 26,92
DOS 3 11,54
TRES 3 11,54
CUATRO 4 15,38
SIETE 1 3,85
NO TIENE 8 30,77
TOTAL 26 100
ANEXO: 85

Provincia * Cantidad de productos que comercializa Crosstabulation.
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NUMERO DE PRODUCTOS QUE

COMERCIALIZA Frequency Percent
UNO 22 84,6153846
TRES 3 11,5384615
CUATRO 1 3,84615385
Total 26 100
ANEXO: 86

Provincia * Relacion con procesadoras de los comerciantes de mora de castilla

Crosstabulation.

RELACION CON

PROCESADORAS Frequency Percent

Si 5 19,2307692

no 21 80,7692308

Total 26 100
ANEXO: 87

Provincia * Tiene relacion con los supermercados quien comercializa la mora de castilla

Crosstabulation.

TIENE RELACION CON LOS

SUPERMERCADOS Frequency Percent

Si 7 26,9230769
no 19 73,0769231
Total 26 100
ANEXO: 88

Provincia * Tiempo que dedica a comercializar la mora de castilla Crosstabulation.

TIEMPO QUE

DEDICA A

COMERCIALIZAR Frequency Percent

UNO 30,77
TRES 34,62
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CUATRO 4 15,38

CINCO 4 15,38

SIETE 1 3,85

Total 26 100
ANEXO: 89

Provincia * Quien comercializa tiene conocimiento sobre el manejo de la mora de castilla
Crosstabulation.

CONOCIMIENTO SOBRE
EL MANEJO DE MORA
DE CASTILLA Frequency

Si 21

Percent
80,7692308
19,2307692

100

no 5

26

Total

ANEXO: 90

Provincia Procedencia de la mora de castilla Crosstabulation.

PROCEDENCIA DE LA MORA DE
CASTILLA

TUNGURAHUA 16
BOLIVAR 6

COTOPAXI 6
ANEXO: 91

Frequency Percent

61,5
23,1
23,1

Provincia * Kg/semana de comercializacion de la mora de castilla Crosstabulation.

CANTIDAD DE MORA

DE CASTILLA

COMERCIALIZA Std.

POR SEMANA N Minimum | Maximum | Mean Deviation
Ambato 15 240 12000 1576,0 | 2918,26955
Tisaleo 14 480 4800 1654,3 | 1240,10989
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Pillaro 9 240 1200 706,7 | 386,264158
Chillanes 200 3437,5 1729,6 | 1357,59016
Pangua 1500 2000 1716,7| 248,32774
ANEXO: 92

Provincia * Momento en el que comercializa la mora de castilla Crosstabulation.

HORARIO DE COMERCIALIZACION FRECUENCIA |PORCENTAIJE
MANANA 17 65,4
TARDE 10 38,5
NO
ANEXO: 93

Provincia * Evaluacién de la calidad de

la mora de castilla Crosstabulation.

MUESTREA LA
CALIDAD DE LA

MORA DE CASTILLA Frequency Percent

Si 12 46,1538462
no 14 53,8461538
Total 26 100
ANEXO: 94

Provincia * Manera de hacer el muestreo en la mora de castilla Crosstabulation.

MUESTREO EN LA MORA DE

FRECUENCIA

PORCENTAIJE




CASTILLA

En la colma

7,69

Al cambiar de envase o canasto

23,08

No tenga insectos ni enfermedades

7,69

Cambia de envase de canasto a balde

NN O

7,69

NO MUESTREA

14

53,85

Total

26

100

ANEXO: 95

Provincia * Almacenala mora de castilla Crosstabulation.

ALMACENA LA MORA DE
CASTILLA ANTES DE
VENDER

Frequency

Percent

Si

7,69230769

no

24

92,3076923

Total

26

100

ANEXO: 96

Provincia * Lugar donde acostumbran a comprar la mora de castilla Crosstabulation.

LUGAR DONDE COMPRAN MORA DE

CASTILLA LOS COMERCIANTES FRECUENCIA |PORCENTAJE
FINCA 10 38,5
MERCADO MAYORISTA 16 61,5
TOTAL 26 100
ANEXO: 97

Provincia * Proveedores de la mora de castilla Crosstabulation.

PROVEEDORES DE MORA

DE CASTILLA FRECUENCIA PORCENTAJE
PRODUCTORES 25 96,2
ACOPIADORES 2 7,7
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NEGOCIANTES 1 3,8
ANEXO: 98
Provincia * kg/dia comercializa la mora de castilla Crosstabulation.
PROVEEDORES
CANTIDAD DE
MORA (KG/DIA)
ENTREGAN A LOS Std.
COMERCIANTES Minimum | Maximum | Mean Deviation
Proveniente de
productores 25 240 3437,5| 1200,82 | 854,790287
Proveniente de
acopiadores 2 100 560 3301 325,269119
Proveniente de
negociantes 1 300 300 300|.
ANEXO: 99
Provincia * Personas a las que compra la mora de castilla Crosstabulation.
A QUIENES COMPRA
LA MORA DE CASTILLA FRECUENCIA |PORCENTAJE
LAS MISMAS PERSONAS 24 92,3
DIFERENTES PERSONAS 9 34,6
DIFERENTES Y LAS MISMAS PERSONAS 9 34,6
ANEXO: 100
Provincia * Personas a las que vende la mora de castilla Crosstabulation.
A QUIENES VENDE
LA MORA DE CASTILLA FRECUENCIA |PORCENTAJE
LAS MISMAS PERSONAS 23 88,5
DIFERENTES PERSONAS 17 65,4
DIFERENTES Y LAS MISMAS PERSONAS 14 53,8
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ANEXO: 101

Provincia * Razones para fijar el precio de la mora de castilla Crosstabulation.

RAZONES PARA FIJAR EL PRECIO

DE COMPRA DE MORA DE CASTILLA FRECUENCIA PORCENTAIJE
OFERTA/DEMANDA 25 96,2
CALIDAD 1 3,8
TOTAL 26 100
ANEXO: 102

Provincia * Acciones que toma con la mora de castilla afectada por insectos

Crosstabulation.

QUE HACE CON LA MORA DE CASTILLA

AFECTADA POR INSECTOS Frequency Percent

NO RESPONDE 8 30,77
rechaza 10 38,46

acepta 3,85
castiga en el precio 26,92

Total 26 100
ANEXO: 103

Provincia *  Acciones que toma con la mora de castilla afectada por la pudricién

Crosstabulation.

QUE HACE CON LA MORA DE
CASTILLA AFECTADA POR LA

PUDRICION Frequency Percent

NO RESPONDE 14 53,85
rechaza 26,92
castiga en el precio 19,23
Total 26 100
ANEXO: 104

Provincia * Selecciona la mora de castilla antes de vender Crosstabulation.

SELECCIONA LA MORA DE
CASTILLA ANTES DE VENDER

Frequency

Percent
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Si

9 34,6153846

no 17 65,3846154
Total 26 100
ANEXO: 105

Provincia * Criterios de seleccion de mora de castilla Crosstabulation.

CRITERIOS DE SELECCION

MORA DE CASTILLA FRECUENCIA PORCENTAJE
TAMANO 17 65,4
FORMA 1 3,8
PODRIDOS 6 231
APLASTADOS 8 30,8
ANEXO: 106

Provincia * Quien comercializa la mora de castilla Crosstabulation.

DESTINO DE LA MORA DE CASTILLA Frequency Percent

Mercado Mayorista Guayaquil 2 8
Mercado Mayorista Ambato 1 4
consumidores 2 8
Comerciantes 10 38
Comerciantes Guayaquil 3 12
Mercado Quito 5 19
Transformadores 2 8
Mercado Mayorista de Cuenca 1 4
Total 26 100

LIV



ANEXO: 107
GLOSARIO

AUTOSOSTENIBILIDAD.- valerse de sus propios recursos para sostenerse en

actividad.

CAPITALIZACION.- Capacidad de generar utilidades.

CARACTERIZAR.- Determinar los atributos peculiares de alguien o de algo, de modo

que claramente se distinga de los demas.

COMPETITIVIDAD.- “La competitividad del sector agroalimentario es su capacidad para

colocar los bienes que produce en los mercados, bajo condiciones leales de competencia, de

tal manera que se traduzca en bienestar en la poblaciones.
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DIAGNOSTICAR. Recoger y analizar datos para evaluar problemas de diversa

naturaleza.

MONTANO.- esta terminologia es solo topografica o referente a la orofilia del latin oro
= mas, y filo = plantas amigas, en nuestro pais tropical andino debemos preferir una
terminologia mas precisa, la geoboténica sobre todo después d e conocer que el termino
monte del latin montis como montaria se refiere extensivamente a la formacion lefiosa en

general o superficie cubierta de vegetacion.

RENTABILIDAD. -Ingresos menos costos totales refleja la utilidad de la empresa.

SOSTENIBLE.-Dicho de un proceso: que puede mantenerse por si mismo, como lo
hace, p. ej., un desarrollo econémico sin ayuda exterior ni merma de los recursos

existentes

SOTOBOSQUE.- viene del latin soto de bajo y bosque que significa vegetacion
arbustiva o lefiosa que se desarrolla dentro o en el bosque que tiene menor altura del

arbolado.

TIPIFICAR.- Ajustar varias cosas semejantes a un tipo o norma comun. Dicho de una
persona o de una cosa: Representar el tipo de la especie o clase a que pertenece.

AGRICULTURA LIMPIA.- Produccién alternativa, que procura el incremento de la

productividad, con el uso adecuado de productos permitidos, amigables con el ambiente.
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ANEXO: 108

ARCHIVO FOTOGRAFICO

ACTUALIZACION DE LA LINEA BASE DEL CULTIVO DE LA MORA DE
CASTILLA PRESENTACION Y SOCIALIZACION DEL PROYECTO EN LOS

CANTONES EN ESTUDIO DE LAS PROVINCIAS BOLIVAR, COTOPAXI Y
TUNGURAHUA
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Socializacion de la Linea Base Convocatoria a los productores de mora
de la mora de castilla provincia de castilla Tungurahua canton Pillaro
Tungurahua cantén Ambato

Cotopaxi parroquia El Corazon Linea base de la mora de castilla
Presentacion de la linea base de la difusion en Bolivar cantén Chillanes
Mora de castilla

HUERTOS DE MORA DE CASTILLA EN LAS PROVINCIAS EN ESTUDIO
BOLIVAR, COTOPAXI Y TUNGURAHUA

14 f K f{' . oy S ,
Huerto de mora de castilla en la parroquia Encuesta a productor de mora de

El Corazon, canton Pangua castilla en el canton Ambato
provincia Cotopaxi provincia Tungurahua
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Productor de mora de castilla junto a su Cosecha de mora de castilla
familia parroquia Perezan canton en tarrinas canton Tisaleo
Chillanes provincia Bolivar provincia Tungurahua

TRANSPORTE Y COMERCIALIZACION DE LA MORA DE CASTILLA EN LA
PROVINCIA DE BOLIVAR

Productora transportando la mora de castilla Acopiador de mora de castilla
para entregar al acopiador canton recolectando fruta de los productores
Chillanes provincia Bolivar parroquia El Corazon canton Pangua

provincia Cotopaxi
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Sistema de comercializacion de la mora de mora de castilla en baldes plésticos

castilla en cajas de madera canton como recipiente de comercializacion

Chillanes provincia Bolivar parroquia El Corazén canton Pangua
Provincia Cotopaxi

COMERCIALIZACION DE LA MORA DE CASTILLA EN EL MERCADO
MAYORISTA DE LA CIUDAD DE AMBATO EN LA PROVINCIA
TUNGURAHUA
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